Sygn. akt XII Ca 69/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 13 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy w Skierniewicach, w sprawie o sygn. akt III RC
156/13, z powodztwa M. S. (1) i K. S. przeciwko H. S. o podwyzszenie alimentéw, oddalit powbdztwo.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:
J.S.iR.S. (1) zawarli zwiazek malzenski w dniu (...). Ze zwigzku tego majg dwie maloletnie corki M. S. (1) i K. S..
W dniu(...)r. J. R. malz. S. zawarli umowe o rozszerzeniu wspoélno$ci ustawowe;j.

Wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2009 r. wydanym w sprawie (...) Sad Okregowy w Lodzi XIII Wydzial Cywilny z/s w S.
rozwigzal przez rozwdd zwiazek malzenski J. S. i R. S. (1) (pkt.1), wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi
dzie¢mi powierzyt obojgu rodzicom, ustalajac ze miejscem zamieszkania maloletnich bedzie kazdorazowe miejsce
zamieszkania matki (pkt.2) i zasadzit od pozwanego na rzecz corek M. S. (1) i K. S. alimenty w wysokosci po 300 zl
na rzecz kazdej z nich (pkt.3) .

Sad Rejonowy w Skierniewicach Wydzial Rodzinny i Nieletnich wyrokiem z dnia 20.04.2011 r. wydanym w sprawie
(...) podwyzszyt alimenty od H. S. na rzecz maloletnich cérek z kwoty po 400 zt do kwoty po 450 zl miesiecznie,
poczynajac od 1 lutego 2011 r., platnych do 15-ego kazdego miesigca do rak matki maloletnich J. S. z ustawowymi
odsetkami w razie uchybienia terminowi platnoéci ktorejkolwiek z rat. W pozostalym zakresie pow6dztwo zostato
oddalone, wyrokowi w pkt. 1 nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci i orzeczono o kosztach procesu. Apelacje od
powyzszego wyroku zlozyly obie strony. Na skutek apelacji strony powodowej Sad Okregowy w L. zmienit zaskarzony
wyrok w pkt. 1,2,4 i 5 w ten sposbb, ze podwyzszyt alimenty od H. S. na rzecz maloletnich corek z kwoty po 300 zt
do kwoty po 600 zl miesiecznie na kazde dziecko poczynajac od dnia 21 lutego 2011 r., orzekl o kosztach i oddalil
apelacje pozwanego.

W dniu 13.02.2012 r. H. S. wystapil do Sadu Rejonowego w S. o obnizenie od dnia 1.02.2012 r. §wiadczen
alimentacyjnych placonych na rzecz maloletnich cérek w kwocie 1200 zl miesiecznie do kwoty 800 zl miesiecznie.
Wyrokiem z dnia 18.06.2012 r. wydanym w sprawie (...) Sad Rejonowy oddalit powddztwo. Na skutek $rodka
zaskarzenia ztozonego przez powoda Sad Okregowy wk.. w sprawie (...)wyrokiem z dnia 30.10.2012 r. oddalil apelacje
powoda.

J. S. (lat 36, z zawodu sprzedawca) po rozwodzie z pozwanym sprawuje bezposrednia opieke nad wspdlnymi corkami
M. S. (1) lat 16 i K. S. lat 12. Obecnie mieszka z corkami w S. w wynajetym mieszkaniu. Przez 3 lata wraz z dzie¢mi
mieszkala z mama i siostra. Wowczas zajmowala z corkami jeden pokoj, za$ tazienka i kuchnia byly wspoélne. W tej
chwili dzieci maja oddzielny pokoj. Oplaty za mieszkanie wynosza 800-900zL. tj., czynsz 120 zl w sezonie letnim, woda
80-90 zl miesiecznie, fundusz remontowy 50 zl, Swiatlo i gaz 110 zl na miesigc, odstepne 475 zl, czynsz 212 zt w sezonie
grzewczym. Jak mieszkala z mama i siostrg ponosila poréwnywalne oplaty. Przedstawicielka ustawowa mieszkala z
matka i siostrg w domku jednorodzinnym, musiala tez placi¢ za ogrzewanie, wode i wszystkie media. J. S. pracuje - jest
na stazu i zarabia 980 zl brutto. Do pracy dojezdza samochodem, ale koszty tych dojazdéw ponosi pracodawca. Nie
ma dodatkowych pieniedzy. Nie korzysta z pomocy opieki spolecznej i dodatkowych zasitkéw. W (...) poinformowano
ja, iz nie kwalifikuje sie do otrzymania zadnych zasitkow.

Maloletnia powddka M. S. (1) ma 16 lat i chodzi do I klasy liceum o profilu biochemicznym. Za ksigzki dla powodek
matka zaplacila 800-900z} z wyprawka na dwojke dzieci. Czesci ksigzek dla mlodszej corki nie musiata kupowac, gdyz
byly po starszej corce. Matka ponosi koszty zwigzane z uczeszczaniem coérkami do szkot tj. ubezpieczenie u M. 65 zl,
u mlodszej corki okoto 50 zl, Komitet rodzicielski u M. 100 zl, u mlodszej jest jeszcze nie ustalony. Dzieci nie jedza
obiadow w szkole, zabieraja drugie $niadanie z domu. Dodatkowo do szkoly matka daje dzieciom okolo 50 z}-60 zl na
obie corki. Skladki klasowe u mlodszej corki to 5 zI miesiecznie, u starszej jeszcze nie sg ustalone. Przedstawicielka



ustawowa na wyzywienie corek wydaje lacznie 350-400 zl. Stara sie kupowaé ekonomicznie, na wiecej jej nie staé.
Milodsza corka po wyjSciu ze szkoly obiady je u matki przedstawicielki ustawowej. Na ubranie wraz z butami kwartalnie
J. S. wydaje 300-400 zl na jedno dziecko. Starsza corka od 2010 r. jest pod opieka Poradni (...) w L.. Do L. jezdzi co 2
— 3 miesiace. W tym roku maloletnia okoto tygodnia lezala w szpitalu, bo miala robione badania. W biezacym roku na
wizycie u alergologa byla 3 razy, przy czym dodatkowo wizyta zakonczyla sie pobytem w szpitalu. Koszt dojazdu do L.
samochodem to kwota rzedu 30-40 zl. Coérka przyjmuje na state leki, ktorych koszt wynosi okolo 100 zl miesiecznie.
Poza tym na dodatkowo na leki w ciggu roku matka wydaje okolo 200-300 zl. Na mtodsza cérke na leki w ciagu roku
J. S. wydaje 200-300z}. Mlodsza cérka ma stwierdzone (...), jest pod opieka Poradni (...) w S.. Od poczatku tego roku
szkolnego dziewczynka nie przyjmuje lekow na state. Do konca czerwca br. przyjmowala leki, ktorych koszt wynosit 40
z} miesiecznie. Cérki prywatnie chodza do stomatologa, sa to od 2 do 4 wizyt w ciagu roku, koszt jednej wizyty wynosi
50-60 zt. Jak jest wdrozone leczenie, to wizyta kosztuje okolo 100zl. Starsza corka udziela sie w harcerstwie. Wigze sie
to z konieczno$cia uiszczenia sktadki rocznej 40 zl. Dodatkowo sg platne zjazdy, rocznie koszt wynosi 300z}. Niezbedne
jest umundurowanie, ktérego koszt to kwota 600 zi. Maloletnia M. nalezy do dwoch ugrupowan. Natomiast mlodsza
corka uczeszeza na siatkowke (koszt 20 zt miesiecznie) i chodzi na basen, gdzie karnet kosztuje 55 z miesiecznie.
Maloletnie powodki nie korzystaja z korepetycji. M. S. (2) skonczyla nauke w gimnazjum. Na bal gimnazjalny zostala
przez matke zakupiona sukienke i obuwie za kwote 300 zl. Natomiast oplata za bal wynosila 100zl. Maloletnia K.
S. uczy sie w VI klasie Szkoly Podstawowej. W biezacym roku szkolnym bedzie koniczyé podstawdéwke. Corka M.
jezdzi na wycieczki ze szkoly. Byly to 3 wyjazdy, koszt ktérych wynidst okolo 600 zl. U mlodszej powddki nie byly
organizowane wyjazdy w zeszlym roku. Koszt roczny wyj$é do kina to 100 zt. Powddki dostaja kieszonkowe po 30
z}. Posiadaja telefony komérkowe, ale matka nie doladowuje im kont ze wzgledu na oszczednosci. Pozwany zakupit
mlodszej corce telefon komoérkowy, ktéry jej doladowuje co miesige. Od 2009 r. obie corki wyjezdzaja na wakacje,
koszt tych wyjazdéw to suma okoto 2300 zl. Dodatkowo dostaja pieniadze w zaleznoSci od dlugo$ci wyjazdu. W tym
roku starsza corka dostala 300z}, a mlodsza 130zl. Dla mlodszej corce matka kupuje bilet miesieczny do szkoly za
kwote 46 zl. Dziewczynka wysiada na ul. (...) i dojezdza autobusem do domu, na stacje tez dojezdza autobusem z
miejsca zamieszkania. Poza tym w trakcie tygodnia dziecko tez dojezdza na zajecia dodatkowe lub do babci. Na $rodki
czysto$ci wydaje miesiecznie okolo 100 zl, a za Internet placi 64,64 zl miesiecznie. Matke nie zawsze sta¢ na pokrycie
tych kosztow, wtedy pozycza Srodki finansowe od mamy, brata lub znajomych. Jak jej na co$ nie sta¢, to dzieci tego
nie maja.

Pozwany nie kontaktuje sie z dzie¢mi. Ostatnio kontaktowal sie z corkami 1 czerwca 2013r. i spotkanie to zakonczyto
sie interwencja Policji, bo dzieci nie chcialy sie z nim widzieé.

Alimenty na corki placone byly przez komornika (200z}), a w pozostalym zakresie, czyli 1000 zl z matka otrzymywala
z funduszu alimentacyjnego. Obecnie egzekucja komornicza jest bezskuteczna. Od wrze$nia br. przedstawicielka
ustawowa nie otrzymuje od komornika wyréwnania w kwocie 200 zl, a jedynie 1000 z} z funduszu alimentacyjnego.
Pozwany nie daje zadnych dodatkowych pieniedzy.

W czasie orzekania w ostatniej sprawie o podwyzszenie alimentéw przedstawicielka ustawowa pracowala i zarabiala
okolo 1100 z}. Wéwcezas mieszkala z dzie¢mi u swojej mamy. Wydatki za mieszkanie wynosily okolo 600zl miesiecznie.
Od tego czasu zmienily sie potrzeby dzieci, starsza cérka uczeszcza na dodatkowe zajecia, mlodsza corka chce
uczeszczaé na siatkdwke.

Pozwany - H. S. (lat 39, technik elektroenergetyk) zatrudniony jest jako maszynista w spotce (...) w W., gdzie zarabia
3.968,81 zL. Ma zobowigzania w postaci kredytu hipotecznego zaciggnietego w 2003 r. na remont domu w kwocie
175.000 z}. Do splaty pozostalo mu 150.000 zl, a rata miesieczna wynosi ponad 2000z}. Z malzonka ma ustanowiona
rozdzielno$¢ majatkowa. Ponowny zwiazek malzenski zawarl w 2009 r. Jego zona nie pracuje i nie jest zarejestrowana
w Urzedzie Pracy. Pozwany ma windykacje karty kredytowej w kwocie 11.000 zt. Windykacja trwa od 2007 lub 2008r.
Ponadto ma kredyt kontowy w (...) w wysokoéci okolo 11.000 zl. Zwiazek malzenski pozwanego z J. S. zostal orzeczony
W 20009r., a w grudniu 2012r. zakonczyly sie sprawy o podzial majatku. W/w zobowigzania pozwanego nie wchodzilty
w podzial majatku. H. S. ma dhugi, ale nie ma umoéw kredytowych.



Pozwany H. S. ma trojke dzieci z obecna zona: W. lat 3,5, A. 6 lat i R. 7 lat i jeszcze dwdjke dzieci z przedstawicielka
ustawowa. Alimenty ma przyznane na czworo dzieci tj. na M. w kwocie 600 zl, K. w kwocie 600 zl, W. w kwocie 800
zti R. w kwocie 800 zb. Na R. i W. mial zasadzone alimenty w 2010r. Wtedy miatl tez zasadzone alimenty na K. i M.
po 600 zl. Pozostale dzieci ma z obecna zong. Z dzie¢mi nie kontaktuje sie, bo ma utrudniony kontakt. Prezenty ktore
robit dzieciom, byly oddawane.

Obecnie pozwany mieszka w pietrowym domu jednorodzinnym nalezacym do jego zony. Mieszka tam z zong i dzie¢mi.
Pozwany zajmuje pokoj na dole, a zona z dzieémi zajmuje cale pietro. W ocenie pozwanego koszty utrzymania dzieci,
z ktorymi mieszka wynosza: koszt utrzymania A. - 400zl miesiecznie, a W. 500-600 z}. Corka nosi pielucho — majtki,
ktorych paczka kosztuje 130 zl i wystarcza na 10 dni. Natomiast koszt utrzymania syna R. to kwota 500 -700 zl. Na
ogrzewanie domu pozwany wydaje 5000 z} rocznie (zuzywa okolo 10 - 11 ton wegla). Pozostale koszty utrzymania
domu to: $wiatlo 230 zl miesiecznie, butla gazowa — 53z miesiecznie, wywo6z Smieci 43zt miesiecznie. Dojezdza do
pracy i za bilet miesieczny placi 300 zb. Ubrania dla siebie kupuje w sklepach z odzieza uzywana. Zasadzone alimenty
placi regularnie. Te alimenty Sciaga komornik, przesyla 100 zl do funduszu alimentacyjnego, a 200 zl przekazuje
przedstawicielce ustawowej. Pozwany z obecna zona ma ustanowiona rozdzielnoé¢ majatkowa. Przekazal darowizna
swojej zonie cale gospodarstwo rolne. Darowizna na rzecz zony nastapila po zakonczeniu postepowania w sprawie o
podzial majatku wspoélnego.

W uzasadnieniu Sad I instancji zwazyl, iz obcigzenie danej osoby obowigzkiem dostarczania Srodkéw utrzymania
zalezy od tego, czy ma ona mozliwosci zarobkowe i majatkowe, aby obowiazkowi takiemu sprostaé. Mozliwoéci
zarobkowe i majatkowe zobowigzanego wyznaczaja gérny pulap $wiadczen alimentacyjnych, nawet gdyby nie
zaspokajaly one w pelni usprawiedliwionych potrzeb wierzyciela (orzeczenie SN z dnia 20 sierpnia 1972 r., (...)
470/71, Gazeta (...) 1972, nr 9). Uprawnionemu pozostanie w takim przypadku poszukiwaé zaspokojenia swych
usprawiedliwionych potrzeb u 0séb zobowigzanych do alimentacji w dalszej kolejnosci (art. 132 k.r.o.).

W ocenie Sadu Rejonowego od momentu zasgdzenia alimentéw od pozwanego na rzecz maloletnich corek M. i K. S. w
listopadzie 2011 r., sytuacja przedstawicielki ustawowej i koszty zwigzane z utrzymaniem dzieci w zasadzie nie ulegly
zmianie; na oplaty szkolne, ksiazki, ubezpieczenia, skladki klasowe przedstawicielka ustawowa wydata podobne kwoty
jak w 2011 r., a zmianie ulegly jedynie oplaty za mieszkanie, ktére wzrosly o okolo 200-300 zl. Sad I instancji uznal, iz
koszty utrzymania kazdej z matoletnich wynosza w niektérych miesigcach w roku maksymalnie do 1200 zl miesiecznie
na jedno dziecko. Sad Rejonowy podkreslil, ze zasadzajac alimenty, Sad bierze pod uwage sytuacje finansows i
mozliwo$ci zarobkowe obojga rodzicow. W czeéci ustawowa przedstawicielka swoj obowiazek alimentacyjny spelnia
przez osobista piecze i opieke nad dzie¢mi, aczkolwiek nie wyczerpuje to w catoSci jej obowiagzku alimentacyjnego. Z
uwagi na ich wiek dzieci i fakt, ze dziewczynki sa starsze i samodzielne, obowiazki matki w zakresie codziennej opieki
nad nimi sa mniejsze niz w przypadku dzieci malych. Zdaniem Sadu I instancji winna ona partycypowac w kosztach
utrzymania corek prawie na rowni z pozwanym tj. w kwotach po 400-500 zl na rzecz kazdej z nich.

Rozpatrujac druga z przeslanek ustalenia obowigzku alimentacyjnego Sad Rejonowy wskazal, iz sytuacja H. S.
nie uzasadnia zwiekszenia cigzacego na nim obowiazku alimentacyjnego, zwlaszcza, ze ciazy na nim zalegloéc
alimentacyjna, a biezgce alimenty sa placone przez Fundusz Alimentacyjny. Wprawdzie zarobki pozwanego wynosza
3.968,81 zl, to jednak pozwany ma na utrzymaniu dzieci z nowego zwigzku, na ktére ma zasadzone alimenty w lacznej
kwocie 1600 zl., ponadto ponosi koszty utrzymania dziecka, na ktére nie ma sagdownie przyznanych alimentéw. Na
pozwanym ciaza zatem zobowigzania alimentacyjne w lacznej kwocie 2800 z} i w zwigzku z tym na zaspokojenie
wlasnych potrzeb i maloletniego dziecka pozostajacego z pozwanym we wspdélnym gospodarstwie domowym zostaje
mu kwota ok. 1200 zl. Ma on réwniez na utrzymaniu niepracujaca zone. Zdaniem Sadu Rejonowego powyzsze
okolicznos$ci powoduja, iz pomimo tego, Ze pozwany zarabia duzo wiecej niz przedstawicielka ustawowa, nie staé¢ go
w tym momencie na kolejne podwyzszenie alimentéw w przedmiotowej sprawie.



W ocenie Sadu I instancji nie maja natomiast wplywu na ocene sytuacji materialnej i finansowej pozwanego jego
zadluzenia, gdyz w pierwszej kolejnosci cigzy na nim obowiazek alimentacyjny wzgledem maloletnich dzieci, ktore nie
sq w stanie utrzymac sie samodzielnie, a dopiero w dalszej kolejno$ci zobowigzania wobec 0s6b trzecich.

Sad Rejonowy podkreslil nadto, ze przedstawicielka ustawowa oczekuje, aby pozwany przekazywal na dzieci wieksze
sumy pieniezne, choc juz egzekucja od niego w zakresie kwoty 200 zl (ponad kwote po 500 zl otrzymywanych przez
przedstawicielke ustawowa z funduszu alimentacyjnego na kazde z dzieci) jest bezskuteczna. W ocenie Sadu I instancji
w takim stanie rzeczy nie sposob uznaé, iz pozwany ma realne mozliwosci placenia wiekszej kwoty alimentow niz te,
ktore sa obecnie zasadzone.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 133 § 1 kro w zw. z art. 135 kro i w zw. z art. 138 kro Sad Rejonowy oddalil
przedmiotowe powodztwo.

W dniu 23 stycznia 2014 roku apelacje od powyzszego wyroku wniosta przedstawicielka ustawowa maloletnich
powodek. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucita bledne uznanie, iz nie ma podstaw do podwyzszenia alimentéw na rzecz
maloletnich powodek oraz odmoéwienie waloru wiarygodnosci kosztom utrzymania matoletnich powodek w zwigzku
ze zmiana miejsca ich zamieszkania, jak rowniez zmiang szkoly M. S. (1). W konkluzji wniosla o uchylenie wyroku.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidst o oddalenie apelacji w calosci.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 25 marca 2014 roku przedstawicielka ustawowa maloletnich powddek poparta
apelacje. Pozwany wni6sl o oddalenie apelacji /protokoél rozprawy z dnia 25 marca 2014 roku 00:11:20, 00:16:40/.

Sad Okregowy poczynil nastepujqce ustaleniach faktyczne:

W dacie ostatniej konkretyzacji obowigzku alimentacyjnego przedstawicielka ustawowa maloletnich powodek i
pozwany od kwietnia 2009 r. byli po rozwodzie, mieli dwoje dzieci; corke M. majaca lat 13, uczennice I klasy
gimnazjum i corke K. w wieku 9 lat, uczennice I1I klasy szkoly podstawowej. Mlodsza corka chorowata na (...), corki
stron byly zaliczone do oséb niepelnosprawnych. M. S. (1) chorowala, miala astme oskrzelows i cierpiala na atopowe
zapalenie skory. Przedstawicielka ustawowa matoletnich pracowala, lacznie zarabiala okolo 1500 zl, otrzymywala na
dzieci zasitki rodzinne po 91 z}, zasilki pielegnacyjne po 153 zl, 80 zl na koszty ksztalcenia i rehabilitacji. Powodka wraz
z corkami mieszkala u swojej matki, dokladala do oplat za prad 100 zl, za internet placila 60 zl, za telefon na kwartal
placita 50 zl. Korzystala z samochodu brata, miesiecznie na paliwo wydawala 200 z}-300 zl, gaz 24 z} miesiecznie i 50
zl placila za wode i Scieki. Przedstawicielka ustawowa jezdzila z corkami do r6znych lekarzy w S. i L., na co miesiecznie
potrzebowala 100 zl na kazde dziecko. Na zywno$¢ dla corek na miesigce potrzebowala po 225 zl, ubranie, obuwie po
150 z} miesiecznie, rocznie na przybory do szkoly wydawata po 750 zl na kazde z dzieci, na leki miesiecznie wydawala
od 3zt do 100 zl.

Pozwany pracowat jako maszynista, zarabial netto 4037,65 zl (brutto 5684 z1), z obecna zona miat dwoje dzieci w
wieku; 1 rok i 5 lat na ktore Sad Rejonowy wk.3 marca 2011 r zasadzil alimenty po 800 zl miesiecznie, pozwany
wyroku nie zaskarzyl. Zona pozwanego nie pracowala, nie mieszkala z pozwanym od lutego 2011 r. H. S. wynajmowat
mieszkanie w S., miesiecznie placil 1200 zt. Pozwany wyprowadzil sie z domu jednorodzinnego, gdzie zajmowal z
obecna zona pietro, na parterze mieszkali rodzice pozwanego, dom jest wspolwlasnoécia pozwanego i przedstawicielki
ustawowej maloletnich powddek. H. S. mial do splacenia kredyty na kwote laczng okoto 300000 zl, ktore zaciagniete
zostaly, w czasie, kiedy byt w zwiazku z powddka, miesiecznie na kredyty przeznacza 1000 zt.

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2013 roku Sad Okregowy w L. w sprawie o sygn. akt (...) z powodztwa 1. S. przeciwko
H. S. o rozwdd, rozwiazal przez rozwdd z zaniechaniem orzekania o winie zwigzek malzenski pomiedzy H. S. a L.
S., powierzyl wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi dzieémi stron: W. S. urodzona (...) w S. i R. S.
(2) urodzonym (...) w L. obojgu rodzicom, ustalajac, iz miejscem zamieszkania dzieci bedzie kazdorazowe miejsce
zamieszkania matki oraz zobowiazal oboje rodzicéw do ponoszenia kosztéw utrzymania i wychowania maloletnich



dzieci stron i w ramach tego obowiazku utrzymal w mocy obowiazek alimentacyjny ustalony przed Sadem Rejonowym
w L. w dniu 3 marca 2011 roku w sprawie sygn. akt (...)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna w zakresie w jakim skutkuje zmiana zaskarzonego rozstrzygniecia.

Podstawa rozstrzygniecia w niniejszej sprawie jest przepis art. 138 k.r.o., ktéry stanowi, ze w razie zmiany stosunkéw
mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego.

Przy ustalaniu, czy zachodza przeslanki, o ktérych stanowi powolany przepis, nalezy bra¢ pod uwage wszelkie
okolicznos$ci, mogace §wiadczy¢ o zmianie stosunkow, a zwlaszcza mozliwosci zarobkowych i majatkowych stron.
Przez zmiane stosunkdéw rozumie sie istotne zwiekszenie lub zmniejszenie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych
zobowigzanego do alimentacji, istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne
zmniejszenie sie mozliwosSci zaspokajania potrzeb wlasnymi sitami. Wynika z tego, Ze rozstrzygniecie o zadaniu
opartym na art. 138 k.r.o. wymaga poréwnania stanu istniejgcego w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego
alimenty ze stanem istniejagcym w dacie orzekania.

W ocenie Sadu II instancji w okresie ponad 2 lat doszlo do istotnej zmiany stosunkéw pomiedzy stronami, ktéra
uzasadnia czeSciowe uwzglednienie powodztwa.

Analizujac sytuacje materialng powodek, Sad Okregowy podzielil argumentacje przedstawiona w apelacji, zgodnie z
ktdra od ostatniego orzekania w przedmiocie alimentow istotnej zmianie ulegly koszty zwiazane z utrzymaniem lokalu
w ktorym mieszkaja matoletnie wraz z matka. Niegdy$ przedstawicielka ustawowa maloletnich przeznaczala na ten
cel 600 zl miesiecznie, obecnie sg to kwoty rzedu 800-900 zl. Powyzsza zmiane nalezy uznac za usprawiedliwiony
wzrost kosztow utrzymania powodek, gdyz spowodowat on poprawe warunkow lokalowych matloletnich, ktore obecnie
maja swoj wlasny pokoéj i lepsze warunki do nauki. Dodatkowo maloletnia M. S. (1) uczeszcza aktualnie do Liceum
Ogolnoksztalcgcego. Zmiana szkoly oraz uplywa czasu implikuja naturalny wzrost kosztéw utrzymania dziecka.

Sad Okregowy wskazuje ponadto, Ze rowniez sytuacja materialna i zyciowa pozwanego uzasadnia zmiane orzeczenia
Sadu Rejonowego.

Wprawdzie faktyczne wynagrodzenie miesieczne pozwanego nie uleglo znaczacym zmianom, to jednak decyzje
majatkowe pozwanego dokonywane §wiadcza o tym, iz pozwany ewidentnie wyzbywa sie majatku w celu pogorszenia
swojej sytuacji majatkowej jako osoby zobowiazanej do alimentacji. W grudniu 2012 roku przedstawicielka ustawowa
maloletnich powoddek oraz pozwany dokonali sgdowego podzialu majatku wspolnego. Po zakonczeniu postepowania
o podzial majatku, pozwany przekazal na rzecz swojej drugiej zony I. S. na mocy umowy darowizny gospodarstwo
rolne, ktore otrzymal w wyniku podzialu majatku z pierwsza zona. Powyzszego rozrzadzenia pozwanego Sad I instancji
nie powinien wzia¢ pod uwage, majac na wzgledzie dyspozycje art. 136 k.r.o., zgodnie z ktorym jezeli w ciagu
ostatnich trzech lat przed sagdowym dochodzeniem $§wiadczen alimentacyjnych osoba, ktéra byta juz do tych §wiadczen
zobowiazana, bez waznego powodu zrzekla sie prawa majatkowego lub w inny sposéb dopuscila do jego utraty albo
jezeli zrzekla sie zatrudnienia lub zmienila je na mniej zyskowne, nie uwzglednia sie wyniklej stad zmiany przy
ustalaniu zakresu §wiadczen alimentacyjnych.

Kolejng istotng okolicznoscia jest fakt zasadzenia na rzecz dzieci pozwanego z kolejnego zwigzku alimentéw w kwocie
po 800 zl miesiecznie. Jak stlusznie podniosta skarzaca, pozwany nie zaskarzyl powyzszego orzeczenia, nigdy rowniez
nie wnosil o obnizenie ustalonej kwoty alimentow, choé w jego przekonaniu miesieczny koszt utrzymania dzieci z
drugiego malzenistwa jest nizszy od calkowitej kwoty alimentéw zasadzonych od pozwanego na rzecz W. S. i R. S.
(2). Powyzsze okoliczno$ci czynig zasadnym twierdzenie, iz pozwany uznal, ze jest w stanie uiszczac alimenty w takiej
wysokoSci. Podkreslenia wymaga, iz wszystkie dzieci pozwanego maja prawo do zycia na porownywalnym poziomie.
Powszechnie znana jest okoliczno$é, ze potrzeby dzieci rosng wraz z wiekiem, w zwigzku z czym potrzeby powddek,



ktore sa starsze niz dzieci pozwanego z drugiego malzenstwa nie moga by¢ mniejsze. Ponadto istotnym jest, ze powodki
choruja, w zwigzku z czym ich koszty utrzymania sa wyzsze niz zdrowych dzieci.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz za niezasadna nalezy uzna¢ argumentacje Sadu I instancji, zgodnie z ktora
oceniajac mozliwoéci zarobkowe pozwanego wobec maloletnich pow6dek nalezy mie¢ na uwadze, iz pozwany ma m.in.
na utrzymaniu niepracujaca zone, bowiem w czasie postepowania przed Sadem I instancji pozwany z druga zona
pozostawali w faktycznej separacji, natomiast wyrokiem z dnia 26 listopada 2013 roku Sad Okregowy w Lodzi orzekl
rozw6d miedzy malzonkami. Nadto podczas przestuchania w charakterze strony na rozprawie w dniu 7 pazdziernika
2013 roku pozwany zeznal, iz druga zona nie jest na jego utrzymaniu.

Z kolei Sad Okregowy podziala argumentacje Sadu I instancji, zgodnie z ktérg na ocene sytuacji materialnej i
finansowej pozwanego nie ma wplywu jego zadluzenie. W istocie bowiem cigzace na pozwanym zadluzenia nie majg
wplywu ma jego zdolno$¢ alimentacyjna, gdyz cigzacy na nim obowigzek alimentacyjny wzgledem matoletnich dzieci,
ktore nie sa w stanie utrzymac sie samodzielnie, a dopiero w dalszej kolejno$ci zobowigzania wobec 0s6b trzecich oraz
instytucji kredytowych.

Nie sposob natomiast zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu I instancji, iz pozwany nie ma realnych mozliwosci placenia
wiekszej kwoty alimentéw niz te, ktére sg obecnie zasadzone, gdyz juz egzekucja od niego w zakresie kwoty 200 z}
(ponad kwote po 500 zl otrzymywanych przez przedstawicielke ustawowa z funduszu alimentacyjnego na kazde z
dzieci jest bezskuteczna. Powyzsze mogloby bowiem prowadzié¢ do niedajacego sie zaakceptowaé wniosku, iz w sytuacji
bezskuteczno$ci egzekucji, dluznik alimentacyjny moze nie wykorzystywaé w pelni swoich mozliwo$ci zarobkowych,
a nawet moglby pozbawic sie zatrudnienia w celu uniemozliwienia prowadzenia postepowania egzekucyjnego.

Wskazaé trzeba, iz osoba, na ktoérej cigzy obowiazek alimentacyjny, zwlaszcza obowigzek wzgledem dziecka
niezdolnego do samodzielnego utrzymania sie, powinna w pelni wykorzysta¢ swe sily, wyksztalcenie, uzdolnienia
w celu uzyskiwania dochodéw niezbednych do zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej do
alimentacji.

Na podstawie przedstawionych rozwazan Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok
w ten sposob ze zasadzil od pozwanego H. S. na rzecz maloletnich powbdek K. S. i M. S. (1) tytutem podwyzszonych
alimentéw kwoty po 800 zlotych na kazde dziecko miesiecznie, lacznie 1600 zlotych miesiecznie platne do dnia
10-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminu platnosci ktdrejkolwiek z rat, do rak
matki dzieci J. S., w miejsce alimentoéw w kwotach po 600 zlotych miesiecznie na kazde dziecko lacznie 1200 zlotych
miesiecznie zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w L.z dnia 21 listopada 2011 roku w sprawie sygn. akt (... )W
pozostalym zakresie apelacja zostala oddalona zgodnie z art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z zasadg odpowiedzialnoéci za wynik procesu
i w zwigzku z tym Sad Okregowy nakazal pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego w
Skierniewicach kwote 240 zt tytulem oplaty stosunkowej od uwzglednionej cze$ci powodztwa.



