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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 6 wrze$nia 2017r. skierowanym przeciwko G. G. powdd A. K. wniost o zasadzenie od pozwanego kwoty
53 200 euro z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu tytulem zwrotu ceny zapltaconej za zakupione od
pozwanego drzewka owocowe. Uzasadniajac zgloszone przez siebie zadanie pelnomocnik powodki podniosl, iz nabyte
przez powoda drzewka okazaly sie by¢ chore wskutek ich zakazenia grzybami. Z uwagi na powyzsze powod najpierw
wezwal pozwanego do wymiany drzewek na zdrowe, po bezskutecznym za$ uplywie zakre$lonego pozwanemu terminu
odstapil od zawartej z pozwanym umowy sprzedazy (pozew k. 4 — 7).

W odpowiedzi na pozew z dnia 22 stycznia 2019r. pelnomocnik pozwanego nie zakwestionowal twierdzen strony
powodowej odno$nie dokonania od pozwanego zakupu spornych drzewek, zaprzeczyl natomiast, aby pozwany ponosié
mial wine za zaistniala chorobe powyzszych ro$lin, wskazal w szczegdlnosci na mozliwos¢, iz choroba powyzszych
drzew wystapila juz po sprowadzeniu drzew do Polski i z tej tez przyczyny wniost o oddalenie powodztwa w catosci
(odpowiedZ na pozew k. 230 — 232).

Sad ustalil, co nastepuje:

Powo6d zawodowo prowadzi w miejscowosSci B. 55 polozonej na terenie Gminy B. sad owocowy, w ktérym uprawia
jablonie (pisemna opinia bieglego k. 129, pisemna uzupelniajaca opinia bieglego k. 203).

W zwigzku z kupnem przez powoda 14 000 drzewek owocowych G. S. (...) w dniu 21 marca 2016r. pozwany wystawil
na powoda fakture opiewajaca na kwote 53 200 euro (faktura k. 10). Drzewa powyzsze uzyskaly wymagane dla
potrzeb obrotu nimi paszporty okreslajace ich czysto$é odmianowsa i zdrowotnosé (pisemna opinia bieglego k. 129).
Drzewka powyzsze przewiezione zostaly do gospodarstwa powoda naczepa chlodnicza, ktéra z racji wykorzystywania
jej rowniez do przewozu zywnos$ci poddawana jest kazdorazowo dezynfekcjom (zeznania §wiadka K. K. k. 394).

Po dostarczeniu drzew na miejsce przeznaczenia zostaly one zasadzone w sadzie powoda, co nastgpito na przestrzeni
marca — kwietnia 2016r. We wskazanym wyzej okresie czasu jak i pdZniej podczas wzrostu drzewek w sezonie 2016r.
powdd nie dostrzegl niepokojacych zmian chorobowych (pismo k. 285, miedzynarodowy list przewozowy k. 315,
zeznania Swiadkow A. C. k. 393 — odwr6t, K. K. k. 394).

Wiosng 2017r. na podkladkach powyzszych drzew stwierdzono zmiany o charakterze zgrubien, ktore swoim wygladem
przypominaly guzy (zeznania Swiadkow A. C. k. 393 — odwr6t, K. K. k. 394, H. S. (1) k. 394 - odwr6t). Okolicznosé
powyzsza sklonila powoda do tego, by trzy wybrane drzewa, ktére wykazywaly zmiany chorobowe, przesta¢ w dniu
27 kwietnia 2017r., do badan celem ustalenia przyczyn powyzszych zmian. Na podkladkach wytypowanych do badan
drzew wystepowaly zgrubienia kory (guzy) o nieregularnej powierzchni, o dlugosci 3 — 5 cm. Na niektérych spoérod
powyzszych zgrubien stwierdzono pekanie kory, co $wiadczylto o poczatkach rozwijajacych sie nekroz, pod spodem zas
widoczna byla nienaturalnie zbrazowiala tkanka miekiszu korowego (pismo k. 284). Pismem z dnia 31 maja 2017r.
Instytut (...) w S. poinformowal powoda o tym, iz drzewa, ktorych probki dostarczono do badan, zaatakowane zostaly
przez grzyb Neonectria galigena, ktory to grzyb jest przyczyna wystepowania u drzew raka. Procz tego w przystanych
przez powoda do badan drzewach wyizolowano réwniez grzyba w rodzaju Fusarium, ktory to grzyb z kolei wtérnie
zasiedla oslabione tkanki. Nie stwierdzono natomiast jednoczes$nie wystepowania jakichkolwiek bakterii (pismo k.
13). Z uwagi na tre$¢ uzyskanej informacji pismem z dnia 2 czerwca 2017r. doreczonym pozwanemu w dniu 9 czerwca
2017r. powdd powiadomil go o wadach kupionych od niego drzewek i jednocze$nie wezwal go do ich wymiany na
zdrowe (pismo k. 16 — 18, tlumaczenie pisma k. 19 — 21, dowdd doreczenia k. 22). Z uwagi na brak reakcji ze strony
pozwanego kolejnym pismem z dnia 12 lipca 2017r. pow6d dokonal odstapienia od zawartej z nim umowy (odstgpienie
k. 24, thumaczenie pisma k. 26 - 27).

W trakcie ogledzin sadu powoda dokonanych w dniu 4 lipca 2018r. dla potrzeb zabezpieczenia dowodu stwierdzono,
iz na sprzedanych przez pozwanego drzewach wystepuja znamiona §wiadczace o ich zamieraniu. W dacie powyzszych



ogledzin stwierdzono, iz calo$¢ kupionej przez powoda partii drzew dotknieta jest najrozmaitszymi chorobami.
Najczesciej spotykana wsérod nich byl jednak wywolany grzybem Neonectria galigena rak drzew owocowych
powodujacy ich calkowite zniszczenie. Rak ten zniszczyl caloé¢ plantacji. Wywolujacy go grzyb wystepuje zaréwno
w drewnie jak i w owocach. Symptomem tej wlasnie choroby jest zniszczony miekisz korowy jak i lyko. Oznaka
powodowanej powyzszym grzybem choroby jest réwniez brunatnienie kory pedéw w miejscach porazonych, jej
zapadanie sie i postepujgca nekroza. Choroba powyzsza jest jedna z najgrozniejszych choréb sadéw jabloniowych,
pomimo bowiem latwo$ci w jej diagnozowaniu potrafi ona zniszczyé¢ cala plantacje. Na obumarlych juz drzewach
powodowaé moze ona powstawanie zakazen wtérnych, skutkujgcych rozkladem martwej tkanki drewna.

Wsrod przyczyn wystepowania takiej choroby w pierwszej kolejnoéci wymienia sie wystepowanie ognisk zapalnych
jeszcze w szkotkach producenckich. W sytuacji takiej Zrodlem zakazenia staje sie zakazony material reprodukcyjny
lub tez zakazona gleba. Jako kolejne natomiast czynniki sprzyjajace pojawianiu sie powyzszej choroby wskazuje sie
przesuszenie lub przemarzniecie sadzonek w trakcie transportu, badz tez nieprawidlowosci w procesie dotowania,
podlewania dolownika jak réwniez niewlaéciwy wybér miejsca, w ktorym zalozony zostaje sad (pisemna opinia
biegtego k. 129, 201, 332).

Tak jak pozostale grzyby, rowniez Neonectria galigena rozprzestrzenia sie przy pomocy roznoszonych przez wiatr,
wode jak i kontakt bezposredni zarodnikéw, ktore po znalezieniu zywiciela rozkladaja jego tkanke, dzieki czemu
powstaje grzybnia. NajczeSciej role takich zywicieli petnig jablonie. Z reguly tez zarodniki powyzszego grzyba roznosi
wiatr, moze on bowiem przemieszczac zarodniki na odleglo$¢ nawet wielu kilometrow. Woda z kolei réwniez moze
przyczynia¢ sie do roznoszenia powyzszego grzyba, bowiem deszcz powoduje splukiwanie patogenoéw grzyba do
gleby, a dalej do wod gruntowych, skad z kolei trafiaja one do systemoéw korzeniowych drzew. Przenoszeniu tego
patogenu sprzyja¢ moga ponadto typowe dla ziem gliniastych wystepujace okresowo zastoiny wody. Analizowany
grzyb wystepuje przy tym jak i rozwija sie przez caly rok, szczegblnie za$ chetnie przy temperaturach mieszczacych
sie w przedziale od 0 do 30 stopni Celsjusza, wystepuje przy tym z reguly w rejonach upraw jabloni, to jest w sadach
towarowych jak i szkotkach. Do wystapienia zakazenia grzybem Neonectria galigena, o ile tylko roznoszony jest on w
powietrzu, nieodzowne jest kazdorazowo jego przedostanie sie przez naturalne otwory takie jak przetchlinki, czy blizny
po opadtych lisciach jak réwniez przez uszkodzona tkanke wystepujaca w miejscach ran pedéw powstalych po cieciu
formujacym drzew. Uszkodzenia takie powstawac¢ moga jako rany przy cieciach pielegnacyjnych galezi, przy zbiorze
owocdw, w miejscach korzeni roélin przy wykopywaniu sadzonek, a takze na powierzchni kory przybierajac chociazby
postaé¢ zwyklych otar¢. Do uszkodzen sprzyjajacych roznoszeniu choroby dochodzié moze takze przy zaladunku
drzew na $rodki transportu, wtedy bowiem drzewo narazone jest na powstanie uszkodzen na calej swojej wysokosci.
Sytuacja, ktora w sposéb szczegolnie istotny zwieksza zagrozenie drzew jest ich wykopywanie dla potrzeb dystrybucji,
zakazenie nastepowaé moze wtedy bowiem przez uszkodzone korzenie wykopywanych roslin. Co sie tyczy wymagan
transportu, to za szczegoélnie istotne uwaza sie to, aby niezaleznie od czasu trwania transportu, korzenie roélin nie
byly przesuszone, a powierzchnia tadunkowa byla przewietrzana. Sam moment przewozu drzew jest réwniez istotny
z punktu widzenia mozliwoSci przenoszenia patogenéw Neonectria galigena z tego wzgledu, iz styczno$¢ drzew w
transporcie sprzyja¢ moze zakazeniom wtérnym. W trakcie samego transportu przewozone nim drzewa powinny mieé
zapewniong temperature w nizszych amplitudach, zbyt wysokie temperatury z sprzyjaja bowiem pyleniu grzyba, nie
zblizajacych sie jednak do o, to bowiem sprzyja¢ moze z kolei wysuszeniu podloza, w tym korzeni przewozonych
drzew. Przewozone drzewa pomimo wymogu ich zraszania chroni¢ nalezy jednak réwniez przed nadmierna wilgocia,
ta bowiem prowadzi¢ moze do lawinowego mnozenia sie grzyba (pisemna uzupelniajaca opinia bieglego k. 201 — 202,
pismo k. 284, zeznania §wiadkéw J. P. k. 393, D. P. k. 394, K. K. k. 394).

Do samego zakazenia dochodzi z reguly jesienia lub latem. Analizowany grzyb rozwija sie poczatkowo w miekiszu
korowym, a nastepnie przerasta drewno prowadzac do jego zamierania i po pewnym czasie powstawania ran
zgorzelowych w miejscu infekeji (pismo k. 284 - 285). W niniejszej sprawie usytuowanie nekroz, w szczegolno$ci zas
ich wysoko$¢, §wiadczy o tym, iz uszkodzenia drzew, ktore umozliwily wnikniecie patogenu, nie zostaly spowodowane
standardowo wykonywanymi przez sadownikéw zabiegami agrotechnicznymi (zeznania §wiadka J. P. k. 393).



W trakcie przeprowadzonych w dniu 4 lipca 2018r. ogledzin stwierdzono, iz rakotworczy grzyb przeniknal juz
do drewna dokonujac jednocze$nie zniszczen powstajacych wokoél rany walkow z tkanki zabliZniajacej (kalusa)
powodujac tym samym powstawanie wokoél ran koncentrycznych zgrubien. Postepujacy proces ich zamierania
odslania z kolei coraz wieksze fragmenty drewna. Rezultatem powyzszego procesu bylo to, iz w dacie ogledzin gérna
cze$¢ drzew byla juz martwa przy jednoczesnym wystepowaniu jeszcze w ich dolnej czeSci zasychajacych stopniowo
owocdw. (pisemna opinia bieglego k. 129). Co sie z kolei tyczy stwierdzonego réwniez na przedmiotowych drzewach
grzyba Fussarium, to jego obecno$¢ na nich traktowac¢ nalezy jako zjawisko wtérne, bowiem nie bedac on pasozytem
jabloni nie powoduje on zaobserwowanych na powyzszych drzewach objawoéw chorobowych (pismo k. 285).

W dostepnej literaturze fitopatologicznej brak jest informacji o tempie rozwoju grzyba Neonectria galigena w drewnie
jabloni, opierajac sie natomiast na wynikach wieloletnich obserwacji raka drzew owocowych w polskich sadach
przyjac nalezy, iz odbywa sie to powoli. Z uwagi na wielko$¢ stwierdzonych w trakcie badan w kwietniu 2017r. nekroz
wykluczy¢ nalezy mozliwo$é, aby do zakazenia drzewek doj$¢é moglo w roku 2016r. po przewiezieniu drzew do sadu
powoda. Wielko$¢ powyzszych nekroz okre§lona w kwietniu 2017r. na 3 — 5 cm. wskazuje raczej na to, iz zakazenie
mialo miejsce duzo wczedniej na przestrzeni miesiecy badz nawet lat, przed jesienia roku 2016, a zatem wedle
wszelkiego prawdopodobienstwa jeszcze w szkolce, w ktorej drzewka kupiono, od tamtej pory za$ objawy choroby
rozwijaly sie stopniowo stajac sie widoczne dopiero w okresie znacznie p6zniejszym. Nie sposéb przy tym wykluczy¢,
iz w sytuacji takiej zmiany chorobowe pod postacia drobnych zrogowacen widoczne byly jeszcze wiosna 2016r.,
na tak wezesnym etapie ich rozwoju mogly by¢ one natomiast nieodréznialne od zmian nie majacych charakteru
chorobowego. Ich dostrzezenie wymagaloby przeprowadzenia bardzo skrupulatnych ogledzin kazdego z zakupionych
drzew z osobna (pismo k. 285, pisemna opinia biegltego k. 329, 331, zeznania §wiadkow J. P. k. 392 — odwr6t — 393,
D. P. k. 393 — odwr6t - 394).

Dotkniete infekcja drzewa nie powinny by¢ przedmiotem obrotu. Niezaleznie od tego, kiedy wystapilyby uszkodzenia
mechaniczne umozliwiajace rozwoj choroby, zainfekowane drzewa skazane byly na obumarcie, predzej bowiem
czy pbdzniej uszkodzenia takie umozliwiajace rozprzestrzenienie sie zab6jczego patogenu i prowadzace finalnie do
obumarcia roslin musialyby powstaé chociazby w trakcie zabiegéw agrotechnicznych (zeznania $wiadka J. P. k. 393)

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie zalaczonej do akt sprawy dokumentacji, przeprowadzonych w
sprawie dowodoéw osobowych w postaci zeznan §wiadkow, jak réwniez na podstawie wydanej opinii bieglego. Czyniac
w sprawie ustalenia faktyczne sad odmowil jednoczeénie waloru wiarygodnosci jako nieprzydatnej przedstawionej
przez pelnomocnika pozwanego ekspertyzie pozasadowej z dnia 20 grudnia 2018r. W ocenie sadu za okolicznoéc
podwazajaca przydatnos$c powyzszej ekspertyzy jako dowodu co do przyczyn i miejsca prawdopodobnego zakazenia
drzewek uznaé nalezalo zawarte w powyzszej ekspertyzie sugestie, iz przyczyna rozwoju choroby kupionych przez
powoda drzew mialo by¢ nadmierne zdaniem autora ekspertyzy nawozenie plantacji powoda azotem, jak rowniez, ze
przyczyna problemoéw pozostatych sadownikéw prowadzacych swoje uprawy w poblizu sadu powoda, ktérzy réwniez
zaopatrywali sie w swojej drzewa u pozwanego, miala byé¢ rzekomo zbyt surowa zima. Co sie tyczy pierwszej z
poczynionych przez autora ekspertyzy uwag odnos$nie szkodliwego wplywu nadmiernego nawozenia sadu powoda
azotem, to jej autor nie wyjasnia, na czym — wobec niedokonania ogledzin sadu powoda, ani takze zadnych jego
badan - opiera swoje prze$wiadczenie, iz takie nadmierne nawozenie mialo miejsce. Co wiecej, wydana w sprawie
opinia bieglego sadowego wymieniajac szereg potencjalnie mozliwych drog jak i przyczyn zakazenia drzew powoda nie
wskazuje, aby ktorakolwiek z nich mialo by¢ nadmierne nawozenie azotem. Odnoszac sie z kolei do stanowiska autora
ekspertyzy pozasadowej, jakoby za rozprzestrzenienie sie patogenéw Neonectria galigena odpowiedzialne mialy by¢
trudne warunki zimowe zauwazy¢ nalezy, iz pomija ono stwierdzony przez biegltego sadowego fakt, iz jego roznoszeniu
sprzyjaja najbardziej temperatury w przedziale miedzy o a 30 stopni Celsjusza, nie majace zatem nic wspdlnego z
trudnymi warunkami zimowymi. O ile warunki pogodowe, klimatyczne, przyrodnicze jak i stosowana agrotechnika
odgrywaé moga znaczgca role w odniesieniu do wysokoéci i jako$ci uzyskiwanych plonéw, to jednak nie wplywaja
one w zaden sposob na pojawianie sie zmian patologicznych. Cho¢ bowiem narazenie drzew na wplyw niskich
temperatur skutkowaé moze ich przemarzaniem lub niszczeniem kwiatostandw, co z kolei czyni je bardziej podatnym
na patogeny, to jednak samo w sobie zjawisko to nie powoduje — co mialo tymczasem miejsce w niniejszej sprawie -



znamion plagowych. O wystgpieniu w sadzie powoda zmian o takim wlaénie charakterze §wiadczy fakt jednoczesnego
zamierania wszystkich wysadzonych u powoda sadzonek, potwierdza to tym samym teze, iz rak drzewek jabloni
wystapil w tym samym czasie na calej plantacji (pismo k. 264, pisemna opinia bieglego k. 330 - 332). Fakt z kolei, iz
wywolany grzybem Neonectria galigena rak dotknal cala partie nabytych od pozwanego sadzonek, jest kolejnym poza
wielko$cig i rozlegloScig zmian chorobowych argumentem na rzecz tezy, iz powodujacy raka patogen zawleczony zostal
wraz z materialem szkoélkarskim, a zatem, ze przywieziony zostal do sadu powoda wraz z kupionymi od pozwanego
sadzonkami (zeznania Swiadka J. P. k. 393). Z powyzszych wzgledow przygotowana na zlecenie pozwanego ekspertyze
uzna¢ nalezalo za nieprzydatna dla potrzeb dokonania istotnych dla sprawy rozstrzygniec.

Ze wskazanej wyzej wzgledow jako calkowicie nieprzydatny oceni¢ nalezalo zgloszony w piSmie pelnomocnika
pozwanego z dnia 10 czerwca 2019r. wniosek o zwrocenie sie do Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej jak
roéwniez do Gminy B. o informacje co do warunkéw pogodowych panujacych zimg roku 2016/2017 jak rowniez
spowodowanych mrozami strat.

Majac z kolei na wzgledzie niekwestionowane przez strony stanowisko bieglego, iz ponowne dokonywanie ogledzin
drzewek jest juz niecelowe, jako prowadzacy jedynie do przedluzenia postepowania oceni¢ nalezalo réwniez zgloszony
w tym samym pi$mie wniosek pelnomocnika pozwanego o wydanie kolejnej opinii na okoliczno$é tego, czy wielko$é
stwierdzonych nekroz pozwala wnioskowaé co do czasu i miejsca zakazenia drzew (pismo k. 352 — 353). Co sie
tyczy ostatniej ze wskazanych wyzej okolicznoS$ci, to stwierdzi¢ nalezy, iz w granicach istniejacych mozliwoSci
zostala ona wyjasniona przy pomocy wczeSniej przeprowadzonej w sprawie opinii bieglego, ktéra to opinia w
potwierdzila trafno$é poczynionych przez $wiadka spostrzezen jak i wyciagnietych przez niego na tej podstawie
wnioskéw co do tego, iz chwili zakazenia drzew poszukiwaé nalezy w odleglej przeszlosci, jak rowniez, ze wedle
wszelkiego prawdopodobienstwa chwile te nalezy sytuowac w czasie w okresie poprzedzajacym przywiezienie drzew
do Polski. Dokonujac oceny przydatnosci ostatniego spo$rod popieranych przez pelnomocnika pozwanego wnioskéw
dowodowych mieé¢ nalezalo na uwadze fakt, iz wcze$niej jeszcze przed jego formalnym zgloszeniem, bo w dniu 14
marca 2019r., sad dopusécit dowdd z uzupelniajacej opinii bieglego celem stwierdzenia, czy w oparciu o zewnetrzne
objawy zakazenia spornych drzew w postaci wystepujacych nekroz mozliwe jest sformulowanie bardziej precyzyjnych
wnioskéw co do czasu badz miejsca zakazenia, w efekcie czego uzyskano kolejng opinie, ktorej wnioski zostaly
przedstawione we wcze$niejszej czesci niniejszego uzasadnienia, a z ktérych wynika, iz najbardziej prawdopodobny
moment zakazenia jest na tyle odsuniety w czasie, ze wedle wszelkiego prawdopodobienstwa doszukiwaé nalezy sie
jego wystapienia jeszcze w szkolce prowadzonej przez pozwanego, kolejne za$ przeprowadzanie ogledzin drzewek
z uwagi na znaczny uplyw czasu niczego juz do sprawy nie wniesie. We wnioskach powyzszej opinii zawarto co
prawda wskazanie, iz o udzielenie precyzyjniejszej odpowiedzi na wskazane pytanie pokusi¢ moglby sie Zaklad (...)
w S., nie mniej jednak w tej samej opinii dostrzezono réwniez fakt, iz placowka to zostala juz zaangazowana do
opiniowania w niniejszej sprawie, efektem za$ tego bylo pochodzace od niej pismo z dnia 31 stycznia 2019r., z ktérego
treScia biegly w jego zasadniczej czeéci zgodzil sie, a ktdre nie zawieralo jednak zadnych dalej idacych ustalen co do
prawdopodobnego czasu i miejsca zakazenia drzew od tych, ktére zostaly juz przedstawione. W tresci tego pisma
wprost zawarto jednocze$nie stwierdzenia, iz dostepna literatura fitopatologiczna nie zawiera informacji o tempie
rozwoju grzyba Neonectria galigena w drewnie jabloni, wszelkie hipotezy zatem na temat tego, kiedy zakazenie mialo
miejsce z konieczno$ci zatem snué mozna wylacznie na podstawie do§wiadczenia i obserwacji, te za$ przemawiajg w
niniejszej sprawie za tym, iz powodujacy raka patogen trafil do sadu powoda z pochodzacym od pozwanego materialem
szkotkarskim. W ocenie sagdu oznacza to wyczerpanie mozliwoSci poczynienia jakichkolwiek dalej idacych ustalen
anizeli te, ktére zostaly juz w sprawie poczynione, podejmowanie za$ jakichkolwiek dalszych préb w tych zakresie
skutkowaloby jedynie dalszym przedluzeniem trwajacego ponad 2 lata procesu (postanowienie k. 317, pisemna
opinia uzupelniajaca k. 329 — 331, 284). Z uwagi na powyzsze, uzna¢ nalezalo, iz te ustalenia, ktérych udalo sie juz
dokona¢ w oparciu o udostepniane w toku sprawy wiadomo$ci specjalne, z konieczno$ci wystarczy¢ musza dla potrzeb
rozstrzygniecia o zagdaniu pozwu.

W ocenie sadu zaistniala w ustalonym stanie faktycznym sytuacja nie odbiega zasadniczo od tej, ktéra
powszechnie spotykana jest w procesach sagdowych o naprawienie szkdd spowodowanych drobnoustrojami, ktorych



ofiarami padaja ludzie, a do zakazen ktérymi dochodzi w placowkach stuzby zdrowia, réwniez bowiem w
analizowanym przypadku nie jest mozliwym $cisle udowodnienie, kiedy i jak kupione przez powoda drzewa
owocowe zostaly zakazone. Odrzucenie w analizowanych przypadkach wymagania, aby mozliwy byt do wykazania
pewny zwiazek przyczynowy pomiedzy pobytem pacjenta w placoéwce stuzby zdrowia (w analizowanym przypadku
pochodzeniem spornych drzew z przedsiebiorstwa strony pozwanej) a doznanym zakazeniem uzasadnione jest tym,
iz przeprowadzenie takiego dowodu z reguly nie jest mozliwe, to za$ z kolei oznacza, iz sila rzeczy odwolywanie sie do
jakiejkolwiek pewnosci nie jest mozliwe, z koniecznosci zatem w rachube wchodzi¢ moze operowanie jedynie kategoria
prawdopodobienistwa (zeznania §wiadka J. P. k. 392 — odwro6t). W wiekszo$ci tego typu sytuacji méwi¢ mozna co
najwyzej o prawdopodobienstwie wysokiego stopnia, bardzo rzadko za$ o pewnoS$ci przyczyny. Ilekroé¢ zatem — jak
mialo to miejsce w niniejszej sprawie - zachodzi prawdopodobienstwo wysokiego stopnia, iz przyczyna szkody lezy
po stronie pozwanego, zwigzek przyczynowy uznaé nalezy za ustalony, rzecza pozwanego za$ staje sie wykazanie

wysokiego stopnia prawdopodobienstwa, iz do zakazenia doj§é moglo w innej sytuacji (Odpowiedzialno$c lekarzy
i zakladow opieki zdrowotnej Wydawnictwo Prawnicze, Lexis Nexis” Warszawa 2005r., str. 88 — 91). Skoro przy
tym stanowisko powyzsze formutowane jest na gruncie procesé6w odszkodowawczych, w ktoérych jedna z przestanek
odpowiedzialnoéci jest wina, to tym bardziej zdaniem sadu brak jest przeszkdéd do tego, by za aktualne uznac je
w sprawie o roszczenia z umowy sprzedazy, dla dochodzenia ktérych kwestia zawinienia po stronie sprzedawcy
badz tez braku takiego zawinienia pozostaje obojetna. Domagajac sie w niniejszej sprawie oddalenia powodztwa
strona pozwana nie powolala jednak Zadnych wiarygodnych okolicznoSci mogacych wskazywaé na zwiekszone
prawdopodobienstwo zakazenia sprzedanych powodowi drzew w okresie po tym, jak zostaly one fizycznie przekazane
powodowi. Jak wynika z powyzszych rozwazan w zaistnialej sytuacji taki jedynie dowod uwolni¢ mogtby pozwanego

od odpowiedzialnoSci plynacej z faktu sprzedazy powodowi wadliwego towaru. Czynione przez nig na okoliczno$¢
takiego pbzniejszego zakazenia sugestie oceni¢ nalezalo jako niepoparte niczym spekulacje.

Za wystarczajacy po temu dowod nie moglyby w szczego6lno$ci uznaé zeznania samego pozwanego, o odebranie
ktérych wnioskowal jego pelnomocnik, pomijajac bowiem nawet obowigzywanie regulacji zawartej w przepisie art.
299 kpc., wedle ktorej dowdd z przestuchania stron dopuszczony moze byé wtedy jedynie, jezeli po wyczerpaniu
srodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaly niewyja$nione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, mie¢ nalezy
na wzgledzie wnioski zawarte w opinii bieglego, wedle ktorych podnoszone przez strone pozwana twierdzenia,
podtrzymaniu ktérych mialby shuzy¢ wniosek o jej przeshuchanie, iz pozwany prowadzi swoja dzialalno$c¢ z najwyzsza
mozliwa staranno$cia czynigc przy tym zado$¢ wymaganiom wszelkich mozliwych reziméw agrotechnicznych i
sanitarnych, nie wnosza niczego do sprawy, nawet bowiem pomimo doktadania wszelkich mozliwych staran w tym
zakresie nie sposéb wykluczy¢ do konca sytuacji, iz jakie$§ pojedyncze rosliny unikng surowych kontroli, co samo w
sobie sta¢ sie moze zrodlem infekcji atakujacych pochodzace z tej plantacji inne roéliny (pisemna opinia biegtego k.
330 — 331).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Rozwazania prawne z koniecznoSci rozpoczaé nalezy od dokonania oceny jurysdykeji krajowej, stosownie bowiem
do brzmienia przepisu art. 1099 par. 1 kpc., jej brak sad bierze bowiem pod rozwage z urzedu w kazdym stanie
sprawy. W razie stwierdzenia braku jurysdykcji krajowej sad odrzuca pozew. Jej brak jest takze przyczyna niewaznos$ci
postepowania.

W art. 7 Rozporzadzenia Nr 1215/2012 (Bruksela I bis), ktére to rozporzadzenie zawiera generalne unormowanie
jurysdykcji w procesie, wskazane zostaly gléwne podstawy jurysdykeji szczegolnej. Uzupelniaja one jurysdykcje
ogoblna oparta na lgczniku miejsca zamieszkania (art. 4). Omawiane przepisy wprowadzaja od niej wyjatki. Artykul 7
przewiduje pewna liczbe wypadkow jurysdykeji szczegolnej wylacznie na zasadzie odstepstwa od podstawowej zasady
zawartej w art. 4 Rozporzadzenia Nr 1215/2012, ustanawiajacej jurysdykcje sadow panstwa czlonkowskiego miejsca
zamieszkania pozwanego (por. wyr. Melzer , C-228/11, Dz.Urz UE C z 2013 r. poz. 305, pkt 23). Ot6z wedle art. 7 pkt
1 Rozporzadzenia w sprawach dotyczacych umow powod moze zlozyé pozew do sadow panstwa, w ktérym znajduje
sie miejsce wykonania danego zobowigzania, przy czym dotyczy to rowniez pozwow o zaplate naleznoSci.



Pierwsza kategoria umoéw, dla ktérych wprowadzono uéciélenie, sa umowy sprzedazy rzeczy ruchomych. Pojecie
umowy sprzedazy rzeczy ruchomych podlega wykladni autonomicznej, zgodnie z ktéra winno by¢ ono rozumiane
wedlug kryteriow przyjetych dla tego pojecia w Konwencji wiedenskiej z 11.4.1980 r. o umowach miedzynarodowej
sprzedazy towaréw (Dz.U. z 1997 r. Nr 45, poz. 286 ze zm.), cho¢ niekiedy w doktrynie zaleca sie ostroznoé¢ przy
stosowaniu tej analogii — por. K. Sznajder-Peron, Rozstrzyganie sporow, s. 824. Na wykladnie te sktada sie rowniez
orzecznictwo TSUE — por. m.in. orz. z 25.2.2010 r. (C-381/08, Legalis) w sprawie (...) v. (...) S.., zgodnie z
ktérym umowy, ktérych przedmiotem jest dostawa towaréw przewidzianych do wytworzenia lub wyprodukowania,
nawet w razie okreélenia przez kupujacego wymogoéw dotyczacych pozyskania, obrdobki i dostawy produkowanych
towarow, ale bez dostarczenia przez niego materialow oraz gdy dostawca jest odpowiedzialny za jako$¢ towaru i
jego zgodno§é z umowa, nalezy kwalifikowac jako "sprzedaz rzeczy ruchomych". Jak zatem wynika z powyzszego,
nie zachodza zadne przeszkody, aby takze realizowane pomiedzy stronami niniejszego sporu transakcje kwalifikowac
jako umowy sprzedazy. W takim tez przypadku zgodnie z art. 7 pkt 1 lit. b) tiret pierwsze, forum executionis
contractus nalezaloby rozumie¢ jako miejsce w panstwie cztonkowskim, w ktéorym rzeczy te zgodnie z
umowaq zostaly albo mialy zosta¢ dostarczone. Przy stosowaniu tak ujetego lacznika kluczowe dla praktyki
staje sie pytanie o weryfikacje miejsca dostarczenia w sytuacjach, gdy sprzedaz laczy sie z konieczno$cia wysytki badz
przewozu towaru do innego panstwa. W orzeczeniu z 25.2.2010 r. (C-381/08, Legalis) w sprawie (...) v. (...) S..,
TSUE rozstrzygnal, iz miarodajne jest miejsce faktycznego wydania rzeczy kupujgcemu w miejscu,
co w niniejszej sprawie wskazywaloby na sad zagraniczny. Wskazanie takie wynika w realiach niniejszej
sprawy stad, iz z punktu widzenia pozwanego sprzedawcy dostawe nalezaloby uznana za dokonang w momencie
postawienia towaréw do dyspozycji kupujacego w oznaczonym miejscu, bez zobligowania do dalszych czynno$ci ze
strony sprzedajacego. W takiej tez sytuacji organizacja transportu obcigza w caloSci kupujacego, co z kolei oznacza,
iz obowigzki sprzedawcy ograniczaly sie jedynie do wyprodukowania towaru i podstawienia go w okre§lonym czasie i
miejscu celem umozliwienia stronie pozwanej dokonania jego odbioru i przewiezienia do swojego magazynu. Analiza
zaistnialego w sprawie stanu faktycznego wskazuje na to, iz takze strony sporu organizujac wzajemng wspoOlprace
skorzystaly z tego wladnie rozwiazania, to za$ oznacza brak jurysdykcji sadéw polskich.

Okolicznos$ci powyzsze nie sa jednak wystarczajace do przyjecia, iz w sprawie niniejszej rzeczywiscie wystapil brak
jurysdykcji krajowej, a to z tego wzgledu, iz jak wynika z art. 26 przywolanego wyzej rozporzadzenia, jurysdykcja sadu
moze by¢ ustanowiona réwniez przez wdanie sie pozwanego w spoér. Jest to tzw. prorogatio fori tacita. Unormowanie to
nie obejmuje wypadku, gdy uczestnictwo w postepowaniu cywilnym ma na celu podniesienie zarzutu braku jurysdykcji
danego sadu lub jezeli w gre wchodzi jurysdykcja wylaczna innego sadu. Ekscepcja braku jurysdykeji moze wynikaé
z faktow dotyczacych meritum sprawy (wyr. ETS z 22.10.1981 r. w sprawie 27/81 Etablissements Rohr Société
anonyme p. Dina Ossberger , ECR 1981, s. 2431). Jak zatem wynika z powyzszego, wdanie sie w spor przez pozwanego
pociagga za soba ustanowienie jurysdykeji (wyr. ETS z 7.3.1985 r. w sprawie 48/84 Hannelore Spitzley p. Sommer
Exploitation SA , ECR 1985, s. 787). Wdanie sie w spér podlega ocenie na podstawie przepisow prawa wewnetrznego
poszczegblnego panstwa czlonkowskiego. Uczestnictwo pozwanego w procesie, w tym przytoczenie okolicznoSci
dotyczacych strony merytorycznej sprawy, powinno zatem ograniczy¢ sie wylacznie do zakresu niezbednego do
wykazania braku jurysdykcji sadu, w przeciwnym razie zachowanie sie pozwanego moze by¢ uznane za wdanie sie
w spor co do istoty sprawy (wyr. ETS z 24.6.1981 r. w sprawie 150/80 Elefanten Schuh GmbH p. Pierre Jacqmain
, ECR 1981, s. 1671). Jedynie alternatywnie natomiast pozwany moze w tym samym czasie broni¢ sie co do istoty
sprawy bez utraty prawa do podniesienia zarzutu braku jurysdykcji (wyr. ETS z 31.3.1982 r. w sprawie 25/81 C.H.W. p.
G.J.H., ECR 1982, s. 1189). W praktyce zatem Pozwany powinien zarzut braku jurysdykcji miedzynarodowej podnie$c
na poczatku ( in limine litis) procesu (zob. R. Geimer, R. A. Schiitze, Européiisches Zivilverfahrensrecht, s. 429).
Jedynie zatem — stosownie do stanowiska wyrazonego w uzasadnieniu postanowienia Sagdu Apelacyjnego w Rzeszowie
z dnia 30 grudnia 2014r. w sprawie I Acz 590/13 - podniesienie przez strone pozwana zarzutu braku jurysdykcji i
rownoczesne wdanie sie w spor (np. co do istoty sprawy) nie oznacza ustanowienia jurysdykcji w sposob konkludentny.

W niniejszej sprawie odnoszac sie do zadania pozwu pelnomocnik pozwanej w zlozonym w dniu 22 stycznia 2019r.
piSmie procesowym poprzestal wylacznie na zgloszeniu zarzutow merytorycznych przeciwko zadaniu pozwu, co
wiecej, zarzuty te dotyczyly wylacznie okoliczno$ci nie majacych znaczenia dla oceny kwestii jurysdykcji krajowej



(pismo k. 230 - 232). Réwniez stanowisko wyrazone przez pelnomocnika pozwanej na kolejno wyznaczanych
terminach rozprawy ograniczyly sie do zadania oddalenia powodztwa. Ma to istotne znaczenie, jak wskazano bowiem
w uzasadnieniu zapadlego w sprawie CSK 254/16 - postanowienia SN - Izba Cywilna z dnia 03-02-2017,

wdanie sie w spér w rozumieniu art. 24 rozporzadzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie
jurysdykecji i uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.Urz.UE.L
2001 Nr 12, str. 1 ze zm.) obejmuje kazda obrone pozwanego zmierzajaca bezpoSrednio do negatywnego zalatwienia
powodztwa przez jego odrzucenie albo oddalenie. W przepisie tym mowa ogdblnie o wdaniu sie pozwanego w spor, nie
jest wiec konieczne, aby bylo to wdanie sie w spor co do istoty sprawy”

Zuwagina powyzsze, przyjaé nalezalo, iz wskutek obranej przez pozwanego linii obrony w sprawie niniejszej zaistniala
jurysdykcja krajowa, jak stanowi za$ przepis art. 1097 par. 1 kpe. Sad nie moze uznaé, ze brak jest jurysdykcji
krajowej, jezeli jej podstawy powstaly w toku postepowania. Powolany przepis zaklada, ze w sytuacji, gdy brak jest
jurysdykcji krajowej na poczatkowym etapie postepowania, a jej podstawy powstaja dopiero w jego toku, wowczas sad
rozpoznajacy sprawe nie moze stwierdzi¢ braku jurysdykeji krajowe;j.

Co sie z kolei tyczy prawa materialnego wlasciwego dla oceny zasadno$ci zadania pozwu to mie¢ nalezalo na wzgledzie,
iz aktem prawnym, ktéry na podstawie przepisu art. 91 ust. 3 Konstytucji RP oraz art. 33 ustawy z 4 lutego 2011
r. - Prawo prywatne miedzynarodowe, jest Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008
z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wlasciwego dla zobowigzan umownych (Rzym I) (Dz.Urz. UE L 177
7 04.07.2008 1., str. 6). majgce pierwszenstwo przed prawem krajowym. Glowna zasadg jaka jest proklamowana
przez owe rozporzadzenie, to okre$lona w art. 3 zasada swobody wyboru prawa wlaéciwego przez strony, ktére moga
dokonaé tego wyboru réwnoczes$nie z zawarciem kontraktu przez zamieszczenie w tym celu w kontrakcie odpowiedniej
klauzuli albo w oddzielnej umowie. W niniejszej sprawie strony przy zawieraniu umowy sprzedazy ani w terminie
p6zniejszym nie poczynily zadnych ustalen co do prawa wladciwego. Stosownie, wiec do art. 4 ust.1lit. a) umowa
sprzedazy towar6w podlega prawu panstwa, w ktdérym sprzedawca ma miejsce zwyklego pobytu. Niewatpliwie w
niniejszym stosunku sprzedawca byt pozwany, ktérego siedziba znajduje sie na terenie W.. Z powyzszego wynika, wiec
iz do oceny przedmiotowej sprawy winno mie¢ zastosowanie wloskie prawo materialne.

W zakresie oceny materialnoprawnego roszczenia powoda zwrdcié uwage nalezy jednak na to, ze w my$l art. 25 ust.
2 R. I, ma on pierwszenstwo w stosunku do konwencji miedzynarodowych, ktérych stronami sg wylacznie panstwa
czlonkowskie UE, nie uchybia za§ konwencjom, ktoérych strona jest cho¢by jedno panistwo nieczlonkowskie. Z uwagi
na powyzsze swoje pierwszenstwo zachowuje, wiec Konwencja Narodéw Zjednoczonych z dnia 11 kwietnia 1980 r. o
umowach miedzynarodowej sprzedazy towaréw. Zgodnie z zawartym w wyzej wymienionej konwencji art. 1ust. 1lit. a
konwencja wiedeniska ma zastosowanie do uméw sprzedazy miedzy stronami majgcymi siedziby handlowe w réznych
panstwach, jezeli panstwa te sa stronami konwencji wiedenskiej. Bezspornie za$ strony niniejszego sporu mialy
siedziby handlowe w roznych panstwach stronach konwencji wiedenskiej. W panstwach konwencyjnych konwencja
wiedenska ma zasadniczo pierwszenstwo przed ustawodawstwem krajowym. Konwencja wiedenska reguluje przy tym
zaréwno zawarcie umowy sprzedazy jak i prawa i obowiazki stron wynikajacej z tej umowy (art. 4).

Co sie z kolei tyczy powolanej wyzej konwencji, to zgodnie z jej art. 30 obowigzkiem pozwanego bylo w niniejszej
sprawie dostarczenie towar6w zgodnych z umowa, za takowe za§ w mysl art. 24 ust. 2 pkt a konwencji uznaje
sie jedynie towary nadajace sie do uzytku w takich celach, w jakich zwykle sluza towary tego samego rodzaju.
W ocenie sadu, wyniki przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego upowazniaja do stwierdzenia,
iz obowigzkowi temu pozwany nie sprostal, bez watpienia bowiem wprowadzenie do obrotu drzewek zakazonych
patogenami powodujgcymi nastepnie ich masowy wymieranie nie czyni zado$¢ powyzszemu obowigzkowi. Nie
zaistniala jednocze$nie przewidziana w art. 35 ust. 3 konwencji przestanka wylaczajaca odpowiedzialno$¢ pozwanego
w postaci wiedzy powoda o wystepowaniu powyzszej niezgodnosci lub tez braku mozliwoSci wystgpienia po jego
stronie takiej niewiedzy. Zgodnie zatem z art. 36 konwencji, pozwany jest w takiej sytuacji odpowiedzialny za wszelki
brak zgodnosci istniejacy w chwili przejécia ryzyka na kupujacego, nawet jezeli brak zgodnosci ujawni sie dopiero
w terminie pézniejszym, to za$ z kolei upowaznia kupujacego, aby zgodnie z art. 49 ust. 1 pkt 1 konwencji zlozyl



o$wiadczenie o odstapieniu od umowy. W mys$l powolanej wyzej regulacji mozliwos¢é powyzsza wchodzi w rachube
w przypadku istotnego naruszenia umowy, takiego zatem, z jakim mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Jak
wynika jednocze$nie z poczynionych w sprawie ustalen oS§wiadczenie powyzsze skierowane zostalo przez powoda
do pozwanego bezposrednio po tym, jak mimo dokonanej w dniu 9 czerwca 2017r. notyfikacji wad polaczonej z
jednoczesnym wezwaniem do dostarczenia towaru wolnego od takich wad pozwany nie uczynil zado$é powyzszemu
obowigzkowi. Co wiecej, zawiadomienie o takich wadach wraz z wezwaniem do dostarczenia powodowi towaru
wolnego od wad bezposrednio wystosowane zastalo do pozwanego juz w dniu 2 czerwca 2017r., bezpos$rednio zatem
po tym, jak powodowi znana stala sie tre$¢ uzyskanej z Instytutu (...) w S. ekspertyzy okreslajacej przyczyny zrodlo
trapiacych jego drzewa probleméw zdrowotnych. Nie sposéb tym samym powodowi zarzuci¢ zaniedbania obowigzku
przewidzianego art. 39 konwencji, ktérego trescia jest powiadomienie sprzedajacego o charakterze wystepujacych
niezgodnosci w rozsadnym terminie od chwili, w ktorej niezgodnoSci te zostaly przez niego wykryte lub powinny byly
zosta¢ wykryte pod rygorem utraty uprawnien z tytulu rekojmi. Zwazywszy jednocze$nie, iz wykrycie wad wymagato
przeprowadzenie specjalistycznych badan, ktérych powdd nie mogl przeprowadzi¢ we wlasnym zakresie, okolicznoéci
za$§ uzasadniajace ich przeprowadzenie ujawnily sie dopiero wiosna 2017r., nie sposéb réwniez zasadnie bronié
tezy, jakoby powod nie sprosta¢ miat obowigzkowi okreSlonemu w art. 39 konwencji nakladajacego na kupujacego
powinnoé¢ kontroli zakupionego towaru w mozliwie najkrotszym terminie. Wydana w sprawie opinia bieglego
potwierdzila jednoczesnie, iz weze$niejsze poddanie kontroli na tyle skrupulatnej, aby moc ujawni¢ rozwijajacy sie
powoli proces chorobowy, nie bylo ani racjonalnie uzasadnione ani tez mozliwe z uwagi na brak faktycznej mozliwosci
poddania drobiazgowemu badaniu wszystkich spoéréd kupionych przez powoda drzewek. Wszystkich powyzszych
aktow starannos$ci powdd dokonal niezwlocznie lub w ,,rozsadnym terminie”. Postepowanie powoda bylo zgodne z
postanowieniami konwencji i w pelni uzasadnione.

Konsekwencje dokonanego odstapienia od umowy reguluje art. 81 konwencji stanowiacy, iz odstgpienie takie zwalnia
obie strony z ich zobowiazan wynikajacych z umowy, strona za$, ktéra wykonala umowe w calo$ci lub w czesci, moze
zadac¢ od drugiej strony zwrotu tego, co dostarczyta lub zaplacila na podstawie umowy. Jezeli obie strony obowigzane
sa do zwrotu, powinny to uczynic¢ rownocze$nie. Majac na uwadze powyzszg regulacje, zadanie pozwu co do nalezno$ci
glownej oceni¢ nalezalo jako zasadne.

Jako zasadne oceni¢ nalezalo rowniez zadanie odsetkowe, jak stanowi bowiem przepis art. 84 ust. 1 konwencji, wedle
ktorego, jezeli sprzedajacy obowigzany jest do zwrotu ceny, powinien zaplacié¢ rowniez odsetki od dnia zaplaty ceny.
Konwencja wiedenska przyznajac wierzycielowi w art. 81 prawo do odsetek od wymagalnych swiadczen pienieznych
nie okres$la w zaden sposdb stopy procentowej. W takiej sytuacji biorac pod uwage zasade jednolitosSci jej stosowania
nalezy stwierdzi¢ jednoznacznie, ze konwencja zawiera w tym zakresie luke wymagajaca uzupelienia w sposéb
przewidziany w art. 7 ust. 2 - a zatem przede wszystkim przez sformulowanie w tym celu odpowiedniej ogblnej zasady,
na ktodrej opiera sie konwencja. Nie zasluguja na uwzglednienie podejmowane w literaturze proby konstruowania
jednolitej normy merytorycznej metodami abstrakcyjnymi, ktéra poprzez nazbyt ogblne przestanki (np. zasada
shluszno$ci) prowadzilaby do réznych nieoczekiwanych i trudnych do zaakceptowania rezultatow.

Skoro zatem nie ma zadnej jednolitej i przekonujgcej koncepcji materialnoprawnego rozstrzygniecia kwestii stopy
odsetek na gruncie og6lnych zasad, na ktoérych opiera sie konwencja, zgodnie z art. 7 ust. 2 Konwencji, pozostaje
siegniecie po prawo prywatne miedzynarodowe fori. Poglad o zastosowaniu jako prawa positkowo wlaéciwego z mocy
prawa prywatnego miedzynarodowego prawa panstwa sagdu dominuje w orzecznictwie sagdow panstw konwencyjnych
(por. m.in. wyrok holenderskiego Sadu Najwyzszego (Hooge Raad) z dnia 20 lutego 1998 r. w sprawie 16442 W.J.M.
Bronnenberg przeciwko Ceramica Belweder SpA, Nederlandse International Privaatrecht (NIPR), 1998, s. 214; wyrok
francuskiego Sadu Apelacyjnego w Grenoble z dnia 28 listopada 2002 r., RG 00J01373 - Chambre Commerciale;
wyrok niemieckiego OLG (Oberlandesgericht) w Saarbrucken z dnia 25 listopada 2002 r., 8 O 68/02, Internationales
Handelsrecht 2003, nr 2, s. 70).

Uprawnienie wierzyciela do zadania od dluznika odsetek za opdZznienie w spelnieniu §wiadczenia jest konsekwencja
naruszenia umoéwionego miedzy nimi obowigzku a zatem regulacja odsetek mieéci sie w pojeciu zobowigzania
z umowy. Dlatego wlaéciwa norma kolizyjng zawarta w ustawie z dnia 12 listopada 1965 r. Prawo prywatne



miedzynarodowe (Dz.U. Nr 65, poz. 290 ze zm., nazywane dalej PrPrywM) jest art. 27 § 1 pkt 11 § 3 tej ustawy, ktory
wskazuje, jako prawo wlasciwe do zobowigzan z umowy sprzedazy rzeczy ruchomych, prawo panstwa, w ktorym w
chwili zawarcia umowy znajduje sie siedziba przedsiebiorstwa sprzedawcy. Regulacja dotyczgca odsetek miesci sie w
pojeciu zobowigzania wynikajacego z umowy. Statut kontraktowy jest zas wlasciwy dla wszelkich kwestii zwigzanych
z wykonaniem i skutkami naruszenia umowy. Ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. Prawo prywatne miedzynarodowe (Dz.U.
Nr 80, poz. 432) nie przewiduje przelamania zasady jednoSci statutu kontraktowego. Stanowisko powyzsze, wyrazone
miedzy innymi w sprawie V ACa 422/12, w ktorej wyrokowal SA Gdansk z dnia 25-10-2012, uzna¢ nalezalo za aktualne
réwniez na gruncie niniejszej sprawy, co zasadnym uczynilo obcigzenie pozwanego obowigzkiem zaplaty odsetek
wedtug stopy procentowej obowigzuje we W..

Majac na uwadze trzymanie sie w caloSci przez powoda z zagdaniem pozwu, pozwanego zgodnie z wyrazona w art. 98
par. 1 kpc. zasada odpowiedzialnosSci za wynik postepowania obciazono réwniez naleznymi powodowi w kwocie 10
817z} na podstawie par. 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcow kosztami zastepstwa prawnego jak rowniez oplata od pozwu oraz poniesionymi przez
powoda kosztami opinii bieglego.

7/ odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.



