Sygn. akt XGc 2 11 /16

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 2 lutego 2016r. (data nadania w urzedzie pocztowym) powod P. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny
Fundusz Inwestycyjny Zamkniety we W. wnioésl o zasadzenie solidarnie od pozwanych J. B., B. B. (1) kwoty
4.105.030,46z} (cztery miliony sto pie¢ tysiecy trzydziesci ztotych czterdziesci sze$é groszy) ustawowymi odsetkami
za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodowej
kosztow procesu, w tym kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, oplaty sadowej od pozwu oraz kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (pozew k. 2 -4 akt).

W odpowiedzi na pozew pozwana B. B. (1) wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (odpowiedz na pozew k. 109-112
akt).

Pozwana B. B. (1) w odpowiedzi na pozew o$wiadczyla, ze:

- nie uznaje powddztwa, zaprzecza wszystkim zadaniom i twierdzeniom powoda, z wyjatkiem wyraZnie przyznanych
Ww niniejszej odpowiedzi na pozew;

-wnosi o oddalenie powodztwa w caloéci, jako ze nie zostalo ono przez powoda wykazane tak co do zasady, jak i
wysokosci.

Pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczenia gtownego i odsetek. Wniosta o odrzucenie pozwu w stosunku do
pozwanego J. B. z uwagi na jego zgon w dniu 9 grudnia 2014r. (odpowiedZ na pozew k. 109-111 akt).

Uzasadniajac wniosek o oddalenie powddztwa, strona pozwana zwrdcila uwage, ze powod nie wykazal, aby
dochodzona pozwem wierzytelnoé¢ istniala we wskazywanej wysoko$ci. Zadluzenie podane w pozwie dotyczy stanu
na dzien 30 kwietnia 2012r., natomiast strona pozwana dokonywala na poczet kredytu dobrowolnych splat, a w toku
dwoch egzekucji, jednej prowadzone przez Komornika Sadowego przy SR w Kaliszu B. K. (sygn. akt Km 1308/05) i
drugiej przez Komornika Sagdowego przy SR w Kaliszu M. T. (sygn. akt KM 977/08) uzyskiwano $rodki pieniezne i
zaspokojono cze$¢ naleznosci (...) Banku. Stad watpliwa jest wysoko$¢ zadluzenia na date dokonania cesji. Pozwany
nie przedstawil zadnych dokumentéw Zrédtowych.

Ponadto, na dzien wnoszenia powoddztwa przez powoda - zdaniem pozwanej - roszczenie bylo przedawnione w calosci.
Powdd nabywajac w toku postepowania egzekucyjnego wierzytelno$é objeta tytulem wykonawczym, jako cesjonariusz
nie moze korzystaé z przerwy przedawnienia, jaka spowodowal wniosek cedenta o wszczecie egzekucji oraz ze trwajace,
po dacie umowy przelewu, postepowanie egzekucyjne nie jest juz postepowaniem wszczetym w celu zaspokojenia
wierzyciela objetego tytulem wykonawczym.

Pozwana odwolala sie do pogladu jaki zaprezentowal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19.11.2014r., sygn. akt IT CSK
196/14:

,---przyjmuje sie, ze nabywca wierzytelnosci, ktory przez umowe przelewu uzyskuje przeciez jedynie prawo do
wierzytelno$ci objetej dotychczasowym tytulem wykonawczym, a nie uprawnienie do kontynuowania wszczetego
weczesniej przez inny podmiot postepowania, powinien po uzyskaniu na swoja rzecz klauzuli wykonalnoSci, wszczaé
nowe postepowanie egzekucyjne. Doda¢ w tym miejscu mozna, ze nabywca wierzytelnoSci nie bedacy bankiem
powinien uzyska¢ sadowy tytul egzekucyjny, a nastepnie klauzule wykonalno$ci, nadanie bowiem bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoéci na rzecz nabywcy wierzytelnosci nie bedgcemu bankiem nie jest
dopuszczalne (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2004 r., III CZP 9/04, OSNC z 2005 r. nr 6,
poz. 98). Tak wiec, z racji nastepstwa prawnego o ktérym mowa, prawo stwierdzone w tytule egzekucyjnym na
rzecz dotychczasowego wierzyciela wygasa wskutek przejécia na inny podmiot, a tym samym wygasa uprawnienie



do prowadzenia postepowania egzekucyjnego przez pierwotny podmiot. Konkludujgc stwierdzié zatem
nalezy, ze skutki jakie wiqzaly sie z prowadzeniem postepowania egzekucyjnego odnoszq sie do
wystepujacych w tym postepowaniu podmiotéow i tytulu wykonawczego, na podstawie ktorego
egzekucja byla prowadzona. (...) Poniewaz skutki jakie wigzg sie z prowadzeniem postepowania egzekucyjnego
na podstawie tytulu wykonawczego odnosza sie do wystepujacych w tym postepowaniu podmiotéw i tego tytulu
wykonawczego, na podstawie ktérego egzekucja byla prowadzona, to w sytuacji gdy komornik umarza postepowanie
egzekucyjne na wniosek wierzyciela wobec dokonania przez niego przelewu egzekwowanej wierzytelno$ci, brak jest
podstaw do twierdzenia, iz przerwa biegu przedawnienia trwa do zakonczenia tego postepowania z korzyScia dla
cesjonarinsza, a wiec podmiotu pozostajgcego poza tym postepowaniem. W takiej sytuacji przyja¢ nalezy upadek
przerwy biegu przedawnienia spowodowanej wnioskiem o wszczecie egzekucji”.

Pozwana podniosla, ze w stanie faktycznym dotyczacym stron niniejszego postepowania cedent dokonal zbycia
przystugujacej mu wzgledem pozwanego wierzytelnosci w trakcie toczacego sie postepowania egzekucyjnego.
Nastepnie po wielu miesigcach od zawarcia umowy cesji ztozyl wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego
na podstawie art. 825 pkt. 1 k.p.c., ktére wywolalo wydanie postanowienia o umorzeniu egzekucji przez organ
egzekucyjny. Art. 826 k.p.c. reguluje skutki umorzenia postepowania egzekucyjnego. W nawiazaniu do w/w przepisu,
wniosek o umorzenie egzekucji zlozony przez cedenta w zwigzku ze zbyciem wierzytelno$ci i uwzglednienie takiego
wniosku przez organ egzekucyjny, poparty stosownym postanowieniem tego organu o umorzeniu egzekucji powoduje,
iz podobnie jak w postepowaniu rozpoznawczym powstaja takie skutki jak przy cofnieciu pozwu. Nawigzuje do
tego m.in. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 1988 r. III CZP 24/88, OSNC z 1989 r., nr 9, poz. 138).
Ponadto, zgodnie z art. 13 § 2 k.p.c. przepisy o procesie stosuje sie odpowiednio do innych rodzajow postepowan
unormowanych w niniejszym kodeksie, chyba ze przepisy szczego6lne stanowia inaczej. W zwiazku z tym, przepisy
kodeksu postepowania cywilnego stosowane do procesu majg zastosowanie rowniez w postepowaniu egzekucyjnym
(m.in. wypowiedzial sie w tej kwestii Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10.10. 2003 r., IT CK 113/02 (OSP z 2004 r.,
nr 11, poz. 141).

Zdaniem pozwanej, uprawnione jest wiec stanowisko, iz powdd nabyl przedawniona wierzytelno$é od cedenta -
poczatek biegu przedawnienia roszczenia zaczal sie od dnia 16 sierpnia 2005r. - nadanie klauzuli wykonalno$ci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu z dnia 8 czerwca 2005r. nr (...) i minal w zwiazku z powyzszym 16 sierpnia
2008r.

Dodatkowo pozwana podniosla, ze od daty nabycia wierzytelnosci przez strone powodowa t.j. od dnia 2 stycznia 2013r.
do czasu wniesienia powddztwa, rowniez minat okres trzyletni. Z ostroznoéci procesowej, gdyby Sad nie podzielil
terminu przedawnienia, ktérego poczatek pozwana wskazala na dzien 16 sierpnia 2005r., strona pozwana podniosia
zarzut przedawnienia roszczenia strony powodowej zwiqgzany z uplywem ponad trzech lat od daty
nabycia wierzytelnosci przez powoda do dnia wniesienia powodztwa (odpowiedz na pozew k. 109-112
akt).

W pi$mie procesowym z dnia 23 maja 2015r.(data wplywu) powdd:
-cofngl pozew w zakresie zadania zaptaty od pozwanego J. B.,
-cofngl pozew w zakresie zadania zaplaty kwoty 536.679,24 zt od pozwanej B. B. (1),

-podtrzymal zgdanie pozwu w zakresie zasadzenia od pozwanej kwoty 3.568.351,22 zt z dalszymi odsetkami
ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Wskazal, ze na przedmiotowa kwote
skladaja sie:

-1.554.375,06z} nalezno$¢ gléwna, tj. pozostaly do splaty kapital kredytu,

- 2.013.976,16z} skapitalizowane odsetki .



Niezaleznie od powyzszego, z daleko idacej ostrozno$ci procesowej, strona powodowa wskazala, ze naleznosé
dochodzona pozwem jest zabezpieczona hipoteka umowna kaucyjng do kwoty 2. 154.000 zt (dwa miliony sto
piecdziesiat cztery tysiace zlotych) na nieruchomosci polozonej w miejscowosci B., dla ktérej Sad Rejonowy w
Kaliszu VI Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Pozwana ad. 1 jest wspolwlascicielem
wskazanej nieruchomosci. Do ustanowionej hipoteki kaucyjnej zastosowanie znajdg przepisy art. 77 i art. 104 ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece, w brzmieniu obowigzujacym do dnia 20 lutego 2011 r. Przedawnienie roszczenia
nie pozbawia wierzyciela mozliwo$ci zaspokojenia sie z przedmiotu obcigzonego hipoteka. Przedawnienie roszczenia
o odsetki ustawowe za op6Znienie, zabezpieczone przez hipoteke kaucyjna, nie narusza uprawnienia wierzyciela
hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obciazonej, jak dtugo bowiem hipoteka kaucyjna figuruje w
ksiedze wieczystej, wierzyciel moze liczy¢ na ich zaspokojenie z nieruchomosci (tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku - I Wydzial Cywilny z dnia 4 marca 2015 r., sygn. akt I ACa 862/14 oraz wyrok Sadu Najwyzszego - Izba
Cywilna z dnia 2 marca 2012 r., sygn. akt IT CSK 282/11). W konsekwencji zatem, nawet gdyby przyjacé, iz roszczenia
strony powodowej ulegly przedawnieniu, w sprawie powinien zosta¢ wydany wyrok zasadzajacy kwote mieszczgca sie
w kwocie hipoteki umownej kaucyjnej, z ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanej do obcigzonej nieruchomogci.

Powod wnibst o oddalenie zarzutu przedawnienia roszczenia. Podniosl, ze z zgodnie z pogladem wyrazonym przez Sad
Okregowy w Lodzi w wyroku z dnia 21 lipca 2014 r. w sprawie o sygn. akt III Ca 248/14 ,umorzenie postepowania
na podstawie art. 825 pkt 1 k.p.c. nie powoduje zniweczenia skutkow przerwania biegu przedawnienia przez zlozenie
wniosku o wszczecie egzekucji, a po umorzeniu postepowania bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie na nowo.
Ocena skutkow cofniecia wniosku egzekucyjnego i umorzenia postepowania dla przerwania biegu przedawnienia
nie moze by¢ dokonywana bez uwzglednienia specyfiki postepowania egzekucyjnego i faktu, ze zgodnie z art. 1382
k.p.c. przepisy o procesie moga by¢ do tego rodzaju postepowania stosowane jedynie odpowiednio. Ustawodawca
nie zawarl w przepisach regulujacych przebieg egzekucji normy prawnej przewidujacej tego rodzaju skutek w
przypadku cofniecia wniosku egzekucyjnego, jaki przewiduje art. 203 § 2 k.p.c. w przypadku cofniecia pozwu. W
myS$l art. 826 k.p.c., umorzenie postepowania egzekucyjnego powoduje jedynie uchylenie dokonanych czynnoéci
egzekucyjnych i nie pozbawia wierzyciela mozno$ci wszczecia ponownej egzekucji, chyba ze z innych przyczyn
egzekucja jest niedopuszczalna. Cofniecie wniosku nie oznacza calkowitego zniweczenia czynno$ci podejmowanych w
toku postepowania egzekucyjnego w szczego6lnosci w sytuacji, gdy wyegzekwowano jakas czeS¢ naleznoSci." W dalszym
toku uzasadnienia podkreslono, iz ,,cofniecie wniosku egzekucyjnego nie moze by¢ traktowane jako ,rezygnacja" ze
skutkéw przerwania biegu przedawnienia, jaki wywolalo zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoSci. Poglad
taki bylby sprzeczny z art. 826 k.p.c., ktéry w razie umorzenia postepowania egzekucyjnego daje wierzycielowi
mozliwo$§¢ ponownego zlozenia wniosku o wszczecie egzekucji."

Dodatkowo powdd wskazal, ze biorac pod uwage tre$¢ art. 509 i 123 k.c., nalezy przyja¢, ze ustawodawca nie wylgczyt
skutku w postaci przerwania biegu przedawnienia wobec cesjonariusza dokonanego przez wcze$niejsze podjecie
przez cedenta stosownych czynnoéci przerywajacych bieg przedawnienia. Mozliwo$ci wystapienia skutku w postaci
przerwania biegu przedawnienia w opisanej sytuacji nie wylaczaja, rébwniez zadne inne przepisy prawa. Nie istnieje
zatem przepis, ktory wprost wykluczalby w niniejszej sprawie przerwanie biegu przedawnienia roszczenia strony
powodowej, bedacej cesjonariuszem, a tego typu wyjatki od regul ogélnych formulowane powinny by¢ wprost. Jak
wyjaénit Sad Najwyzszy:

»Zgodnie z art. 509 § 2 k.c. wierzytelno$¢ przechodzi na nabywce ze wszystkimi wlasciwo$ciami, przywilejami i
brakami." (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2009 r., sygn. akt V CSK 184/09).

Podobne stanowisko wyrazono w doktrynie, wskazujac, ze ,wierzytelnoé¢ przechodzi na nabywce w takim stanie,
w jakim byla w chwili zawarcia umowy o przelew, a wiec ze wszystkimi zwigzanymi z nig prawami i brakami (np.
przedawnieniem)." (Gudowski J. (red.) Kodeks cywilny. Komentarz. Ksiega trzecia. Zobowigzania, wydawnictwo
prawnicze Lexis Nexis, rok wydania 2013, komentarz do art. 509 k.c.).

Biorgc pod uwage powyzsze uznaé nalezy, w ocenie powoda, ze w niniejszej sprawie zgodnie z istota umowy
przelewu wierzytelnosci strona powodowa nabyla wierzytelnos¢ w stanie w jakim byla w chwili zawarcia umowy



przelewu, a zatem wierzytelno$c¢, wynikajaca z roszczenia, ktorego bieg przedawnienia zostal przerwany przez podjecie
stosownych czynno$ci przez wierzyciela pierwotnego. Prawidlowo$¢é wyzej przedstawionego sposobu rozumienia
instytucji przelewu w kontekscie skutecznoSci przerwania biegu przedawnienia przez czynno$ci dokonane przez
cedenta, potwierdzil Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 23.04.2014 r., sygn. akt I ACa 1361/13. Po rozpoznaniu
sprawy, w ktorej stan faktyczny odpowiadat wystepujacemu w niniejszej sprawie, stwierdzil on, ze:

"chybiony, jest rowniez zarzut pozwanej, jakoby czynno§édokonane pomiedzy nig, a bankiem me odnosily skutku
wobec Funduszu, ktéry nabyt wierzytelno$¢ w drodze umowy cesji. Skarzaca nie ma racji twierdzgc, ze przerwa biegu
przedawnienia nastapila tylko w stosunku do banku, a nie wstosunku do powoda jako nabywcy wierzytelnosci. Jej
uwadze uszla bowiem tres¢ art. 509 k.c., ktéry regulujeumowy przelewu.”

W drodze przelewu wierzyciel - zbywca (cedent) przenosi na nabywce (cesjonariusza) wierzytelno$¢ przystugujaca mu
wobec dtuznika (debitora). Umowa cesji dotychczasowy wierzyciel przenosi cala wierzytelno$¢ na nowego wierzyciela.
Podstawowym skutkiem przelewu wierzytelnosci jest bowiem sukcesyjne wstapienie cesjonariusza w miejsce cedenta.
Na mocy przedmiotowej umowy przechodzi wiec na cesjonariusza ogdt uprawnien przystugujacych dotychczasowemu
wierzycielowi wraz z wszelkimi prawami ubocznymi, ktére sa zwigzane z wierzytelnoécia gléwna (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2002 roku, sygn. akt V CKN 1542/00)."

Trafno$¢ powyzszego stanowiska potwierdzil réwniez Sad Apelacyjny w Bialymstoku w innej sprawie o podobnym
stanie faktycznym, ktory po rozpoznaniu apelacji od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie I ACa 9/15,
przyjal za wlasne ustalenia tego Sadu, zZe: ,nie mozna podzieli¢ argumentu za tym, iz ,przerwa w biegu terminu
przedawnienia mogla odnie$¢ skutek wylacznie w stosunku do Banku (cedenta), poniewaz cesjonariusz wstapit w
ukonstytuowana wierzytelno$¢é Banku i z mocy prawa przejal wierzytelno§é w stanie w jakim znajdowala sie ona w
chwili cesji. W istocie powo6d, powotujgc sie na zdarzenie przerywajace bieg przedawnienia, odnosi sie do czynno$ci
podjetych juz przez cedenta - on jednak tylko je przywoluje, nie jest zas ich kreatorem i sprawca, bo w istocie
inicjatorem tych dzialan nie mogtby by¢, bowiem jako podmiot nie bedacy Bankiem nie moglby wystapi¢ o nadanie
klauzuli wykonalno$ci na swoja rzecz bankowemu tytulowi egzekucyjnemu."

Powdd podkreslil, ze ostanie postepowanie egzekucyjne wobec dtuznikow zostalo umorzone w dniu 5 listopada 2013r. ,
a pozew zostal zlozony w dniu 2 lutego 2016r. zatem w dniu wytoczenia powoddztwa roszczenia strony powodowej nie
byly przedawnione.

Powdéd podkreslil, ze wierzytelnosé dochodzona w niniejszym postepowaniu zostala scedowana
na strone powodowaq na podstawie umowy cesji, ktorej odpis zostal przedlozony wraz z pozwem.
Do pozwu dolgczono wyciqg z elektronicznego zalqcznika do umowy cesji, ktory zawiera
dane pozwalajgce na identyfikacje przedmiotowej wierzytelnosci, a ktory zostal wykonany z
danych zawartych na plycie CD stanowiqcej zalgcznik nr 1 do umowy sprzedazy wierzytelnosci.
Dodatkowo powéd przedlozyl wyciag z wykazu wierzytelnosci - zalgcznika nr 1 do aneksu umowy
cesji, ktory obejmuje przedmiotowq wierzytelnosé. Jednoczesnie wskazuje, ze wykaz zawiera
dane osobowe 0s6b trzecich i dane objete tajemnicq bankowaq, z tego powodu nie jest mozliwe
przedlozenie calego wykazu bez ograniczania jego tresci. Dodatkowo przedlozyl tresé¢ aneksu
(pismo procesowe powoda k. 120-131 akt).

Pozwana podjela polemike ze stanowiskiem powoda w pismie procesowym z dnia 20 czerwca
2016r. (data wplywu). W ocenie pozwanej, pierwszym argumentem obalajacym teorie powoda jest fakt, iz gdyby
jego poglad byl prawdziwy, to nie doszloby do niniejszego procesu. Powdd mialby prawo o wystapienie o nadanie
klauzuli wykonalnoéci na siebie. Jednakze w zaistnialym stanie faktycznym i prawnym, powdd zmuszony byt
do wszczecia postepowania procesowego o zaplate z tytulu posiadanej wierzytelno$ci, ktorg nabyl na podstawie
umowy cesji. Bankowy tytul egzekucyjny (BTE) byl wyjatkiem od powszechnej reguly dochodzenia roszczen w
postepowaniu sagdowym. Prawo jego wystawiania mialy wylacznie banki. Po wystawieniu BTE bank byl zmuszony
jedynie do uzyskania postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnoéci (jedyna ,kontrola” sadowa obejmujaca



formalng prawidlowo$¢ wystawienia BTE). Skoro wiec jedynie bank mial prawo wystawi¢ BTE, stad inne podmioty
(tu powod) nie mialy prawa z niego skorzysta¢. Nawet przyjmujac zalozenie, ze podczas prowadzonej egzekucji
sadowej wierzytelnoSci pierwotnego wierzyciela (banku) przedawnienie zostalo przerwane, to w momencie zbycia
wierzytelno$ci na podstawie umowy cesji zaczelo biec ono od nowa, miedzy innymi z uwagi na fakt, ze powdd nie
bedac bankiem, nie mial prawa ,skorzysta¢” z tytulu wykonawczego wystawionego na bank i byl zmuszany, w celu
dochodzenia nabytej przez niego wierzytelnoséci do wniesienia powddztwa do sadu . Stad dla powoda termin
przedawnienia najpoézniej zaczqgl biec od dnia nabycia wierzytelnosci, tj. od dnia 02.01.2013r. Z tego
wzgledu przedawnienie nastapilo nie pdzniej niz 02.01.2016r. Pow6d mial w najlepszym dla niego razie ponad 3 lata
(umowa zostala podpisana dnia 19.12.2012) na przygotowanie i wniesienie stosownego powddztwa do sagdu. Powdd
zawarl w pi$mie obszerny wywdd teoretyczny, ktéry mialby uzasadnic jego stanowisko w kwestii, iz do przedawnienia
roszczenia powoda nie doszlo. Pozwana jest odmiennego zdania, poniewaz zawarte w odpowiedzi na pozew argumenty
poparte sg orzecznictwem sagdowym i nie naruszaja logiki prawniczej. Przyjmuja nawet najkorzystniejsza interpretacje
przepiséw prawa dla powoda, powdd mial czas zawierajacy sie miedzy dniem 02.01.2013r. a dniem 02.01.2016r.
na wniesienie powodztwa. Nie zrobil tego, wiec pozwana miala prawo wnie$¢ zarzut przedawnienia roszczenia co
tez uczynila. Zachowaniu pozwanej w zwiazku z tym, iz zglosila zarzut przedawnienia roszczen powoda nie mozna
przypisa¢ zadnego negatywnego charakteru, po prostu powod zachowujac sie bezczynnie przez trzy lata od nabycia
wierzytelno$ci sam doprowadzil do przedawnienia roszczenia.

Pozwana podkreslila, iz to sam powdd w swoim pismie twierdzi, iz cyt.: ,,Instytucja przedawnienia
ma stuzyé przede wszystkim stabilizacji i pewnosci stosunkow miedzy podmiotami prawa, a takze
dzialaé¢ dyscyplinujgco na uprawnionego, aby wykonywal swoje uprawnienia prawidlowo i w
odpowiednim czasie ”, w zwiqzku z tym, strona pozwana nie rozumie, dlaczego powad czekal ponad
3 lata na zlozenie pozwu, biorgc pod uwage, ze jest profesjonalnym uczestnikiem rynku obrotu
wierzytelnosciami.

Strona pozwana wskazala, iz wbrew sugestiom powoda, nie mozna liczyé biegu terminu
przedawnienie roszczenia od wydania postanowienia o umorzeniu postegpowania egzekucyjnego
Y. od dnia 05.11.2013r., ktéore zostalo wydane blisko rok od sprzedazy wierzytelnosci przez bank,
bowiem bank nie byl juz wierzycielem w stosunku do pozwanego. To powod mial prawo wniesé juz
od momentu zakupu wierzytelnosci powoédztwo przeciwko pozwanej, natomiast bank stracil z tym
dniem przymiot wierzyciela, wiec twierdzenia powoda nie dajq sie pogodzié nie tylko z przepisami
prawa, ale nawet z logicznym mysleniem. Przeciez bank mégl nie zlozy¢ wniosku o umorzenie
postepowania egzekucyjnego i zgodnie z tym tokiem rozumowania powoda, powod mialby
uprawnienia do korzystania z wierzytelnosci bez konsekwencji przedawnienia w przypadku
nie dochodzenia roszczenia na drodze postepowania sqdowego. Poza tym, wedlug twierdzen
powoda, dzialania lub zaniechania osoby trzeciej - banku, ktory nie byl juz strong stosunku
zobowiqzaniowego pomiedzy powodem a pozwanym (bowiem utracil przymiot wierzyciela i
wlasciciela wierzytelnosci) mialby prawo ksztaltowaé przez to skutki prawne dotyczqce tych
0s0b. To niedopuszczalne. Strona pozwana ocenila, iz roszczenie dochodzone niniejszym procesem
przedawnilo sie juz dnia 16.08.2008r. (co zostalo szczegoélowo opisane w pismie pozwanej z dnia
05.04.2016r.). Pozwana przytoczyla uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 19.02.2015r.( sygn. akt IIT
CZP 103/14), zgodnie z ktorq:

sUmorzenie postepowania egzekucyjnego na wniosek wierzyciela - banku, prowadzqcego
egzekucje na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego klauzulg wykonalnosci
- niweczy skutki przerwy biegu przedawnienia spowodowane zlozeniem wniosku o wszczecie
egzekucji. ” (pismo procesowe pozwanej k. 134-135 akt).

Postanowieniem z dnia 18 lipca 2016r. Sad Okregowy w Lodzi na podstawie art. 19981 pkt 3 k.p.c. odrzucil pozew w
stosunku do J. B. (postanowienie k. 172 akt).



Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

W dniu 20 czerwca 2003r. w W. pomiedzy (...) Bankiem Spoétkq Akcyjnq z siedzibg w W. jako
kredytodawca a pozwang B. B. (1) i jej mezem J. B. prowadzgcymi dzialalno$é gospodarczq
pod nazwq Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe (...) Zaklad Pracy (...), J. B. jako
kredytobiorcami zostala zawarta umowa nr (...) P. Finansowania (...) kredytu w linii dla
posiadaczy rachunkow biezgcych w M.. Bank udzielil B. B. (1) i J. B. kredytu w kwocie 1.436.000 zl.
W dniu 19 listopada 2003r. kwota kredytu zostala podwyzszona na podstawie aneksu do umowy
kredytowej o 206.500 zL Kredyt byl udzielony na dzialalnosé gospodarczq, na refinansowanie
kredytow obrotowych w innych bankach, na refinansowanie kredytu obrotowego. M. udzielil
kredytobiorcy kredytu na okres 240 miesiecy od dnia 25 czerwca 2003 r. do dnia 24 czerwca 2023
r. Uruchomienie kredytu nastgpilo po prawnym zabezpieczeniu kredytu, w tym miedzy innymai :

-hipotekq kaucyjnq do kwoty 2.154.000z1l na nieruchomosci nalezqcej do matzonkéw J. i B. B. (1)
w miejscowosci N.(...) (...)-(...) Z. wpisana do KW nr (...) na rzecz M., ustanowiona w formie aktu
notarialnego wraz z wnioskiem o yjawnienie naniesien w KW nr (...),

-weksel wlasny in blanco z wystawienia kredytobiorcéow wraz z deklaracjqg wekslowa (dowdédd:
umowa kredytowa wraz z aneksem k. 15-27 akt, odpis zwykly kw k. 28-40).

W umowie strony okreslily miedzy innymi: oprocentowanie kwoty wykorzystanego kredytu, marze banku, sposob
obliczania odsetek od wykorzystanego kredytu, prowizje i oplaty bankowe, sposéb pobierania srodkéw pienieznych
na obstuge splaty kredytu, wymagalno§¢ niesplaconych odsetek, skutki braku splaty kredytu w terminie (zadluzenie
przeterminowane i wymagalne), zasady pobierania odsetek w przypadku opdznienia w splacie kredytu, sposéb
pobierania §rodkéw pienieznych na splate zaleglego kredytu, w zabezpieczenie splaty kredytu, wypowiedzenie umowy
kredytowej w przypadku niedotrzymania przez kredytobiorce warunkéw udzielenia kredytu, sposob rozliczenia
kredytu i odsetek w przypadku wypowiedzenia umowy kredytowej. Integralng czeS¢ umowy stanowit zalacznik
»Regulamin Planu Finansowania Biznesu. Kredyt w linii zabezpieczony hipoteka dla posiadaczy rachunkéw biezacych
w M.” (dowod: umowa kredytowa wraz z aneksem k. 15-27 akt).

Pozwana wraz z mezem nie splacili kredytu w terminie, nie wywiqzali sie z przyjetego na siebie
zobowiqzania, wobec czego niesplacona kwota kapitatu stala sie wymagalna wraz z kwotq odsetek
za opoéznienie w spelnieniu swiadczenia.

(...) Bank Spétka Akcyjna z siedzibg w W. w dniu 8 czerwca 2005 r. wystawila bankowy tytul egzekucyjny nr
(-..). W tytule stwierdzono, ze posiada:

wobec dluznikéw B. B. (1) i J. B. prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa pod nazwa Przedsiebiorstwo
Produkcyjno-Handlowe (...) Zaktad Pracy (...), J. B.

z tytulu zawartej w dniu 20 czerwca (...). umowy nr (...) P. Finansowania (...) kredytu wlinii dla posiadaczy rachunkéow
biezacych w M. wymagalne zadluzenie. Na kwote wymagalnego zadluzenia skladaja sie:

-nalezno$¢ gldbwna wymagalna na dzien 17 lutego 2005r. w wysoko$ci 1.560.375 zl,

-odsetki umowne w wysokos$ci 18,6% naliczone od dnia 19 listopada 2004r. do dnia 8 czerwca 2005r. w kwocie
21.480,26z1,

-naleznoé¢ z tytulu kosztow/oplat/wezwan w kwocie 00zl,

- od roszczenia w kwocie 1.581.855,26z1 wierzycielowi przysthugiwaly odsetki ustawowe od dnia 9 czerwca 2005r. do
dnia calkowitej splaty dlugu.



Wyciag ten mial moc tytulu egzekucyjnego na podstawie art. 96 w zwiazku z art. 181 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. Prawo Bankowe / Dz.U. Nr 140/1997 r. poz. 939/, w zwiazku z art. 51ust.2 ustawy z dnia 6 grudnia 1996r. zastawie
rejestrowym i rejestrze zastawow/ Dz.U. Nr 149 poz. 703/ (dowod: bankowy tytul egzekucyjny k. 41 akt).

Wierzyciel (...) Bank (...) z siedzibg w W.-Oddzial Bankowosci Detalicznej w L. podjal dzialania zmierzajace
do zaspokojenia roszczenia.

Sad Rejonowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny postanowieniem z dnia 3 sierpnia 2005r. w sprawie o sygn. akt I Co
1595/05 nadal klauzule wykonalnos$ci w/w bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przeciwko dluznikom J. B. i B. B. (1),
prowadzacym dzialalno$é gospodarcza pod nazwa pod nazwa Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe (...) Zaklad
Pracy (...), J. B. zsiedzibg w Z.. Wymagalne roszczenie banku wobec diuznikéw okreslono na kwote 1.581.855,26z1
z ustawowymi odsetkami od dnia 9 czerwca 2005r. do dnia zaplaty (dowdd: postanowienie SR w Kaliszu k. 42 akt).

(...) Bank S.A. na podstawie wskazanego tytulu wykonawczego wystapil do komornika sadowego z wnioskiem o
przeprowadzenie postepowania egzekucyjnego.

Egzekucje byly prowadzone przez Komornika Sadowego przy SR w Kaliszu, B. K. (sygn. akt Km 1308/05) i przez
Komornika Sadowego przy SR w Kaliszu, M. T. (sygn. akt KM 977/08). W trakcie egzekucji uzyskiwano $rodki
pieniezne na zaspokojenie naleznosSci (...) Banku. W dniu 4 stycznia 2008r. Komornik Sadowy przy SR w Kaliszu,
B. K. (sygn. akt Km 1308/05) informowal wierzyciela (...) Bank, ze pozwana zawarta przedwstepna umowe kupna
nieruchomoéci za kwote 13.000.000 zl. Komornik informowal o mozliwoséci poszukiwania majatku dtuznika po
uiszczeniu stosownej oplaty (dowdd: pismo komornika k. 132 akt).

Komornik Sadowy B. K. orzeczeniem Komisji Dyscyplinarnej przy Krajowej Radzie Komorniczej zostal wydalony ze
shluzby za naduzycia popelione w czasie egzekucji wobec malzonkoéw B.. Orzeczenie uprawomocnilo sie w dniu 22
pazdziernika 2009r. (dowdd: kopie czeéci orzeczenia k. 168 akt, okoliczno$¢ niekwestionowana przez pozwanego ).

Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Kaliszu, M. T. postanowieniem z dnia 5 listopada 2013 r. w sprawie o
sygn. akt KM 997/08, umorzyla postepowanie egzekucyjne na podstawie art. 825 pkt 1 k.p.c. na wniosek wierzyciela.
W toku egzekucji wierzyciel nie zaspokoil w catoSci swojego roszczenia (dowdd: postanowienie o umorzeniu egzekucji

k. 43-44 akt).

W dniu 19 grudnia 2012r. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety we (...)
Bank Spotka Akcyjna w W. zawarli umowe przelewu wierzytelnosSci, na podstawie ktérej strona powodowa miala naby¢
wierzytelno$¢é dochodzona w niniejszym postepowaniu przystugujaca uprzednio (...) Bank S.A. wobec dluznikéw
B. B. (1) i J. B. (dow6d: umowa przelewu wierzytelno$ci wraz z wszystkimi zalgcznikami k.45-95).

Wierzytelnosci bedace przedmiotem w/w umowy cesji zostaly wyszczegblnione w zalaczniku do umowy,
sporzadzonym w formie pisemnej oraz formacie elektronicznym na no$niku danych - plycie CD, w ktérym
szczegOlowo wskazano dane pozwalajace na identyfikacje konkretnej wierzytelnoéci. Zgodnie z ustaleniami § 3 ust. 2
umowy, termin przeniesienia wierzytelnoSci objetych tym Portfelem byt powiazany z dokonaniem przez PROKURA
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety pelnej platnoSci na warunkach okreslonych
w umowie i mial nastapi¢ w dniu wplywu ceny na rachunek zbywcy, tj. w tzw. ,dniu przeniesienia". Ostateczna
cena miala by¢ ustalona na dzien poprzedzajacy dzien przeniesienia i zawarta w Aneksie do umowy, ktéry miat by¢
zawarty najpozniej w ciggu 30 dni od dnia przeniesienia (§4 ust. 2 i 3 umowy sprzedazy wierzytelnosci). Co istotne,
strony przyjely, ze Aneks ten bedzie wskazywat nie tylko cene ostateczna Portfela wierzytelno$ci, ale i jego ostateczng
wysoko$¢, czyli bedzie ,,odzwierciedla¢ zmiany w skladzie i kwocie nominalnej sprzedawanych wierzytelno$ci oraz
ustalenia ceny Portfela za okres od dnia nastepnego po dniu 19 grudnia 2012 r. do dnia poprzedzajacego dzien
przeniesienia”. Umowa sprzedazy wierzytelno$ci nie wywolywata skutku rozporzadzajacego, tj. nie przenosila Pakietu
wierzytelno$ci na nabywce.



Powod uiscil cene za nabycie wierzytelnosci i w dacie 2 stycznia 2013r. doszlo do skutecznego nabycia
wierzytelno$ci objetej pozwem w niniejszej sprawie (dowdd: umowa przelewu wierzytelnosci wraz z wszystkimi
zalacznikami oraz potwierdzeniem uiszczenia ceny k.45-95).

Na wniosek powoda dokonano zamiany wpisu wierzyciela hipotecznego na P. Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety we W. (dowéd: odpis zwykly kw k. 28-40).

W dniu 9 grudnia 2014r. dtuznik J. B. zmar} (dowod: odpis aktu zgonu k. 112 oraz k. 117 akt).

Po zawarciu umowy cesji, a przed skierowaniem sprawy do postepowania sadowego, strona powodowa podjela proby
kontaktu z pozwanymi w celu polubownego zakoniczenia sprawy.

Przed wytoczeniem powodztwa, pismem z dnia 25 stycznia 2016r. strona pozwana wezwana zostala do dobrowolnego
spelnienia §wiadczenia lub do kontaktu w celu porozumienia sie w zakresie splaty naleznosci (dowdd: wezwanie do
zaplaty z dnia 2016-01-22 k. 96, 97 akt).

Pozwani na powyzsze wezwanie nie odpowiedzieli (dowdd: okoliczno$¢ bezsporna).

Z historii operacji na rachunku bankowym dla posiadaczy rachunku B. B. (1), J. P. (...) za okres od 1 stycznia 2005r.
do dnia 29 listopada 2007r. saldo operacji wyniosto minus 1.529.375,06zt (dowdd: historii operacji na rachunku
bankowym k. 153-167 akt).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodow.

Nalezy podniesé, ze praktycznie wszystkie istotne dla sprawy okolicznosci wynikaly z
przedlozonych przez strone powodowq dokumentéow prywatnych, a nadto z dokumentéow
urzedowych, a mianowicie postanowienia sqdu i postanowienia komornika sqdowego.

Zgodnie z art. 245 k.p.c. dokument prywatny stanowi dowéd tego, ze osoba, ktéra go podpisala,
zlozyla oswiadczenie zawarte w dokumencie.

Formalna moc dowodowa dokumentu prywatnego wyraza sie w tym, ze zawarte w nim o$wiadczenie pochodzi od
osoby, ktora zlozyla podpis na dokumencie, jednakze nie rozciaga sie ona na okoliczno$ci towarzyszace zlozeniu
o$wiadczenia. Nie przesadza ona sama przez sie o mocy materialnej dokumentu (kwestii jego wazno$ci, skutecznosci,
a takze prawdziwos$ci). Dokument prywatny nie jest wiec dowodem rzeczywistego stanu rzeczy (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 sierpnia 2015 r. VI ACa 1031/14 LEX nr 1794400).

Podobnie w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 26 sierpnia 2015 r.

(I ACa 238/15 LEX nr 1797159) wskazano, ze dokument prywatny nie korzysta z domniemania zgodno$ci z prawda
zlozonych w nim o$wiadczen - formalna moc dowodowa tego dokumentu nie przesadza jego mocy materialne;j.
Dokument prywatny nie jest sam przez sie dowodem rzeczywistego stanu rzeczy.

Umowa kredytu, aneksy do niej, umowa o przelew wierzytelnoéci oraz wyciagi z ksiag rachunkowych sa dokumentami
prywatnymi w rozumieniu art. 245 k.c. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 15 lipca 2015 r. VACa 174/15
LEX nr 1842230).

Zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodéw wyrazona w art. 233 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie "wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu”" (a zatem, jak
podkresla sie w orzecznictwie, z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, jak
rowniez wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegblnych dowodéw i majacych znaczenie dla
oceny ich mocy i wiarygodnosci (por. wyrok SN z dnia 17 listopada 1966 r., IT CR 423/66, OSNPG 1967, nr 5-6, poz.
21; uzasadnienie wyroku SN z dnia 24 marca 1999 r., I PKN 632/98, OSNAPiUS 2000, nr 10, poz. 382; uzasadnienie



postanowienia SN z dnia 11 lipca 2002 r., IV CKN 1218/00, LEX nr 80266; uzasadnienie postanowienia SN z dnia
18 lipca 2002 r., IV CKN 1256/00, LEX nr 80267; wyrok SA w Poznaniu z dnia 12 czerwca 2013 r., III AUa 51/13,
LEX nr 1356634).

Jak twierdzi sie w literaturze, moc dowodowa oznacza sile przekonania uzyskana przez sad wskutek przeprowadzenia
okre$lonych $rodkéw dowodowych na potwierdzenie prawdziwosci lub nieprawdziwosci twierdzeh na temat
okoliczno$ci faktycznych, istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Wiarygodno$é za$ decyduje o tym, czy okreslony
srodek dowodowy, ze wzgledu na jego indywidualne cechy i obiektywne okolicznoSci, zastuguje na wiare (por. wyrok
SA w Poznaniu z dnia 21 marca 2013 r., III AUa 1431/12, LEX nr 1322011; wyrok SA w Lodzi z dnia 5 czerwca 2013 r.,
I ACa 50/13, LEX nr 1345548; wyrok SA w Lodzi z dnia 23 lipca 2013 r., I ACa 90/13, LEX nr 1356578).

Przyjmuje sie, ze ramy swobodnej oceny dowodéw musza by¢ zakreSlone wymaganiami prawa procesowego,
do$wiadczenia zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu $wiadomosci prawnej, wedlug
ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$é, dokonuje
wyboru okre$lonych srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu
dowodowego (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 20 marca 1980 r., II URN 175/79, OSNC 1980, nr 10, poz. 200;
uzasadnienie wyroku SN z dnia 10 czerwca 1999 r., I UKN 685/98, OSNAPiUS 2000, nr 17, poz. 655; uzasadnienie
postanowienia SN z dnia 15 lutego 2000 r., III CKN 1049/99, LEX nr 51627; uzasadnienie wyroku SN z dnia 16 maja
2000 1., IV CKN 1097/00, LEX nr 52624; uzasadnienie wyroku SN z dnia 29 wrze$nia 2000 r., V CKN 94/00, LEX
nr 52589; uzasadnienie wyroku SN z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN 1383/00, LEX nr 52544; wyrok SN z dnia
19 czerwca 2001 1., II UKN 423/00, OSNP 2003, nr 5, poz. 137; uzasadnienie wyroku SN z dnia 14 marca 2002 r.,
IV CKN 859/00, LEX nr 53923; uzasadnienie postanowienia SN z dnia 16 maja 2002 r., IV CKN 1050/00, LEX nr
55499; uzasadnienie wyroku SN z dnia 277 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906; uzasadnienie wyroku SN
z dnia 27 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1316/00, LEX nr 80273).

W przedmiotowej sprawie, Sad uznat dokumenty prywatne zlozone przez strone powodowa za wiarygodne w zakresie
obejmujacym zawarcie umowy kredytowej miedzy malzonkami (...) Bankiem S.A. w W., niesplacenie w calo$ci
kredytu przez dtuznikéw, wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego, cesji wierzytelno$ci miedzy (...) Bankiem
S.A. apowodem. Poza sporem sg okoliczno$ci wynikajace z dokumentéw urzedowych, dotyczace nadania bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoS$ci i umorzenia postepowania egzekucyjnego na wniosek (...) Banku.

Pozwana kwestionowala w toku procesu wysoko$¢ zadtuzenia, a pow6d dokumentami prywatnymi zlozonymi w toku
procesu nie potrafil udowodni¢ wysokos$ci zgdania. Po okresleniu zagdania w pozwie i po zajeciu stanowiska przez
pozwang, powod zmodyfikowal zadanie pozwu i cofnagl pozew o kwote 536.679,24 zL. Powod nie uzasadnil, czy réznica
w dochodzeniu roszczenia na ponad p6l miliona zlotych wynika z btedéw rachunkowych, czy tez sa dowody wplat na
poczet dlugu przez pozwanag i jej meza co spowodowalo korekte zadan.

Powdd, mimo twierdzen pozwanej, popartych wydrukiem z historii operacji na rachunku bankowym dla posiadaczy
rachunku B. B. (1), J. P. (...) za okres od 1 stycznia 2005r. do dnia 29 listopada 2007r., ze saldo operacji
wynosilo minus 1.529.375,06zt na wskazang date 29 listopada 2007r., w ogoble nie odniost sie do tej kwestii.
Powod nie moégt zatem w wyliczeniach przyjmowac zalegly kapital na poziomie 1.581.855,26z1, czyli na kwote
wskazang przez SR w Kaliszu w postanowieniu o nadaniu klauzuli wykonalnosci jako niezmienny w kolejnych
okresach, bowiem po tej dacie pozwani musieli dokonywaé splat i zmniejsza¢ kapital, nie wspominajgc o
prowadzonych egzekucjach, ktére zgodnie z twierdzeniami pozwanej, doprowadzily do spieniezenia maszyn,
urzadzen, samochoddéw z przedsiebiorstwa. Koniecznym zatem bylo przedstawienie przez powoda dokumentéow
bankowych z rozliczenia kredytu na date zakupu wierzytelnoSci przez powoda od (...) Banku. Powod takiej
dokumentacji Zzrodlowej nie przedstawil. Co wiecej, nabyta przez Fundusz wierzytelno$¢ nie zostala ujeta w ksiegach
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej strony powodowej, na podstawie ktorych
wystawia sie wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej. Taki dokument

w postaci wyciggu z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej podpisany przez



osobe upowazniong do skladania o§wiadczen w zakresie praw i obowiazkéw majatkowych funduszu i opatrzony
pieczecia towarzystwa zarzadzajacego funduszem nie zostal zlozony, tak jak w innych tego typu sprawach. Pow6d
zadnej inicjatywy dowodowej w tej kwestii nie wykazal. Nalezy podniesé, ze strona powodowa dziala na podstawie
ustawy, a tryb prowadzenia dzialalnoSci, podobnie jak wystawianie dokumentéw oprocz ustawy, formalizuje
rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 30 kwietnia 2013r. w sprawie sposobu, trybu oraz warunk6w prowadzenia
dzialalnoSci przez towarzystwa funduszy inwestycyjnych (Dz. U. z dnia 8 maja 2013 r. -Dz.U.2013.538). Nie
jest to zatem podmiot nie podlegajacy kontroli, a dokumenty prywatne wystawiane przez tego typu podmioty
z uwagi na profesjonalizm, formalizm, podleganie ustawie i rozporzadzeniom moga by¢ ocenianie z mniejszym
rygoryzmem, niz np. dokumenty prywatne pochodzace od 0s6b fizycznych. Zatem, zeby ustali¢ wysoko$c¢ roszczenia,
taki dokument byly zapewne pomocnym. Na podstawie samego bankowego tytulu egzekucyjnego, i umowy cesji
wierzytelno$ci przy pojawiajacych sie watpliwo$ciach, brak jest mozliwo$ci przesadzenia o prawdziwej wysokoSci
roszczenia.

Nalezy podnie$¢, ze pozwana nie kwestionowata- abstrahujgc od zarzutu przedawnienia roszczenia- faktu istnienia
dlugu, zadala jednak jego poprawnego rozliczenia. Na date wyrokowania takze rozliczenie nie zostato przedtozone,
przy watpliwos$ciach co do wysokosci zaleglego kapitalu, brak bylo rowniez mozliwoéci wyliczenia poprawnie
wysoko$ci odsetek karnych, czy ustawowych.

S ad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo okazalo sie bezzasadne.

Podstawowg kwestia do rozstrzygniecia w tej sprawie bylo ocena przedawnienia roszczenia powoda z uwzglednieniem
sytuacji prawnej jego poprzednika (...) Banku S.A. w W., kt6ry zbyl na rzecz powoda w drodze cesji dochodzona
wierzytelno$¢.

Nalezy podnie$¢, ze w wyroku z dnia 14 kwietnia 2015 r. sygn. akt P 45/12, Trybunal Konstytucyjny stwierdzil, ze
wystawianie przez banki bankowych tytuléw egzekucyjnych, zwanych dalej BTE, jest niezgodne z zasada réwnego
traktowania, wyrazong w art. 32 Konstytucji.

Trybunal Konstytucyjny orzekl, Zze art. 96 ust. 1 i art. 97 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe, sa
niezgodne z art. 32 ust. 1 Konstytucji, a wiec z zasada stwierdzajgca, ze wszyscy sa rowni wobec prawa. Prawo do
wystawiania BTE jest przywilejem bankéw, ktéry narusza zasade rownego traktowania w trzech aspektach: w relacji
miedzy bankiem i jego klientem, w relacjach miedzy bankami jako wierzycielem i pozostalymi wierzycielami oraz w
relacjach miedzy dtuznikami bankéw i dtuznikami innych podmiotéw.

Uprzywilejowanie banku polega na tym, ze sam wydaje on tytul egzekucyjny z pominieciem merytorycznego
rozpoznania sprawy, a klient banku moze broni¢ sie dopiero na etapie postepowania egzekucyjnego poprzez
wniesienie powodztwa przeciwegzekucyjnego, od ktérego nalezy uisci¢ pelng oplate stosunkowa w wysokosci 5%
warto$ci roszczenia.

Trybunal Konstytucyjny uznal, ze bank i jego klient powinni mie¢ takie same mozliwosci obrony swych praw
wynikajgcych z umowy. Dwa wymienione wyzej przepisy Prawa bankowego stracily moc obowiazujaca z dniem 1
sierpnia 2016 r. Trybunal Konstytucyjny podkresélil takze, ze nie jest dopuszczalne wznowienie zakonczonych juz
podobnych postepowan, aby zapobiec powstaniu wtérnej niekonstytucyjnosci.

Do dnia 1 sierpnia 2016r. banki zatem mialy mozliwo$é wystawiania tytutow egzekucyjnych.

Dopuszczalne byto nadanie klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu przez bank, ktéry nabyt
od innego banku na podstawie umowy przelewu objeta tym tytulem wierzytelno$¢ wynikajaca z czynnoéci bankowe;j
(uchwala SN z dnia 20 kwietnia 2006 r., III CZP 17/06, Biul. SN 2006, nr 4, s. 6). Niedopuszczalne bylo nadanie



na podstawie art. 788 § 1 k.p.c. klauzuli wykonalnoSci na rzecz niebedacego bankiem nabywcy wierzytelno$ci objetej
bankowym tytulem egzekucyjnym, takze po zaopatrzeniu go w sadowa klauzule wykonalno$ci. Z kolei w uchwale z dnia
11 pazdziernika 2001 roku Sad Najwyzszy wskazal, iz dopuszczalne jest nadanie klauzuli wykonalnosci na rzecz banku,
ktory stal sie nastepca ogdlnym wystawcy tytulu, zas w uchwale z dnia 22 lutego 2006 roku Sad Najwyzszy dopuscil
nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu przez bank przejmowany. Mimo,
ze Sad Najwyzszy ograniczyl przedstawione rozwigzania do sukcesji generalnej, przyja¢ nalezy, ze sg aktualne réwniez
w odniesieniu do sukcesji singularne;j.

Wystawienie tzw. bankowego tytulu egzekucyjnego (art. 96 pr. bank.) na pewno nie przerywato biegu przedawnienia.
Na pelng akceptacje zastluguje stanowisko SN, ktoéry zauwazyl, ze: ,,Wystawienie bankowego tytulu wykonawczego nie
odpowiada zadnemu z wymagan okreSlonych w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., od ktérych ustawodawca uzaleznil wystapienie
skutku w postaci przerwania biegu przedawnienia". Tym samym, ,(...) nie moze by¢ (...) uznane za surogat wytoczenia
powddztwa, powodujacy przerwe biegu przedawnienia" (por. wyrok SN z dnia 30 lipca 2003 r., II CKN 363/01, LEX
nr 82280).

Przeciwne stanowisko zostalo wyrazone przez SN w wyroku z dnia 15 listopada 2002 r., I CKN 986/00, OSP 2003,
z. 12, poz. 158, z krytycznymi glosami A. M., OSP 2003, z. 12, poz. 158, oraz M. K., M. Praw. 2004, nr 8, s. 377, z
aprobujacymi glosami K. D., OSA 2003, z. 11, poz. 86, oraz A. N., PS 2004, nr 4, s. 155.

Wprawdzie prawo bankowe utrzymuje pewne przywileje bankoéw jako szczegoélnych uczestnikow obrotu, jednak
trudno czynno$¢ banku, bedacego w stosunku prawnym ,zwyklym" wierzycielem, zréwnywaé z aktywno$cia
wierzyciela podejmowang przed odpowiednim organem. Wystawienie przez bank tytulu egzekucyjnego na pewno nie
oznacza ustalenia roszczenia w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 1 k.c. SN przyjmuje natomiast, ze czynno$cia przerywajaca
bieg przedawnienia na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. jest zgloszenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoSci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu (por. wyroki SN: z dnia 23 listopada 2011 r., IV CSK 156/11, OSNC-ZD 2013,
nr 1, poz. 7; z dnia 12 stycznia 2012 r., II CSK 203/11, LEX nr 1125087; z dnia 4 paZzdziernika 2012 r. I CSK 90/12,
LEX nr 1250551).

Zatem w przedmiotowej sprawie wniosek pierwotnego wierzyciela (...) Banku S.A. w W. o nadanie klauzuli
wykonalno$ci przerwal bieg przedawnienia roszczenia i po zakonczeniu postepowania klauzulowego zaczelo ono biec
na nowo, a wiec z dniem 3 sierpnia 2005r. Od tej daty nalezalo zatem liczy¢ termin trzyletni. Termin ten jednak uleg}
przerwaniu z uwagi na kolejna czynnos$¢ pierwotnego wierzyciela, bowiem czynno$cia zmierzajaca do zaspokojenia
roszczenia jest niewatpliwie wniosek o wszczecie egzekucji (art. 796 k.p.c.). Teza ta jest aktualna takze w odniesieniu
do szczeg6lnych podmiotéw, jakimi sa banki; zlozenie przez bank wniosku o wszczecie egzekucji przerywa bieg
przedawnienia (por. wyrok SN z dnia 10 listopada 2003 r., IT CK 113/02, OSP 2004, z. 11, poz. 141, z glosg aprobujaca
M. Mulinskiego).

Nie mozna jednak przeoczyC, ze przerwanie biegu przedawnienia dotyczy jedynie wierzytelnoéci okreslonej
podmiotowo i przedmiotowo i w takiej konfiguracji wywoluje skutek materialnoprawny. W postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2010 r. (I CSK 705/09, LEX nr 784900) wskazano, ze jakkolwiek art. 123 § 1 pkt
1 k.c. nie zawiera blizszego okreSlenia przestanek, jakim powinna odpowiadaé¢ dana czynno$¢, aby mogla skutecznie
przerwaé bieg terminu przedawnienia, to jednak z istoty tej instytucji wynika, ze czynno$¢ ta moze przerwac bieg
terminu nie "w ogoble", lecz tylko w stosunku do konkretnej osoby, przeciwko ktérej byla skierowana. Przerwanie
przedawnienia ma bowiem charakter osobowy, a nie przedmiotowy. Do przerwania biegu terminu nie wystarczy
identyczno$¢ wierzytelnosci, lecz niezbedna jest identycznosé osob, na rzecz ktorych i przeciwko ktéorym
dana czynnosé, obiektywnie zdolna do przerwania przedawnienia, zostala dokonana. Te same
przestanki odnosza sie do przerwania biegu zasiedzenia.

Podobne stanowisko zajal SN w wyroku z dnia 30 wrzeénia 2015 r. (I CSK 863/14, LEX nr 1813470) okre$lona w
art. 123 § 1 pkt 1 k.c. czynnoé¢ przerywa bieg terminu przedawnienia tylko w odniesieniu do tego samego roszczenia,



ktbrego ona dotyczy, a nie w stosunku do pozostalych roszczen wynikajacych z danego stosunku prawnego. Tozsamos$é
roszczenia oznacza natomiast jego tozsamo$¢é podmiotowa oraz tozsamo$¢ przedmiotowa.

Jak wynika z powyzszego, czynnosci (...) Banku S.A. zwiazane z wszczeciem egzekucji przerwaly bieg terminu
przedawnienia w zakresie wierzytelno$ci wynikajacej z zawartej umowy kredytowej z J. B. i B. B. (1) i tylko miedzy
tym wierzyciel i tymi dluznikami.

Nalezy podkresli¢, ze (...) Bank dokonat cesji tej wierzytelnoSci na rzecz powoda w dniu 19 grudnia 2012r., a przejScie
praw nastgpilo w dniu 2 stycznia 2013r. Po kilku miesigcach nie bedac juz wierzycielem, (...) Bank cofngt wniosek
egzekucyjny, co spowodowalo w dniu 5 listopada 2013r. umorzenie egzekucji. Trudno przyja¢ w tej sytuacji, by
przedawnienie bieglo na nowo od tej daty- 5 listopada 2013r. i to wobec powoda, skoro wniosek egzekucyjny przerwal
bieg przedawnienia w innej konfiguracji podmiotowej. (...) Bank od 2 stycznia 2013r. (zaplata za wierzytelno$ci)
nie byl juz wierzycielem, za$ jego dzialania jako trzeciej osoby de facto mialyby wplyw na przedawnienie, badz nie,
roszczenia przystugujacemu juz innemu podmiotowi. Zatem od tej daty 2 stycznia 2013r. nalezaloby liczy¢ 3 letni
termin przedawnienia i uplynat on 2 stycznia 2016r. Pozew zostal nadany w urzedzie pocztowym 2 lutego 2016r. , a
wiec po terminie przedawnienia.

Mozna nawet i zaryzykowac twierdzenie, ze powod nabyl przedawniong wierzytelnoé¢, gdyby podzieli¢ aktualna linie
orzeczniczg SN. W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2014 r. IT CSK 196/14 (OSNC 2015/12/145, Biul.SN
2015/2/11) wskazano, ze wniosek o wszczecie egzekucji nie przerywa biegu przedawnienia, jezeli komornik umorzyl
postepowanie egzekucyjne na wniosek wierzyciela, ktory w toku tej egzekucji dokonal przelewu egzekwowanej
wierzytelno$ci. Do przerwania biegu przedawnienia nie wystarczy identyczno$¢ wierzytelnoéci, niezbedna jest
identyczno$¢ oséb, na rzecz ktorych/przeciwko ktéorym dana czynno$¢, obiektywnie zdolna do przerwania
przedawnienia, zostala dokonana.Po umorzeniu postepowania egzekucyjnego, przedawnienie rozpoczeloby bieg na
nowo (art. 124 k.c.) jednak w tych samych granicach podmiotowych (wynikajacych z tytulu wykonawczego), co wynika
z istoty przedawnienia. Brak wiec podstaw do twierdzenia, ze skutek rozpoczecia biegu przedawnienia na nowo po
umorzeniu postepowania egzekucyjnego moze odnosié sie do sytuacji gdy uprawnionym do wszczecia ponownej
egzekucji jest juz inny niz wymieniony w pierwotnym tytule wykonawczym wierzyciel.

Majac na uwadze powyzsze, zadanie nalezalo oddali¢ z powodu przedawnienia roszczenia (pkt 2 wyroku). A gdyby
powyzszego pogladu nie podzielié, to rowniez i z przyczyn, o ktérych byla mowa w ocenie dowodow- nieudowodnienie
wysoko$ci zagdania. To nieudowodnienie wysokoSci zadania nie pozwolilo, réwniez uwzgledni¢ odpowiedzialnoSci
pozwanej jako dluznika rzeczowego z tytulu wpisanej hipoteki mimo, ze w tym zakresie przedawnienie roszczenia
nie mialoby znaczenia. Zgodnie z art. 77 zd. 1 hipoteka pozostaje w mocy niezaleznie od tego, jak dlugo istnieje i
jest wymagalna zabezpieczona wierzytelno$é. Nie dotyczy to roszczen o $wiadczenia uboczne (art. 77 zd. 2 ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece). Art. 77 ma zastosowanie do wlasciciela nieruchomos$ci bedacego dtuznikiem
osobistym oraz do wlaSciciela, ktory jest osoba trzecia (por. K. Piasecki, Ksiegi..., s. 165; R. Polak, K. Scheuring,
Hipoteka..., s. 56; S. Rudnicki, Ustawa..., s. 295). Przepis stanowi lex specialis w stosunku do art. 73 (por. J. Pisulinski,
w: System prawa prywatnego, t. 4, wyd. 3, s. 598; L. Przyborowski, w: Hipoteka po nowelizacji..., s. 334; idem, w:
Ustawa..., s. 889).

~W przypadku przedawnienia wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka wierzyciel hipoteczny moze zaspokoié sie z
nieruchomos$ci obcigzonej niezaleznie od tego, czy jej wlascicielem jest tez dtuznik osobisty, czy tylko rzeczowy" (por.
wyrok SA w Bialymstoku z 21 listopada 2013 r., I ACa 593/2013, SIP nr 1402852). Jezeli wlaSciciel nieruchomosci
objetej hipoteka nie jest dluznikiem osobistym, na podstawie art. 77 zd. 1 mozliwa jest sytuacja, w ktérej dtuznik
osobisty w ogole nie odpowiada za przedawniong wierzytelno$é, a nadal istnieje odpowiedzialno$é rzeczowa
wlasciciela z obcigzonej nieruchomoéci (por. wyrok SA w Lodzi z 13 czerwca 2013 r., I ACa 71/2013, Lexis.pl
nr 6827180; wyrok SO we Wroclawiu z 20 marca 2014 r., I C 2042/13, www.orzeczenia.ms.gov.pl). Por. I
Heropolitanska, w: I. Heropolitaniska i in., Ustawa..., s. 312; L. Przyborowski, w: Ustawa..., s. 889).



W przedmiotowej sprawie z tytulu zabezpieczenia hipotecznego jest ograniczona kwotowa goérna granica
odpowiedzialnoéci pozwanej, jednakze nie oznacza to, ze bez udowodnienia wysokoSci roszczenia gorna warto$cé
wyznaczong hipoteka nalezy zasadzié.

W punkcie pierwszym wyroku na podstawie art. 203 § 1 k.p.c. w zw. z art. 355 § 1 k.p.c. Sad umorzyl postepowanie
z uwagi na cofniecie pozwu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., obciazajac nimi powoda jako osobe przegrywajaca spoér. Na
koszty procesu zlozyly sie oplata od pelnomocnictwa 17 zl, oraz wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej w wysokoSci
14.400 zl zgodnie z par. 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych (Dz. U. z dnia 5 listopada 2015 r. DZ. U. 2015.1804).

ZARZADZENIE

1. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda,
2. Uzasadnienie sporzadzone przez sedziego.

30 sierpnia 2016r.



