Sygn. akt XGc 926/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 17 listopada 2014r. (data wplywu) powod A. H. wniost o:

- stwierdzenie niewazno$ci uchwaly nr (...) z dnia 15 pazdziernika 2014r. Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow
(...) Sp. z 0.0. z siedziba w P. 0 odwotlaniu A. H. z pelnienia funkcji Prezesa Zarzadu Spoiki,

ewentualnie:

- ustalenie nieistnienia uchwaly nr (...) z dnia 15 pazdziernika 2014r. Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikow (...)
Sp. z 0.0. z siedzibg w P. 0 odwolaniu A. H. z pelnienia funkcji Prezesa Zarzadu Spotki

oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda zwrotu poniesionych przez niego kosztow procesu w sprawie niniejszej
(pozew k. 2-6 akt).

Uzasadniajac zadanie pozwu, powdd wskazal, ze w dniu 15 pazdziernika 2014r. w biurze Spotki polozonym w P. przy
ul. (...) lok.(...), okolo godziny 13,30 podszed} do powoda T. M. i poprosil go o podpisanie gotowego oraz podpisanego
przez niego protokotu Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéw (...) Sp. z o.0. z siedziba w P. z dnia 15 pazdziernika
2014r., ktéry mu okazal i w ktérym Zgromadzenie Wsp6lnikow z dniem 15 pazdziernika 2014r. odwolywalo powoda z
Zarzadu tejze Spolki, powolywalo na funkcje Prezesa Zarzadu - T. M. oraz rozwiazywalo z powodem umowe o prace,
jako Prezesem Zarzadu. Przyczyna merytoryczng podejmowania tego rodzaju decyzji, wedlug T. M. bylo to, ze Spolka
miala ponad milionowe zadluzenie, za co powdd mial ponosi¢ odpowiedzialno$¢. W ocenie powoda zarzut nie byt
prawdziwy, a Spolka na ten dzien wykazywala znaczny dochdd. T. M. nie chcial jednak z powodem na ten temat
dyskutowac i o§wiadczyl, ze taka jest jego ostateczna decyzja jego jako wiekszoSciowego udzialowca. W tej sytuacji
powod odméwil podjecia takich uchwatl i zakwestionowal sam fakt odbycia Zgromadzenia Wsp6lnikow, ktérego nie
zwolal Zarzad i nie bylem wczeé$niej zawiadomiony o jego terminie i porzadku obrad - jako udzialowiec. Powod
odmowil takze podpisania listy obecnosci i przedlozonego protokolu Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow
oraz uchwal. Rdwnocze$nie powdd zamiescil na tymze protokole swoja parafke na str1i na str 2 (ktére nie byly przez
nikogo podpisane), aby w przyszloSci nie mogl on dokonywaé jakichkolwiek zmian w tym dokumencie.

Strona powodowa dodatkowo podniosta w uzasadnieniu odpowiedzi na pozew, iz nigdy nie odbylo sie zadne
posiedzenie Zarzadu (...) Sp. z o.0. z siedzibg w P., ktorego przedmiotem byloby zwolanie na dzien 15 pazdziernika
2014r. posiedzenia Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspoélnikow. Zarzad tejze Spolki nigdy tez nie podejmowal w
jakiejkolwiek innej formie decyzji o zwolaniu tego dnia Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow. Nigdy tez powdd,
jako udzialowiec (...) Sp. z o.0. z siedziba w P. nie otrzymal przed dniem 15 pazdziernika 2014r. zawiadomienia o
zwolaniu na dzien 15 pazdziernika 2014r. Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspodlnikow (...) Sp. z o.0. z siedziba w
P., ani informacji o planowanym porzadku obrad. Nigdy nie doszto do posiedzenia Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wsp6lnikéw (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w P. w dniu 15 pazdziernika 2014r. Umowa spo6iki (...) Sp. z 0.0. w P. przewidywal,
ponadto odbywanie Zgromadzen Wspolnikow w siedzibie (...) Sp. z o0.0. z siedziba w P., a ta mie$ci sie w P. przy ul.
(...). W dniu 15 pazdziernika 2014r. ani powod, ani prawdopodobnie T. M. nie byli w tym lokalu siedziby Spotki. Ich
w/w rozmowa miala miejsce w biurze Spoétki w P. przy ul. (...), lok.(...) (pozew k. 2-6 akt).

Majac na uwadze powyzsze - zdaniem strony powodowej - nigdy nie doszlo do podjecia jakichkolwiek uchwat przez
Zgromadzenie Wspdlnikdow (...) Sp. z o.0. z siedziba w P., ani w trybie zwolania posiedzenia tegoz organu pozwanej
Spolki (fakt taki nie mial miejsca), ani tez w trybie nieformalnego zwolania tego organu - w trybie art. 240 k.s.h. (powod
zglosil sprzeciw dotyczacy odbycia Zgromadzenia wspolnikow pozwanej Spotki w dniu 15 pazdziernika 2014r.).

Powod wskazal, Ze jego jest roszczeniem o ustalenie nieistnienia zaskarzonych uchwal. Jednakze powdd podkreslil,
ze judykaturze oraz w piSmiennictwie prezentowane sa dwa krancowo odmienne stanowiska dotyczace ustawy z dnia
15.09.2000r. Kodeks spétek handlowych (Dz.U. nr.94, poz.1037 z p6z.zm.) w zakresie roszczenia o ustalenie nie



istnienia uchwat wspolnikéw (Zgromadzen wspolnikow). Wedtug pierwszego stanowiska zastosowanie ma w takim
przypadku art. 25281 k.s.h., ktéry w przypadku tzw. uchwal nieistniejacych jest przepisem prawa, ktory konsumuje
tego rodzaju roszczenie i z uwagi na tre$c art. 2 k.s.h. - wobec kompleksowego uregulowania w k.s.h. kwestii mozliwoSci
zaskarzenia i stwierdzenia niewaznoS$ci uchwal organéw spélek kapitalowych - nie mozliwosci stosowania, jako
podstawy prawnej takiego roszczenia art.189 k.p.c. w zw . z art. 58 k.c. (np. wyrok SN z dnia 30.11.2006r. w sprawie
I CSK 252/06 -LEX 279523). Wedlug drugiego stanowiska - w odniesieniu do tzw. uchwat nieistniejacych - ma
zastosowanie art.189 k.p.c. w zw. z art.58 k.c., z uwagi wlaénie na tres¢ art. 2 k.s.h., albowiem uregulowania k.s.h. (a
zwlaszcza art. 25281 k.s.h. oraz art.42581 k.s.h.) dotycza wylacznie uchwal waznych, lecz sprzecznych z ustawa ( np.
wyrok SN z dnia 12.05.2006r. w sprawie VCSK 59/06 (LEX nr.200907) wyrok SN z dnia 14.01.2007r. w sprawie I1I
CZK 238/07 (LEX 445167), czy wyrok SN z dnia 12.12.2008r. w sprawie IT CSK 278/08 (LEX 520012).

Powod przypomnial, ze w ostatnim okresie czasu wydana zostala w dniu 18.09.2013r. uchwata 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego w sprawie III CZP 13/13 (LEX 1363174), w ktorej Sad Najwyzszy stwierdzil, iz wyrok sadu stwierdzajacy
niewazno$¢ sprzecznej z ustawa uchwaly wspolnikow spolki z ograniczona odpowiedzialnoScig lub uchwaly
zgromadzenia spo6lki akcyjnej, ma charakter konstytutywny, a nadto, ze uchwaly zarzadu, rady nadzorczej i komisji
rewizyjnej spotki z ograniczong odpowiedzialnoS$cig oraz uchwaly zarzadu i radcy nadzorczej spolki akeyjnej podlegaja
zaskarzeniu w drodze powddztwa o ustalenie (art.189 k.p.c. w zw. z art.58 k.c.)...". W zwigzku z tym, w uzasadnieniu
tejze uchwaly Sad Najwyzszy nie odnidst sie do problemu zaskarzenia tzw. uchwal nieistniejacych , zdaniem powoda,
problem zaskarzenia tzw. uchwal nieistniejgcych nalezy oceniaé na gruncie dotychczasowych rozbieznych stanowisk
judykatury i piSmiennictwa na gruncie art. 25281 k.s.h., 42581 k.s.h. oraz art.189 k.p.c. w zw. z art.58 k.c.

Majac na uwadze powyzsze strona powodowa - z ostrozno$ci procesowej - wskazala, alternatywnie obie w/w
podstawy prawne, pozostawiajac Sadowi orzekajacemu, wybor jednej z nich. W ocenie strony powodowej, za bardziej
przekonywujace uznaé nalezy (w sprawie niniejszej) stanowisko o zastosowaniu art.189 k.p.c. w zw. z art.5881 i §2
k.c. w zw. z art.2 k.s.h., z uwagi na fakt, iz z jednej strony, ustawodawca nadal przewiduje mozliwo$¢ wytaczania

powddztwa o ustalenie nieistnienia uchwat organéw spélek, skoro wprost wskazuje na to przepis art.17pkt.4> k.p.c.
(okres$lajacy wlasSciwo$c rzeczowa sadu okregowego), czy art. 29 pkt 5 ustawy z dnia 28.07.2005r. o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych (okreslajacy wysokos¢ oplaty dla tego typu powddztw), z drugiej za$ strony jezeli art. 25281
k.s.h. oraz art. 42581 k.s.h. méwia o ,niewaznoéci uchwaly", to sformulowanie to, wydaje sie dotyczy¢ uchwat, ktore
istnieja i sa dotkniete wadg (skutkiem) niewaznoéci.

Uzasadniajac wniosek o ustanowienia kuratora dla pozwanej Spolki - stosownie do tredci art.25382 k.s.h. - strona
powodowa wskazala na fakt, iz zgodnie z umowa sp6lki do reprezentowania (...) Sp. z 0.0. z siedziba w P. upowazniony
jest zarzad Spolki, ktory jest organem 3-osobowym w aktualnej kadencji (konczy sie kadencja w pazdzierniku
2016r.), za§ w imieniu zarzadu Spoélke reprezentuja prezes zarzadu, dwaj jego czlonkowie lub jeden czlonek zarzadu
z prokurentem. Stojac na stanowisku niekonstytucyjnosci niewaznych uchwal, ktoére zaskarzone zostaly niniejszym
pozwem (na gruncie tresci tezy 1 uchwaly 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 18.09.2013r. w sprawie III CZP 13/13 /
LEX 1363174/) dla potrzeb niniejszego procesu T. M. ma statut jedynie wiceprezesa zarzadu pozwanej Spétki, drugi z
wiceprezesow W. G. zlozyl rezygnacje, za$ prezes zarzadu, jako powod jest strong przeciwna przedmiotowego sporu.
W tej sytuacji przyjaé nalezy, iz w sprawie niniejszej zarzad pozwanej Spoélka nie moze dziala¢ za pozwana Spotke - w
rozumieniu art.2538§2 k.s.h. - i koniecznym jest tym samym ustanowienie dla Spolki kuratora przez Sad orzekajacy do
czasu rozstrzygniecia powodztwa w sprawie niniejszej 8 (pozew k. 2-6 akt).

W odpowiedzi na pozew pozwana (...) Sp. z 0.0. z siedziba w P. wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (odpowiedz
na pozew k. 128-135 akt).

W ocenie pozwanej, Zgromadzenie Wspdlnikow (...) Spdlki z o.0. w dniu 15 pazdziernika 2014r. zostalo
przeprowadzone prawidlowo, uchwaly zostaly podjete w sposob prawidlowy, zgodny z przepisami Kodeksu spotek



handlowych, w trybie art. 240 k.s.h. i sa wazne. Pozwana zakwestionowala okolicznos$ci faktyczne i twierdzenia
podniesione przez powoda w pozwie jako niewiarygodne (odpowiedz na pozew k. 128-135 akt).

Na rozprawie w dniu 18 stycznia 2016r. poprzedzajacej wyrokowanie strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie
(stanowiska stron w protokole rozprawy k. 245 czas 00:08:16- 00:08:28).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w P. jest sp6lka prawa handlowego zawigzang
w dniu 5 pazdziernika 2013r. w P. i zarejestrowana w Rejestrze Przedsiebiorcow KRS prowadzonym przez Sad
Rejonowy dla m.st. Warszawy w W. XIV Wydzial Gospodarczy KRS w dniu 13.11.2013r. pod numerem KRS: (...).
Udzialowcami tejze Sp6lki w momencie jej zakladania byli: A. H. oraz W. G., ktorzy posiadali po 20 udzialéw - kazdy
znich. Zarzad (...) Sp. z 0.0. z siedziba w P. byt 3-osobowy i w jego sklad wchodzili prezes zarzadu - A. H. , wiceprezes
zarzadu - T. M., wiceprezes zarzadu - W. G..

W dniu 27 sierpnia 2014r. W. G. sprzedal T. M. 12 swoich udzialow, zas A. H. - 8 swoich udzialow. W konsekwencji
T. M. posiadajac 32 udzialy, stal sie wspdlnikiem wiekszoSciowym, posiadajacym kontrole na Zgromadzeniu
Wspblnikow.

Od dnia 27 sierpnia 2014r. W. G. nie byt udzialowcem spolki .

Siedziba w/w Spotki miesci sie w P. przy ul. (...), za$ Biuro Spoltki w P. przy ul. (...) lok. 8 (dowod: wypis z KRS-u k.
7-20, k. 67-72, umowa spo6lki z dnia 5 pazdziernika 2013 r. k. 138-152, umowy sprzedazy udzialéw z dnia 27 sierpnia
2014 1. k. 148 akt, zeznania Swiadka A. C. k. 244V czas 00:42:48, zeznania powoda k. 248 czas 01:32:40-01:33:08).

Powoda ze spo6tka laczyly dwa stosunki prawne, korporacyjny zwigzany z pelnieniem funkcji Prezesa Zarzadu i
stosunek pracy wynikajacy z umowy o prace zawartej w dniu 31 grudnia 2013 r. (dow6d: umowa o prace A. H. z dnia
31 grudnia 2013 r. k. 148-152 akt, zeznania powoda k. 248 czas 01:32:40-01:33:08).

Spotka od samego poczatku swojego istnienia wykazywala strate, ktéra na koniec wrze$nia 2014 r. wynosila
994,005,43 zl (dowdd: bilans spo6lki - rachunek zyskow i strat za poszezegolne miesigce 2014 r. k. 185-196 akt, zeznania
$wiadka A. C. k. 244 czas 00:28:04, 00:31:27 akt).

Do kwietnia 2014 r. spotka nie zatrudniala pracownikéw, lecz korzystala z ustug podwykonawcy firmy (...).
Wspblpraca pomiedzy tymi podmiotami rozpoczela sie z inicjatywy powoda. Korzystano z pracownikow firmy (...),
ze sprzetu i samochoddw tej firmy. Taka forma wspoélpracy byla korzystna dla powoda. Powdd osobiécie dokonywat
odbioréw zleconych prac (dowdd: zlecenie z dnia 22.11.2013 r wraz z protokolem odbioru wykonanych prac, zlecenie
z dnia 13.12.2013 r wraz z protokolem odbioru wykonanych prac, zlecenie z dnia 10.01.2013 r wraz z protokolem
odbioru wykonanych prac k. 173-178 akt, zeznania prezesa pozwanej Spolki (...) k. 248v czas 02:48:48).

Powazne problemy z plynnoscia finansowa rozpoczely sie w momencie zatrudnienia przez pozwang pracownikow.
Spolka przestala regulowac swoje zobowigzania finansowe, w tym zobowiazania publiczne wobec Urzedu Skarbowego
i Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Za okres od marca 2014 r. do 8 maja 2014 r. spdtka posiadala zadluzenie wobec
ZUS i US na laczna kwote 351.570,20 z} (dowdd: upomnienie z Urzedu Skarbowego w P. z dnia 20 kwietnia 2015 r.
k. 179-180; wniosek o rozlozenie na raty naleznosci z tytulu skladek z dnia 8 wrzeénia 2014 r. k. 181 akt, pismo z ZUS
z dnia 30 wrze$nia 2014 r. k. 183 akt; wykaz tytulow wykonawczych i egzekucyjnych za okres od marca 2014 r. do
8 maja 2014 r. na laczng kwote 351.570,20 zl k.184 akt, zeznania §wiadka A. C. k. 247 czas 01:09:40 akt, zeznania
prezesa pozwanej Spolki (...) k. 248v czas 02:25:05 akt).

Mimo to powodd nadal, nie chcial bra¢ pod uwage zadnych dzialan restrukturyzacyjnych. Nie zgadzal sie, rowniez na
zlozenie wniosku o upadto$é (dowod: zeznania Swiadka A. C. k. 244 czas 00:31:27-00:31:10 akt).



Powod dokonywal wyplat srodkow finansowych z konta spoétki, w tym przelewoéw na swoje osobiste konto. W dniu 1
sierpnia 2014r. pow6d przelal z konta sp6tki na swoje osobiste konto kwote 20.000,00 z}. Nastepnie w dniu w dniu
9 wrze$nia 2014 r. pobral z konta spo6lki kwote 30.000,00 zl, w tym samym miesigcu z bankomatu podjat kwote
14.000,00 zl, w dniu 9 pazdziernika 2014 r. 17.000,00 zl (dowdd: pokwitowania transakcji 198-199, 200 akt, zeznania
swiadka A. C. k. 244 czas 00:38:46, zeznania prezesa pozwanej Spoiki (...) k. 248v czas 02:32:15 akt).

Powdd jako prezes zarzadu pozwanej Spolki utracil zaufanie wspdlnika wiekszo$ciowego. Udzialowiec wiekszoSciowy
ocenil, ze powod nie wykonywal dobrze obowigzkéw prezesa zarzadu, nie reagowal na zadluzenie spoiki, byl
niegospodarny i nie chcial nawet rozwazy¢, czy nie zachodza podstawy do zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosci
spoOtki. W zwiazku z czym uznal, ze powdd nie powinien dalej zajmowac tego stanowiska (dowod: zeznania prezesa
pozwanej Spolki (...) k. 248v czas 02:25:05 akt zeznania §wiadka A. C. k. 247v czas 01:14:36 akt).

W dotychczasowej praktyce spolki (...) sp. z 0.0., wszystkie uchwaly sp6tki byly podejmowane w trybie art. 240 k.s.h.,
czyli bez formalnego zwolywania Zgromadzenia Wspolnikow, gdy caly kapital zakladowy byt reprezentowany, a nikt z
obecnych nie zglosil sprzeciwu dotyczacego odbycia zgromadzenia lub wniesienia poszczego6lnych spraw do porzadku
obrad.

Protokol Zgromadzenia Wspolnikéw byl przygotowywany wezeéniej i w tym zakresie korzystano z przyjetego szablonu.
Nigdy réowniez nie byla sporzadzana i przygotowywana lista obecnosci (dowod: protokdt Nr (...) Zwyczajnego
Zgromadzenia Wspo6lnikow spolki (...) sp. z 0.0., k. 153 akt, protok6l Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow z
dnia 28 sierpnia 2014r. k. 158 , protokol Zgromadzenia Wspoélnikow spoélki (...) sp. z 0.0. z dnia 15 pazdziernika 2014
r. k. 160 -162 akt , zeznania $wiadka A. C. k. 244 czas 00:42:15, k. 247 czas 00:56:15).

W dniu 15 pazdziernika 2014 r. w lokalu sp6lki byli obecni obydwaj wspoélnicy, posiadajacy lacznie 100% udzialow
(dowdd: okoliczno$é bezsporna, zeznania §wiadka A. C. k. 244v czas 00:44:40, zeznania prezesa pozwanej Spolki (...)
k. 248 czas 02:17:09-02:21:25, k. 248v czas 02:36:20).

Powdd nie zglosil sprzeciwu w zakresie odbycia Zgromadzenia Wsp6lnikéw i wniesionych do porzadku obrad spraw
(dowdd: protokdt Zgromadzenia Wspdlnikow spdlki (...) sp. z 0.0. z dnia 15 pazdziernika 2014 r. k. 160 -162 akt,
zeznania $wiadka A. C. k. 244v czas 00:49:10, zeznania prezesa pozwanej Spolki (...) k. 248v czas 02:317:11 akt).

Powod A. H. parafowal protokél Zgromadzenia Wspoélnikow oraz podjete uchwaly: uchwale nr (...) w sprawie
odwolania A. H. z pelnienia funkcji Prezesa Zarzadu Spoltki oraz uchwale nr (...) powotania T. M. do pelienia funkcji
Prezesa Zarzadu (dowdd: protokél Zgromadzenia Wspodlnikéw spdiki (...) sp. z 0.0. z dnia 15 pazdziernika 2014 r.
k. 160 -162 akt, zeznania powoda k., zeznania $§wiadka A. C. k. 244v czas 00:44:40, k. 247 czas 01:01:40, zeznania
prezesa pozwanej Spolki (...) k. 248 czas 02:17:09-02:21:25).

Pow6d w momencie skladania parafy nie zlozyl sprzeciwu dotyczacego odbycia zgromadzenia w tym trybie lub
wniesienia poszczeg6lnych spraw do porzadku obrad Zarzadu (dowdd: protokot Zgromadzenia Wsp6lnikow spotki
(...) sp. z 0.0. z dnia 15 pazdziernika 2014 r. k. 160 -162 akt, zeznania powoda k. zeznania §wiadka A. C. k. 244v czas
00:44:40, 00:51:00).

Powod nie sprzeciwil sie, rowniez zadnej z podjetych uchwal, ani w formie pisemnej, ani w formie ustnej (dowod:
zeznania prezesa pozwanej Spoiki (...) k. 248 czas 02:17:09-02:21:25 akt).

W protokole znalazl sie zapis o liScie obecnoéci wspolnikéw na zgromadzeniu, ale wynikalo to z faktu przygotowania
tego protokotu na wzorze-szablonie takiego dokumentu (dowdd: protokot Zgromadzenia Wspolnikow spolki (...) sp.
z 0.0. z dnia 15 pazdziernika 2014 r. k. 160 -162 akt, zeznania Swiadka A. C. k. 244V czas 00:44:40, 00:51:00, k. 247
czas 01:06:57 ).

Powod w dniu 15 pazdziernika 2014 r. nie mial zadnych zastrzezen co do przebiegu Zgromadzenia Wspo6lnikéw, formy
w jakiej sie odbyto i treéci podjetych uchwal. Informacje o odwolaniu przyjal spokojnie. Jeszcze tego samego dnia



w rozmowie telefonicznej poinformowal I. M., Ze nie jest juz Prezesem Spokki, ani czlonkiem Zarzadu i ze nowym
Prezesem zostal wybrany T. M.. To z nim polecil sie kontaktowa¢ w sprawach biezacych spotki (dowod: zeznania
swiadka A. C. k. 244v czas 00:44:40, 00:51:00, k. 247 czas 01:06:57).

W dniu podjecia przez Zgromadzenie Wsp6lnikow uchwaly o jego odwolaniu powoda z funkcji Prezesa Zarzadu,
powdd podjatl z konta spo6tki kwote 11.000,00 zl. (dowdd: potwierdzenie wyplaty dokonanej przez pozwanego z konta
spotki w dniu 15 pazdziernika 2014r. r., w momencie gdy nie byl juz Prezesem Zarzadu spotki k. 201 akt, pismo T.
M. skierowane do Banku (...) S.A. k. 202 akt, zawiadomienie o popelieniu przestepstwa z dnia 24 kwietnia 2015 r.
k. 203- 205 akt).

W dniu 18 pazdziernika 2014r. powod zaproponowal T. M. odkupienie swoich udzialéw za kwote 47.600,00zl.
Zaproponowana cena byla nie do zaakceptowania przez T. M. , gdyz w ogble nie odnosila sie do faktycznej wartoéci
tych udzialéw (dowod: pismo powoda z dnia 18.10.2014 r. do T. M. wraz z zalacznikami k. 170172 akt, zeznania prezesa
pozwanej Spolki (...) k. 248v czas 02:35:07 akt).

Dopiero wtedy, gdy T. M. odmoéwit odkupienia udzialow, powod zaczal zglaszaé zastrzezenia co do przeprowadzonego
Zgromadzenia Wsp6lnikow w dniu 15 pazdziernika 2014r. (dowdd: zeznania prezesa pozwanej Spoiki (...) k. 248v
czas 02:35:07 akt).

W dniu 21 pazdziernika 2014 r. A. H. zlozyl do IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Sadu Rejonowego
w Plocku (sygn. akt IV P 673/14) pozew przeciwko Spolce (...) sp. zo. 0. w P. 0 uznanie za bezskuteczne wypowiedzenia
umowy o prace i przywrdcenie do pracy. Jako jedng z okoliczno$ci powdd podnosil, ze sfalszowana zostala jego paratka
ze strony 3 protokolu Protokdl Zgromadzenia Wsp6lnikéw z dnia 15 pazdziernika 2014r. (dowdd: pozew z dnia 21
pazdziernika 2014 r. wraz z zalgcznikami k. 163-168 akt).

W pi$mie z dnia 27 pazdziernika 2014 r. skierowanym do Sadu rejestrowego powod przyznal, ze parafowal
protoko6l Zgromadzenia Wspélnikdw z dnia 15 pazdziernika 2014r i podjete na nim uchwaly (dowod: protokoét
Zgromadzenia Wspoélnikow spolki (...) sp. z 0.0. z dnia 15 pazdziernika 2014 r. wraz z podjetymi uchwalami i pismo
powoda do Sadu rejestrowego z dnia 27 pazdziernika 2014 r. k. 169 akt).

Spoltka wyliczyla, ze powdd A. H. jest winny spolce 92.000,00 zL. W dniu 24 kwietnia 2015 r. spdtka zlozyla
zawiadomienie o popelieniu przestepstwa. Prokuratura Rejonowa w Plocku w tej sprawie umorzyla dochodzenie
postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2015r. (sygn. akt Ds. 893/15 (RSD A 198/15) (dowdd: zeznania $wiadka A. C. k.
wykaz zadluzenia powoda wobec spoélki k. 197 akt, k. 247v czas 01:19:27 .; zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa
z dnia 24 kwietnia 2015 r. k. 203- 205 akt, postanowienie k. 216-218 akt, zeznania prezesa pozwanej Spoiki (...) k.
248 czas 02:34:44 akt).

Po odwotlaniu A. H. z funkcji Prezesa Zarzadu, T. M. udalo sie czeSciowo zmniejszy¢ zadluzenie spolki, jednakze nadal
kondycja finansowa spoélki jest bardzo zla. (...) Banku (...) S.A. sp6lka nie posiada zadnych §rodkéw na koncie. Prezes
Spolki nie pobiera zadnego wynagrodzenia, nie ma zawartej umowy o prace (dowod: wydruk z rachunku bankowego
z dnia 7 lipca 2015 r. , zeznania prezesa pozwanej Spolki (...) k. 248v czas 02:45:42 akt).

Od dnia 15 pazdziernika 2014 r. odbyly sie jeszcze dwa Zgromadzenia Wspolnikéw i dwukrotnie zostal zmieniony sktad
Zarzadu spoiki (...) sp.zo.0. (wdniu 20 marca 2015 r. oraz w dniu 8 maja 2015 r.). Aktualnie Prezesem Zarzadu spotki
jest T. M., ktory z uwagi na sytuacje finansowa sp6lki zlozyl w dniu 25 maja 2015 r. wniosek o ogloszenie upadloéci
spolki. Obecnie spolka nie zatrudnia pracownikow i nie realizuje zadnych prac. Wniosek o ogloszenie upadloéci zostal
oddalony, bowiem spoélka nie posiada §rodkéw na pokrycie kosztow tego postepowania (dowdd: wniosek dluznika
o ogloszenie upadlo$ci z dnia 22 maja 2015 r., zeznania Swiadka A. C. k. 244 czas 00:28:04 akt, zeznania prezesa
pozwanej Spolki (...) k. 248v czas 02:51:36- 02:52:41).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodoéw.



Na rozprawie poprzedzajacej wyrokowanie strona powodowa cofnela wniosek o przestuchanie w charakterze $§wiadka
W. G. (stanowisko strony w protokole rozprawy k. 248 czas 02:55:24). Ubocznie jedynie mozna wskazaé, ze W. G. nie
byl juz (...) spokki (...), dlatego przestuchiwanie go zgodnie z trescig pozwu, na okoliczno$¢ przebiegu Zgromadzenia
Wspdlnikdéw w dniu 15 pazdziernika 2014 r. jest po prostu bezprzedmiotowe.

Na tej samej rozprawie Sad oddalil wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z listy bieglych sadowych
z zakresu poréwnawczego badania pisma oraz z zakresu badania naniesionych na papier tuszy przy skladaniu
podpisow na okoliczno$¢ ustalenia, czy parafa znajdujaca sie na str. 3 ,,Protokotu Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspolnikéw (...) Sp. z 0.0. z siedziba w P." z dnia 15.10.2014r., dostarczonego w wykonaniu pkt 4, zostala wykonana
przez powoda A. W. H. oraz czy uczyniono j3 tym samym dlugopisem (lub innym $rodkiem piszacym) co parafy
wykonane na str 1 i na str 2 tegoz protokotu (postanowienie w protokole rozprawy k. 248 czas 02:55:24), bowiem w
czasie przestluchania w charakterze strony powodowi okazano wskazane dokumenty z parafami, a powod potwierdzil,
ze postawil te parafy w obecnosci T. M..

Nalezy podkresli¢, co trafnie podniosta strona pozwana, ze stanowisko powoda w zakresie przebiegu Zgromadzenia
Wspdlnikéw w dniu 15 pazdziernika 2014 jest niejednolite. W pozwie z dnia 21 pazdziernika 2014 r. skladanym
przez A. H. do IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Sadu Rejonowego w Plocku (sygn.. akt IV P 673/14)
w sprawie przeciwko spdlce o uznanie za bezskuteczne wypowiedzenia umowy o prace i przywrocenie do pracy,
twierdzil, ze nie podpisywal zadnego protokotu i zalaczyl jako dowod protokol, na ktérym nie ma zadnej parafki. W
niniejszym postepowaniu twierdzil powod poczatkowo, ze sfalszowana zostala jego parafka ze strony 3 protokotu.
Natomiast w piSmie z dnia 277 pazdziernika 2014 r. skierowanym do Sadu rejestrowego przyznal, ze parafowal Protokol
Zgromadzenia i podjete na nim uchwaly, a tym samym potwierdzil przebieg odbytego w tym dniu Zgromadzenia
Wspodlnikow. Ostatecznie w czasie przestuchani w charakterze strony przyznal, ze postawil parafy na okazywanych
dokumentach .

Zeznania powoda w konfrontacji z zebranym materialem dowodowym sa niewiarygodne w zakresie, w jakim
przedstawila relacje ze wspoélnikiem T. M. przed zwolaniem w dniu 15 pazdziernika 2014r. Nadzwyczajnego
Zgromadzenia Wspo6lnikéow (...) Sp. z o.0. z siedzibg w P., kondycji finansowej spo6lki na te date, przebiegu
zgromadzenia wspdlnikéw, trybu podjecia uchwaly w dniu 15 pazdziernika 2014r., jak tez trybu podejmowania
wezedniejszych uchwal, zgloszenia sprzeciwu co do zaskarzonej uchwaly, sfalszowania podpis6w powoda.

Jak wynika z zeznan pozwanego prezesa zarzadu pozwanej Spolki , zeznan Swiadka A. C. oraz ze zlozonych
dokumentoéw prywatnych, ktérych wiarygodnosci powod nie kwestionowal, juz na poczatku 2014r. pozwana Spotka
byla w zlej kondycji finansowej, co ostatecznie doprowadzilo w 2015r. do zlozenia wniosku o upadlosé. Byt on
na tyle spézniony, ze spétka nie miala nawet $rodkéw na pokrycie kosztow postepowania upadlo$ciowego. Mozna
wywieé¢ zasadny wniosek, ze spotka od poczatku 2014r. , kiedy powdd pelnil funkcje prezesa byla Zle zarzadzana, nie
generowala zyskow, powod nie mial pomyshu na restrukturyzacje , a i odwlekal zlozenie wniosku o upadlosci. Powod w
czasie zeznan, w obliczu wydawatoby sie bezspornych okoliczno$ci wynikajacych z dokumentow, twierdzil bezzasadnie
o dobrej kondycji spo6iki, jej szansach na rozwdj, w ogole nie miat Swiadomosci poziomu zadluzenia z okresu, kiedy
peil funkcje prezesa Spolki. Brak podstawowej wiedzy z zakresu finanséw Spolki juz samo w sobie przesadza o
braku wystarczajacych kompetencji powoda do zajmowania tego stanowiska i kaze przesadzi¢ o prawidlowoéci oceny
udzialowca wiekszo$ciowego co do podstaw merytorycznych odwolania powoda z funkcji prezesa zarzadu. Powyzsza
okoliczno$¢ w zestawieniu z zeznaniami §wiadka A. C. i prezesa zarzadu T. M. wskazuje na wiarygodno$¢ twierdzen
o braku porozumienia co do kierunku rozwoju firmy miedzy wspolnikami i kaze przeczy¢ twierdzeniom powoda, ze
takiego konfliktu nie bylo i wspolpraca ukladala sie bardzo dobrze. T. M. mial, rowniez negatywna ocene powoda z
uwagi na niekontrolowane i nieuzgadniane pobieranie srodkéw pienieznych przez powoda z rachunku Spoétki.

Za wiarygodne nalezy uznaé¢ twierdzenia pozwanej, ze zastrzezenia co do przeprowadzonego Zgromadzenia
Wspo6lnikéw, powod zaczal zglaszaé dopiero wtedy, gdy zorientowat sie, ze nie moze liczy¢ na odkupienie posiadanych



przez siebie udzialow w spolce za kwote 47.600,00 zl. Zaproponowana cena byla oderwana od faktycznej wartoéci
tych udzialow i Swiadezyta o tym, ze powdd nadal nie zdaje sobie sprawy z fatalnej sytuacji finansowej spolki.

W cenie Sgdu, ten watek finansowy w tej sprawie jest o tyle istotny, ze powod ostatecznie zaczal snué wrecz nielogiczng
wersje, ze usuniecie go ze stanowiska miato na celu zatrudnienia sie T. M. w spoélce i pobieranie wynagrodzenia. W
Swietle logiki, argument ten nie moze sie osta¢ , zwazywszy na kondycje finansowa spdlki i fakt zatrudnienia T. M.
w innym podmiocie.

Nie jest wiarygodny zarzut powoda, ze T. M. ,,drenowal sp6tke” przez firme (...), bowiem prace dla firmy (...) zlecal sam
powdd, a bylo to wygodne , bowiem pozwana Spoélka nie dysponowala poczatkowo samochodami, ani tez sprzetem.

Jak wynika z zeznan pozwanego prezesa zarzadu pozwanej Spolki , zeznan Swiadka A. C. oraz ze zlozonych
dokumentéw prywatnych, zgromadzenia wspolnikow pozwanej spolki zawsze odbywaly sie w trybie art. 240 k.s.h. ,
co przeczy twierdzeniom powoda w pozwie, chociaz ostatecznie w czasie zeznan powdd przyznal, ze znat ten tryb i
przypomniat sobie, jakie uchwaly w tym trybie byly podejmowane. Jest to na tyle istotne, bowiem powdd wiedzial,
ze moze zglosi¢ sprzeciw przeciwko wybranemu trybowi podejmowania uchwal, porzadkowi obrad, czy tez samym
uchwalom. Nikt powodowi nie uniemozliwial zgloszenia sprzeciwu i pow6d swdj protest mégl zlozy¢ pisemnie razem
z postawieniem parafy. Jak wynika z materialu dowodowego, powod tego nie uczynil, a konflikt miedzy wspo6lnikami
co do przebiegu zgromadzenia w dniu 15 paZzdziernika 2014r. powstal wtedy, gdy T. M. nie chcial odkupié¢ od powoda
udzialéw spolce.

Ostatecznie nalezy uznac, ze twierdzenia powoda dotyczace rzekomych obaw o kondycje finansowa sp6lki, na ktora
maja mie¢ wplyw dzialania T. M. sg bezpodstawne, a do trudnej sytuacji finansowej sp6tki doszlo juz w czasie, gdy
funkcje prezesa zarzadu pelil powod .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie bezzasadne.

W ocenie Sadu, ze wbrew twierdzeniom powoda, Zgromadzenie Wsp6lnikow (...) Spdiki z 0.0. w dniu 15 pazdziernika
2014r. zostalo przeprowadzone prawidlowo, uchwaly zostaly podjete w sposob prawidlowy, zgodny z przepisami
Kodeksu spolek handlowych, w trybie art. 240 k.s.h. i sg wazne.

Zgodnie z art. 240 k.s.h. uchwaly mozna powziag¢ pomimo braku formalnego zwolania zgromadzenia wspo6lnikow,
jezeli caly kapital zakladowy jest reprezentowany, a nikt z obecnych nie zglosil sprzeciwu dotyczacego odbycia
zgromadzenia lub wniesienia poszczegolnych spraw do porzadku obrad. Sytuacja, o ktérej mowa w art. 240 k.s.h.,
dotyczy podejmowania uchwal, gdy zgromadzenie wspolnikow w ogole nie zostalo w sposoéb formalny zwolane.
Czesta praktyka jest, dzieki regulacji art. 240 k.s.h., w szczegolno$ci w spolkach o nielicznym skladzie osobowym,
odbywanie zgromadzen ad hoc. Dzialanie takie moze by¢ zwiazane z zalatwieniem "naglej" sprawy, jak rowniez
moze by¢ normalnie przygotowanym zgromadzeniem, z szerokim porzadkiem obrad. Wspolnicy, decydujac sie na
takie rozstrzygniecie, stwarzaja sobie zdecydowanie wieksze pole manewru, pod warunkiem ze nikt nie sprzeciwi sie
obradowaniu czy stawianiu spraw na porzadku obrad. Sytuacja, o ktérej mowa w art. 240 k.s.h., moze wigzacé sie takze z
trybem nieformalnego zwolania zgromadzenia, na przykltad ustnie, zwykla droga pisemna, bez przestrzegania terminu
czternastodniowego wyslania itp. Formalne zwolanie, o ktérym mowa, dotyczy zrealizowania wszelkich zasad, ktore
wynikaja z art. 238 k.s.h. Nie ma przeszkod, aby poza minimum okre$lonym w tym przepisie umowa spétki dookreslalta
formalne zwolanie (na przyklad przez wymog wydluzonego terminu do trzech tygodni, zamieszczenie w zaproszeniu
innych informacji itp.). W takim przypadku naruszenie ktérego$ z elementéw, rowniez umownych, powoduje, ze nie
jest ono formalnie zwolane (tzn. w pelni prawidlowo od strony formalnej, organizacyjno-technicznej).

Przepis art. 240 k.s.h. stanowi lex specialis w stosunku do uregulowan art. 238 k.s.h. Brzmienie komentowanej
regulacji zawiera wyrazne odniesienie do "braku formalnego zwolania". Jezeli dochodzi do obrad, to ci wszyscy,
ktorzy "pomagaja" w realizacji zamiaru odbycia posiedzenia, wykonuja funkcje czysto techniczne, ktoére nie maja



charakteru formalnego zwolania. Hipoteza normy prawnej z art. 240 k.s.h. zaklada wrecz brak formalnego zwolania.
Obrady mozna prowadzi¢, gdy caly kapital zakladowy jest reprezentowany osobiscie przez wspdlnikow albo tez ich
pelnomocnikéw czy przedstawicieli ustawowych. Nie ma przeszkod, aby takimi reprezentantami byli prokurenci.
Generalnie ich umocowanie obejmuje dokonywanie czynnosci prawnych, a podejmowanie uchwat (cho¢ nie zawsze
ma taki charakter, czesto bedac czynno$cia faktyczna) moze miesci¢ sie w granicach umocowania prokurenta.
W przypadku oséb prawnych lub handlowych spolek osobowych jako wspdélnikéw sa oni reprezentowani przez
pelnomocnika do udzialu w zgromadzeniu, ktérym moze by¢ czlonek organu (osoba prawna), wspolnik (spotki
osobowe z wylaczeniem komandytariuszy i akcjonariuszy oraz wspolnikéw wylaczonych od reprezentacji), prokurent,
pelnomocnik. Poniewaz pelnomocnictwo dotyczy upowaznienia do udzialu w zgromadzeniu, a wiec ma charakter
organizacyjny, nie obowiazuje zasada reprezentacji lacznej. Reguly te obowigzuja réwniez przy stosowaniu art. 239
k.s.h.

W orzecznictwie stusznie podkresla sie, ze kazde odstepstwo od wymagan przy podjeciu uchwaly, a niemieszczace sie
w okreSlonych w art. 240 k.s.h. granicach, uzasadnia stwierdzenie niewazno$ci podjetej uchwaly na podstawie art.
252 § 1 k.s.h. i to zwlaszcza w sytuacji, w ktorej o§wiadczenie w postaci zaskarzonej uchwaly wywolalo swoje skutki
w postaci ujawnienia jej treSci w rejestrze (tak SA w Krakowie w wyroku z dnia 25 marca 2015 r., I ACa 34/15, LEX
nr 1668602).

Aby mozna bylo podejmowaé wazne uchwaly, nikt z obecnych nie moze sprzeciwié sie faktowi
odbycia zgromadzenia ani porzadkowi obrad. Porzadek obrad moze by¢ zaproponowany ad hoc, jak réwniez
moze by¢ przedstawiony wczesniej w sposob nieformalny, a nastepnie na zgromadzeniu zmieniony. Podjecie uchwaty
przy sprzeciwie albo w sytuacji, gdy reprezentowany jest nie caly kapitat zakltadowy, powoduje niewazno$¢ podjetych
uchwal. Zastosowanie mie¢ bedzie powo6dztwo o stwierdzenie niewazno$ci - art. 252 k.s.h. (stanowisko to potwierdzil
SN w wyroku z dnia 16 kwietnia 2009 r., I CSK 362/08, LEX nr 863395, zgodnie z ktérym ustawodawca w art. 240
k.s.h. okreslil przestanki dopuszcezalnego odstepstwa od wymagan dotyczacych zwolania zgromadzenia wspo6lnikow;
w rezultacie kazde odstepstwo od tych wymagan przy podjeciu uchwaly, niemieszczace sie w okre§lonych w art.
240 k.s.h. granicach, powinno uzasadnia¢ stwierdzenie niewazno$ci podjetej uchwaly na podstawie art. 252 § 1
k.s.h.; podobnie SA w Warszawie w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2012 r., I ACa 265/12, LEX nr 1281091 oraz SA
w B. w wyroku z dnia 15 listopada 2012 r., I ACa 568/12, LEX nr 1235987, w ktérych przyjeto, Ze naruszenie art.
240 k.s.h. nalezy do tego rodzaju naruszen przepisOw normujacych sposéb podejmowania uchwal, ktore zawsze sg
donioste z punktu widzenia treéci podjetej uchwaly, tzn. mialy istotny wplyw na jej tres¢). Dotyczy to konkretnych
uchwal. Mozliwa jest sytuacja, w ktorej wspdlnicy godza sie na odbycie zgromadzenia bez formalnego zwolania, nie
sprzeciwiajac sie temu, a sprzeciwiajg sie poszczegolnym sprawom, ktére sg przedmiotem uchwal. Jezeli wspolnik
(jego zastepca) zgodzi sie na obrady i poszczegblne sprawy w porzadku obrad, weZmie udzial w glosowaniu, a potem
zglosi sprzeciw, to uchwala nie jest niewazna, ale podlega zaskarzeniu w trybie art. 249 k.s.h. Ten ostatni sprzeciw
nalezy odré6znié¢ od sprzeciwu, o ktorym mowa w art. 240 k.s.h.

Sprzeciw powinien by¢ wyrazny i nie moze byé dorozumiany (co do innych kwestii z tym zwigzanych - por. komentarz
do art. 239 k.s.h.).

Jak wynika z ustaleni poczynionych w przedmiotowej sprawie, nie doszlo do naruszenia trybu podejmowania uchwat
okre$lonego we wskazanym art. 240 k.s.h. Na zgromadzeniu byt obecny caly kapital, powod nie zglosil zadnego
sprzeciwu co do przyjetego trybu z art. 240 k.s.h., przyjetego porzadku obrad, tresci podjetych uchwal. Sprzeciwu tego
powdd nie wyrazil, ani w sposob dorozumiany, ani tez w sposéb wyrazny. Nikt nie sfalszowal dokumentéw prywatnych
z tego zgromadzenia, ani parafy powoda.

W przedmiotowej sprawie, brak jest jakichkolwiek okoliczno$ci, ktére moglyby powodowaé przyjecie istnienia
przeslanek skutkujacych ustaleniem nieistnienia zaskarzonych uchwal lub stwierdzenia ich niewazno$ci.



Nalezy podnie$¢, ze mimo brzmienia 252 § 1 zd. II k.s.h, w przypadku tzw. uchwal nieistniejacych (a wiec dotknietych
wadliwoSciami w zakresie aktu glosowania takich jak: podjecie uchwaly przez osoby nie bedace wspdlnikami, bez
wymaganego quorum czy na skutek sfalszowania glosowania lub gdy uchwala nie uzyskala wymaganej wiekszoSci
glosow) wlasciwg drogg ich kwestionowania jest wlasnie powodztwo z art. 189 KPC (vide przykladowo wyrok SN z
12 grudnia 2008 r. IT CSK 278/08, Lex 520012). Nie mozna wiec a limine stwierdzié, ze ewentualne zadanie pozwu
zgloszone w ostatniej kolejnoSci jest w tym zakresie niezasadne.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. powo6d moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Mimo umieszczenia tego przepisu w Kodeksie postepowania cywilnego,
nie moze by¢ uznane za sporne, Ze jest on norma ogo6lna majaca charakter materialnoprawny, a nie procesowy.
W konsekwencji wymienione w tym przepisie przeslanki, w tym interes prawny, naleza do grupy przeslanek
merytorycznych. Jednocze$nie rozdziela sie przeslanki z tego przepisu; wskazuje sie bowiem, ze interes prawny —
tak zwana przeslanka skutecznosci, decyduje o dopuszczalnoéci badania i ustalania prawdziwosSci twierdzen strony
powodowej — tak zwana przestanka zasadno$ci (vide: teza z uzasadnienia wyroku SN z 18 czerwca 2009 r. II CSK
33/09, Lex 515730; uzasadnienie wyroku SN z 3 kwietnia 2000 r. I CKN 582/98, Lex 50843; teza z uzasadnienia
wyroku SN z 17 listopada 2000 r. V CKN 221/00, Lex 52658).

Nie mozna przeczy¢, ze po stronie powoda zachodzi interes prawny w zaskarzeniu wymienionych uchwatl (ktory
w takich sprawach nalezy ujmowaé wasko); zaskarzone uchwaly wplywaja bezposrednio na jego sytuacje prawna,
bowiem powdd dochodzi przywrocenia do pracy i co wiaze sie z tym, jak twierdzi, zostal bezzasadnie pozbawiony
wynagrodzenia. Jednakze brak jest innych przeslanek z art. 189 k.c. w zw. z art. 58 k.c. Brak jest naruszenia art. 240
k.s.h. , brak jest sprzeczno$ci uchwal z przepisami prawa (art. 235 § 1, art. 240, art. 247 § 2 czy art. 248 § 2 k.s.h.
Zgromadzenie zostalo zwolane prawidlowo, umowa pozwanej sp6lki nie zawiera odstepstwa od art. 240 k.s.h. Powdd
w zaden sposob nie podwazyl, ze brali w nim udzial wszyscy wspolnicy i ze za podjetymi uchwalami oddano wymagana
wiekszo$¢ glosow, a powdd nie zglosit sprzeciwu. Nie mozna uznaé zatem, ze podjete uchwaly sg niewazne lub w ogdle
nie istnieja.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl, jak w sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Powoda jako strone przegrywajaca spor obciagzalo
wynagrodzenie pelnomocnika strony pozwanej, oplata od pelnomocnictwa oraz koszty nalezne kuratorowi, ktore
uprzednio wyplaci Skarb Panstwa- Sad Okregowy.

ZARZADZENIE
1. Odnotowag,
2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron zgodnie z wnioskiem.
3. Uzasadnienie sporzadzone przez sedziego,
4. Protokol ostatniej rozprawy przekazaé do transkrypcji czas 00:21:21-02:56:17 .
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