Sygn. akt VIII U 1472/23

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 28.06.2023 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w L. na podstawie przepiséw ustawy z
dnia 27.06.2003 r. 0 rencie socjalnej ( Dz. U. z 2022 r., poz. 240 ), ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ( Dz. U. z 2023 r. poz. 1251 ze zm.) oraz art. 31zy ustawy z dnia 2
marca 2020 r. 0 szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19,
innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2020 r. poz. 1842, z p6Zn. zm.) w
brzmieniu wprowadzonym art. 73 pkt 68 ustawy z 16 kwietnia 2020 r. o szczegblnych instrumentach wsparcia w
zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa (...)2 (Dz. U. z 2020 r. poz. 695) po rozpatrzeniu wniosku z dnia 31.01.2023
r. odmoéwil E. G. prawa do renty socjalne;j.

Organ rentowy odmoéwil wnioskodawczyni prawa do renty socjalnej poniewaz od 16.05.1984 r. do 27.02.2023 r.
pobierata rente z tytulu niezdolno$ci do pracy, natomiast od 28.02.2023 roku pobiera emeryture z urzedu.

(decyzja — k. 6 plik IV zalaczonych do sprawy akt organu rentowego)

Odwolanie od w/w decyzji wniosla E. G. reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika zaskarzajac ja w calo$ci
i wnoszac o jej zmiane poprzez przyznanie prawa do renty socjalnej od 01.02.2023 r. oraz zasadzenie od ZUS na jej
rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Zdaniem odwolujacej decyzja ZUS z dnia 28.06.2023 r. jest bledna. Na dzien rozpoznania przez ZUS wniosku o
przyznanie ubezpieczonej prawa do renty socjalnej miala juz prawo do renty rodzinnej z data wsteczna od 1 marca
2020 r. Skarzaca podkreslita, ze $wiadczenie to zostalo przyznane jej nie obok, ale zamiast prawa do emerytury z
urzedu, a zatem na dzien wydania zaskarzonej decyzji nie przystugiwalo jej prawo do emerytury przyznanej z urzedu
na mocy decyzji z dnia 28.02.2023 r. Wnioskodawczyni wskazala, ze ma §wiadomos¢, iz renta socjalna nie przystuguje
osobie uprawnionej do emerytury, jednakze jej zdaniem nie ma tej emerytury, bowiem jej nie pobiera, a w istocie
prawo do renty rodzinnej przyznane decyzja z dnia 27.06.2023 r. Moglaby wiec pobiera¢ rente rodzinng i rente
socjalng w zbiegu. Przepisy o rencie socjalnej w przypadku zbiegu prawa do renty rodzinnej i do renty socjalnej
wylaczaja mozliwo$é przyznania renty socjalnej wylacznie w sytuacji, gdy renta rodzinna przekracza 200% kwoty
najnizszej renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy (art. 9 ust. 2). W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy taka
sytuacja jak podniosta odwolujaca nie zachodzi. Jak wynika z decyzji z dnia 27 czerwca 2023r. znak (...) poczawszy
od 01-03-2023 wysoko$¢ renty rodzinnej przyznanej skarzacej wynosi 2.112,08 zl brutto, a najnizsza renta z tytulu
catkowitej niezdolno$ci do pracy w 2023r. wynosi 1.588,44 zt brutto (200% = 3.176,88 zl brutto).

(odwolanie — k. 3-6)

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczerr Spolecznych wniést o jego oddalenie i podtrzymat stanowisko
zawarte w zaskarzonej decyzji. Wskazal nadto, ze w Swietle orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z dnia 24.03.2023 r.
wnioskodawczyni zostala uznana za trwale calkowicie niezdolna do pracy, a jako date postania calkowitej niezdolnoS$ci
do pracy okreslono — od dziecinstwa.

(odpowiedz na odwolanie — k. 13-13 verte)

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:
E. G. urodzila sie w dniu (...).

(okoliczno$¢ bezsporna)

Whnioskodawczyni pobierata rente z tytulu niezdolnosci do pracy od dnia 16.05.1984 r. do 27.02.2023 r.



(decyzja — k. 28-29 verte plik (...) zalagczonych do sprawy akt organu rentowego)

Decyzja z dnia 07.03.2023 r. organ rentowy przyznal wnioskodawczyni prawo do emerytury z urzedu od 28.02.2023
r., tj. od miesiaca, w ktorym ukonczyla wiek 60 lat.

W decyzji wskazano, iz podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem
waloryzacji kapitalu poczatkowego zewidencjonowanych na koncie do konca miesiagca poprzedzajacego miesigc,
od ktorego przystuguje wyplata emerytury. Emerytura stanowi réwnowarto$é kwoty bedacej wynikiem podzielenia
podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie zycia, dla os6b w wieku réwnym wiekowi przejécia na
emeryture. Kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wynosi 204929,02 zl, §rednie dalsze trwanie zycia wynosi
216,30 m-cy, wyliczona kwota emerytury wynosi 947,43 zl.

Wysoko$¢ emerytury zostala obliczona zgodnie z art. 26 ustawy emerytalnej:

(-..),02/216,30=947,43 zk.

Do obliczenia emerytury przyjeto Srednie dalsze trwanie zycie wynikajac z tablicy trwania zycia obowiazujacej w
dniu osiagniecia podwyzszonego powszechnego wieku emerytalnego poniewaz jest dla ubezpieczonej korzystniejsze
tj. nizsze niz $rednie dalsze trwanie zycia ustalone na podstawy tablicy trwania zycia obowigzujacej w dniu osiagniecia
obnizonego powszechnego wieku emerytalnego.

Emerytura jest nizsza od dotychczas wyplacanej renty wobec powyzszego podlega podwyzszeniu do kwoty tej renty i
wynosi miesiecznie: od 28.02.2023 r.- 1338,44 zl.

Emerytura z FUS po waloryzacji przystuguje w kwocie: od 01.03.2023 r. — 1588,44 zl.
0d 01.05.2023 r. obliczona emerytura z urzedu brutto wynosi 1588,44 zl.

Wysoko$c¢ swiadczenia do wyplaty wynosi miesiecznie 1445,48 zt.

(decyzja — k. 12-14 plik II zalgczonych do sprawy akt organu rentowego)

W dniu 31.01.2023 roku wnioskodawca zlozyl wniosek o rente rodzinna. Organ rentowy decyzja z dnia 27.06.2023
roku przyznal ubezpieczonej prawo do tego Swiadczenia od dnia 01.03.2020 roku tj. od nabycia uprawnien do renty
rodzinnej i podjal jej wyplate od 01.10.2020 r., tj. od daty okreSlonej w przepisach.

(decyzja — k. 18-19 verte plik III zalaczonych do sprawy akt organu rentowego)

Orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 24.03.2023 r. wnioskodawczyni zostala uznana za trwale caltkowicie
niezdolng do pracy. Jako date powstania calkowitej niezdolnoéci do pracy podano: od dziecihstwa. Calkowita
niezdolno$¢ do pracy pozostaje w zwigzku z naruszeniem sprawnoéci organizmu powstalym przed ukoniczeniem 18
roku zycia lub w trakcie nauki w szkole lub szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25 roku zycia lub w trakeie studiow
doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

(orzeczenie — k. 5-5 verte plik IV zalgczonych do sprawy akt organu rentowego)
W dniu 31.01.2023 r. skarzaca zlozyla do ZUS wniosek o rente socjalna.
(wniosek — k. 1-2 verte plik IV zalaczonych do sprawy akt organu rentowego)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie jest niezasadne i nie zastluguje na uwzglednienie.



W mys$l art. 148 ' § 1 k.p.c. sad moze rozpoznaé sprawe na posiedzeniu niejawnym, gdy pozwany uznal powodztwo lub
gdy po zlozeniu przez strony pism procesowych i dokumentéw, w tym réwniez po wniesieniu zarzutow lub sprzeciwu
od nakazu zaplaty albo sprzeciwu od wyroku zaocznego, sad uzna — majgc na wzgledzie caloksztalt przytoczonych
twierdzen i zgloszonych wnioskow dowodowych — ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne. Na mocy
ww. przepisu Sad wydal wyrok na posiedzeniu niejawnym, uznajac, ze nie zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia
rozprawy, strony postepowania rowniez nie wnosily o przeprowadzenie jakichkolwiek dowod6w na rozprawie.

Spoér w niniejszej sprawie koncentruje sie wokoét zagadnienia, czy zachodza podstawy do przyznania wnioskodawczyni
prawa do renty socjalnej od daty wniosku. Jest to dla niej o tyle istotne, ze moglaby wowczas pobiera¢ w zbiegu rente
rodzinng z renta socjalna.

W ustawie z 27.06.2003 r. 0 rencie socjalnej (Dz.U.2023.0.2194) w art. 4 ust. 1 przewidziano, ze renta socjalna
przystuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu, ktore
powstalo:

1) przed ukonczeniem 18. roku zycia;

2) w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukonczeniem 25. roku zycia;

3) w trakcie ksztalcenia w szkole doktorskiej, studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.
Zgodnie z ust. 2 osobie, ktora spelnia warunki okreslone w ust. 1, przystuguje:

1) renta socjalna stala - jezeli calkowita niezdolno$¢ do pracy jest trwala;

2) renta socjalna okresowa - jezeli calkowita niezdolno$é do pracy jest okresowa.

W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze renta socjalna stanowi $wiadczenie o charakterze zabezpieczajacym,
kompensujacym brak mozliwosci uzyskania uprawnienn do $§wiadczenn z sytemu ubezpieczen spolecznych, a jej
celem jest zapewnienie osobie spelniajacej ustawowe warunki do przyznania tego $wiadczenia Srodkoéw finansowych
niezbednych do zycia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 4.12.2014 roku, III AUa 266/14).

Ustawa ta zawiera jednak takze przestanki negatywne przyznania takiej renty, ktére wymienione sa w art. 71 art. 8
oraz art. 9 ust. 2 ww. Ich spelnienie, nawet wéwczas gdy zostaja spelnione warunki okreslone trescia art. 2 i 4 ustawy,
powoduje, ze renta socjalna nie bedzie przystugiwac.

Zgodnie za$ z art. 7 ust. 1 w/w ustawy, renta socjalna nie przyshuguje osobie uprawnionej do emerytury, uposazenia w
stanie spoczynku, renty z tytulu niezdolno$ci do pracy, renty inwalidzkiej lub pobierajacej §wiadczenie o charakterze
rentowym z instytucji zagranicznych, renty strukturalnej, a takze osobie uprawnionej do zasitku przedemerytalnego,
$wiadczenia przedemerytalnego lub nauczycielskiego $wiadczenia kompensacyjnego.

W tym miejscu nalezy wskazac, ze przepisy prawa ubezpieczen spolecznych przewiduja sytuacje, w ktérych posiadanie
prawa do okreSlonego $wiadczenia stanowi negatywng przeslanke nabycia prawa do innego $wiadczenia. Takimi
przepisami sa wlaénie art. 7, art. 8 i art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 27.06.2003 roku o rencie socjalnej. Spelnienie
hipotezy norm prawnych zawartych w tych przepisach, zgodnie z ich wykladnig gramatyczna, oznacza, ze prawo do
innego $wiadczenia (tu renty socjalnej) nie moze zostac przyznane. Taka regulacje zawiera miedzy innymi art. 7 ust. 1
powolanej ustawy, ktory stanowi, iz renta socjalna (prawo do niej) nie przystuguje miedzy innymi osobie uprawnionej
do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy. W omawianym przepisie nie chodzi zatem o niemozno$¢ wyplaty okreslonego
$wiadczenia, lecz o prawo do niego.

Za przyjeciem takiego sposobu rozumienia art. 7 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej przemawia takze jego wykladnia
celowo$ciowa. Nie moze bowiem budzi¢ watpliwosci fakt, ze renta socjalna jest §wiadczeniem majacym szczegodlny
charakter. Analiza pozytywnych przestanek nabycia prawa do tego §wiadczenia (art. 2 i art. 4 ustawy), wsrod ktérych



brak jest przeciez wymogu posiadania jakiegokolwiek stazu ubezpieczeniowego, wskazuje jednoznacznie, iz jest ono
przyznawane osobom, ktore ze wzgledu na stan zdrowia powodujacy catkowita niezdolno$é do pracy powstala wskutek
naruszenia sprawnosci organizmu powstalego przed wejSciem na rynek pracy, nie mialy mozliwoéci "wypracowania"
stazu ubezpieczeniowego, ktory dawalby im podstawe do skutecznego ubiegania sie przynajmniej o rente z tytulu
niezdolnoéci do pracy. Renta socjalna stanowi wiec $wiadczenie o charakterze zabezpieczajacym, kompensujacym
brak mozliwoSci uzyskania uprawnien do §wiadczen z sytemu ubezpieczen spolecznych, a jej celem jest zapewnienie
osobie speliajacej ustawowe warunki do przyznania tego $wiadczenia §rodkow finansowych niezbednych do Zycia
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8.04.2008 roku, (...) UK 264/07, Monitor Prawa Pracy 2008 nr 10, s. 548, czy tez
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2.02.2010 roku, I1 UK 172/09, LEX nr 584202).

Przeciwko przedstawionej wykladni nie moze przemawiaé fakt, ze ustawodawca w art. 9 ust. 1 ustawy z dnia
27.06.2003 roku o rencie socjalnej takze przewidzial instytucje zbiegu prawa do Swiadczen, poniewaz zastosowal
ja wylacznie w odniesieniu do renty rodzinnej (jezeli jej kwota nie przekracza 200% kwoty najnizszej renty z
tytulu catkowitej niezdolno$ci do pracy - art. 9 ust. 2 ustawy). Renta rodzinna, cho¢ jest niewatpliwie jednym ze
Swiadczen ubezpieczeniowych, ma jednak szczeg6lny charakter prawny, gdyz stanowi tylko $§wiadczenie pochodne od
emerytury badz renty z tytulu niezdolnosci do pracy, ktéra przystugiwala lub przystugiwalaby zmarlemu (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20.01.2000 roku, IT UKN 321/99, OSNAPiUS 2001 nr 11, poz. 389 oraz z dnia 24.01.2001 roku,
IT UKN 122/00, OSNAPiUS 2002 nr 18, poz. 440), a ryzykiem socjalnym, korzystajacym z ubezpieczeniowej formy
ochrony w postaci renty rodzinnej, jest utrata ($§mier¢) zywiciela, na ktérym ciazyl w stosunku do kregu uprawnionych
obowiazek alimentacyjny. Charakter prawny renty rodzinnej jest wiec odmienny od §wiadczen wymienionych w art.
7 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej. Dlatego tez, jesli o rente socjalna ubiega sie osoba, ktéra nie tylko spelnia warunki
nabycia prawa do ktoregokolwiek ze $§wiadczenn wymienionych w art. 7 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej, ale réwniez
posiada ustalone prawo do tego Swiadczenia, to przyznanie jej prawa do renty socjalnej nie jest mozliwe, gdyz byloby
to sprzeczne z celem, dla ktérego renta socjalna zostala ustanowiona (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19.04.2011
roku, (...) UK 343/10 czy wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 4.12.2014 roku, III AUa 266/14).

W tym stanie rzeczy Sad uznal, ze wnioskodawczyni jako osoba uprawniona, ktéra od 16.05.1984 r. do 27.02.2023
r. pobierala rente z tytulu niezdolno$ci do pracy, natomiast od 28.02.2023 roku pobiera emeryture z urzedu, nie
ma prawa do renty socjalnej. Odnoszac bowiem przedstawione uregulowania do stanu faktycznego rozpoznawanej
sprawy, nalezy uznadé, ze jesli o rente socjalna ubiega sie osoba, ktora nie tylko spelnia warunki nabycia prawa do
ktoregokolwiek ze §wiadczen wymienionych w art. 7 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej, ale réwniez posiada ustalone
prawo do tego $wiadczenia, to przyznanie jej prawa do renty socjalnej nie jest mozliwe, niezaleznie od jej stanu
zdrowia.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie powolanych wyzej przepiséw prawa oraz w oparciu o art. 477 ‘4§ 1 k.p.c.
orzeczono, jak w sentencji wyroku.



