Sygn. akt VIII U 848/23

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 30 marca 2023 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N. odmoéwit M. M. (1) umorzenia
nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty §wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5
% oplaty na pokrycie kosztéw zwigzanych z dzialalno$cia funduszu kwocie 31.409,15 zl.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze sytuacja w jakiej znalazl sie ubezpieczony jest trudna i wyklucza
jednorazowe uregulowanie caloéci zadluzenia. Brak jest jednak podstaw do stwierdzenia, Ze stan ten wyczerpuje
ustawowe przeslanki umorzenia naleznosci alimentacyjnych. Z danych Zaktadu wynika, ze w przeszto$ci ubezpieczony
byt zgloszony do ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego. Za okotlo 5 lat bedzie w wieku emerytalnym i
moze mie¢ emeryture, z ktérej mozliwa bedzie splata naleznosci w formie dobrowolnych wptat lub w ramach egzekucji.
W elektronicznym rejestrze ksiag wieczystych figuruje jako wlasciciel lokalu mieszkalnego o pow. 48,79 m2 objetego
ksiega wieczysta nr (...). W dziale III widnieje wpis dotyczacy wszczecia egzekucji nalezno$ci pienieznej w sprawie
(...) z wniosku (...) sp. z 0.0. Do egzekucji przylaczyl sie Likwidator Funduszu Alimentacyjnego. Na nieruchomo$ci
ustanowiona jest tez hipoteka umowna na rzecz Miasta L.. Ubezpieczony ma wiec majatek nieruchomy, ktéry rowniez
moze by¢ przedmiotem egzekucji, jezeli bedzie sie uchyla¢ od dalszej splaty zadluzenia. Umorzenie zadluzenia byloby
dzialaniem przedwczesnym.

Dalej organ rentowy wskazal, ze konieczno$¢ splaty zadluzenia jest konsekwencja tego, ze ubezpieczony nie
wywiazywal sie z nalozonego przez sad obowiazku alimentacyjnego. Trudna sytuacja materialna nie zwalnia
z obowigzku zwrotu wyplaconych w zastepstwie ubezpieczonego $wiadczen z funduszu alimentacyjnego. Brak
dostatecznych dochodéw nie wyczerpuje przestanek umorzenia naleznos$ci.

W konkluzji ZUS stwierdzil, ze w przypadku ubezpieczonego zachodza przestanki wymienione w art. 68 ust. 1 ustawy
o $wiadczeniach rodzinnych zwigzane z trudna sytuacja materialng i zdrowotna. Caloé¢ okolicznosci wystepujacych w
sprawie nie uzasadnia jednak umorzenia nalezno$ci. Nie zaistniat szczego6lny przypadek czy zdarzenie losowe, ktore
trwale wykluczalyby splate zadluzenia.

(decyzja — k. 255-258 plik VI zalaczonych do sprawy akt organu rentowego)

Odwolanie od w/w decyzji wniést M. M. (1) wnoszac o jej zmiane poprzez umorzenie spornych naleznosci. W
uzasadnieniu podnidsl, ze znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji zyciowej, w tym zdrowotnej. Podkreslil, ze zmaga
sie z szeregiem chordb, ktére uniemozliwiaja mu normalng egzystencje. Utrzymuje sie z pomocy MOPS, kt6ra nie jest
jednak wystarczajaca by zapewni¢ mu godne Zycie i mozliwo$¢ splaty zadluzenia z funduszu alimentacyjnego, dlatego
wnidst o umorzenie powstalych zalegloSci.

(odwolanie — k. 3-3 verte)

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie podnoszac argumentacje jak w zaskarzonej decyzji.
(odpowiedZ na odwolanie — k. 5-7)

Na rozprawie dniu 14 grudnia 2023 roku wnioskodawca popar} odwolanie, zas pelnomocnik wnidst o jego oddalenie.

(konicowe stanowiska stron — rozprawa z dnia 14 grudnia 2023 roku e-protokét (...):31:36 — 00:32:20 — plyta CD —
k.33)

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

M. M. (1) urodzil sie w dniu (...).



(okolicznosé bezsporna)
M. M. (1) jest rozwiedziony, ma pelnoletniego syna, nie utrzymuja kontaktu.

(zeznania wnioskodawcy na rozprawie w dniu 14 grudnia 2023 roku e-protokét (...):29:54 — 00:31:36 w zwiazku z
e-protokét (...):21:21 — 00:27:24 — plyta CD — k. 33)

M. M. (1) juz w przeszloéci staral sie o umorzenie naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego.
Prawomocnym wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2020 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VIII U 1607/20 Sad
Okregowy w Lodzi, VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych po rozpoznaniu odwolania M. M. (2) od decyzji ZUS
z dnia 18 maja 2020 roku oddalil je. Sad Apelacyjny w Lodzi, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem
z dnia 13 maja 2021 roku (sygn. akt AUa 2134/20) utrzymal w mocy zaskarzony przez ubezpieczonego wyrok Sadu
Okregowego w Lodzi z dnia 1 pazdziernika 2020 roku i oddalil zlozona przez niego apelacje.

(okolicznosci znane Sadowi z urzedu na podstawie danych ustalonych z systemu Sedzia — 2)

Orzeczeniem z dnia 23 sierpnia 2023 roku wnioskodawca zostal zaliczony do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci. Orzeczenie wydano na stale. Niepelnosprawnos¢ istnieje — nie da sie ustali¢. Ustalony stopien
niepelnosprawnosci datuje sie od 1 stycznia 2015 roku. Ponadto, wnioskodawca wymaga — wg. — wskazan
lekarza prowadzacego odpowiedniego zatrudnienia w warunkach chronionych, wymaga konieczno$ci zaopatrzenia
w przedmioty ortopedyczne, §rodki pomocnicze oraz pomoce techniczne, utatwiajace funkcjonowanie danej osoby,
wymaga korzystania z systemu Srodowiskowego wsparcia w samodzielnej egzystencji, przez co rozumie sie korzystanie
z ushug socjalnych, opiekunczych, terapeutycznych i rehabilitacyjnych swiadczonych przez sie¢ instytucji pomocy
spolecznej, organizacje pozarzadowe oraz inne placowki, spelnia przestanki okreslone w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 20
czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym.

(orzeczenie — 29-29 verte, zeznania wnioskodawcy na rozprawie w dniu 14 grudnia 2023 roku e-protokét (...):29:54
— 00:31:36 w zwigzku z e-protokot (...):08:19 — 00:21:21 — plyta CD — k. 33)

Whnioskodawca nie ma przyznanego prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

(zeznania wnioskodawcy na rozprawie w dniu 14 grudnia 2023 roku e-protokét (...):29:54 — 00:31:36 w zwiazku z
e-protokét (...):08:19 — 00:21:21 — plyta CD — k. 33)

Z o$wiadczenia o stanie rodzinnym i majatkowym oraz sytuacji materialnej wynika, ze wnioskodawca utrzymuje
sie z zasilku stalego w wysoko$ci 719 zt miesiecznie. Otrzymuje pomoc z PCK, korzysta ze Szlachetnej Paczki.
Whnioskodawca posiada mieszkanie wlasno$ciowe o pow. 48 m2. W dziale III ksiegi wieczystej widnieje wpis dotyczacy
wszczecia egzekucji naleznoSci pienieznej w sprawie (...) zwniosku (...) Sp. z0.0. Do egzekucji przytaczyl sie Likwidator
Funduszu Alimentacyjnego. Na nieruchomo$ci ustanowiona jest hipoteka umowna na kwote 219.144 zl na rzecz
Miasta L.. Od wrze$nia 2020 roku wnioskodawca splaca zadluzenie w ramach okresowych ukladéw ratalnych po
50 zl miesiecznie. W prowadzeniu gospodarstwa domowego i placeniu rachunkéw pomaga mu matka, ktéra ma
86 lat. Wnioskodawca ponosi stale wydatki zwigzane z utrzymaniem (miesieczne): czynsz w kwocie 530 zl, oplaty
eksploatacyjne w kwocie 97 zl, koszty leczenia w kwocie 500 zl.

(wydruk tresci ksiegi wieczystej — k. 45-47, oSwiadczenie — k. 235-241 plik VI zalgczonych do sprawy akt organu
rentowego, zeznania wnioskodawcy na rozprawie w dniu 14 grudnia 2023 roku e-protokoé? (...):29:54 — 00:31:36 w
zwigzku z e-protokoél (...):08:19 — 00:27:24 — plyta CD — k. 33)

Whnioskodawca nie posiada gospodarstwa rolnego, maszyn, urzadzen, Srodkoéw transportu (samochodu),
wierzytelnos$ci.



(o$wiadczenie — k. 235-241 plik VI zalaczonych do sprawy akt organu rentowego, zeznania wnioskodawcy na
rozprawie w dniu 14 grudnia 2023 roku e-protokél (...):29:54 — 00:31:36 w zwiazku z e-protokoél (...):08:19 — 00:21:21
— plytaCD — k. 33)

W przeszloéci skarzacy handlowat ksiazkami, materialami piSmienniczymi. Wnioskodawca prébowal podjaé prace, z
uwagi jednak na stan zdrowia nie jest to mozliwe. Ma niesprawne dlonie — stwierdzono u niego demielinizacyjno —
aksonalne uszkodzenie wl. ruchowych i czuciowych n. posrodkowego prawego dystalnie w stosunku do nadgarstka,
z powodu ktérego wnioskodawca takze kiepsko sypia, ma problemy z kregostupem. Jest po kilku operacjach, ma
wymienione biodra, stwierdzono u niego takze chorobe nowotworowa — szpiczaka. Leczy sie w (...). Bierze insuline,
korzysta z plastrow przeciwbolowych zawierajacych morfine.

(dokumentacja medyczna — wynik badania (...) z 17.12.2019 r., wynik MR kregostupa szyjnego z 18.11.2023 r. — k.
28, k. 30-30 verte)

W dniu 6 lutego 2023 roku wnioskodawca zlozyt do ZUS wniosek o umorzenie naleznoéci likwidowanego funduszu
alimentacyjnego. W uzasadnieniu zwrdcil uwage na stale pogarszajaca sie sytuacje materialng i zdrowotng. Podniosl,
ze cierpi na wiele przewleklych schorzen , a leczenie nie przynosi efektow i jest kosztowne. Po ostatniej operacji
kregostupa w dniu 18 stycznia 2023 roku wykryto u niego zmiany onkologiczne w kregostupie szyjnym. Podniost tez,
ze dlug jest sprzed 27 lat, nigdy nie mogl bronié¢ sowich praw, a decyzje w tym przedmiocie wydano zaocznie. Dlatego
nie jest w stanie splaci¢ powstalego zadtuzenia i wniost o jego umorzenie.

(wniosek — k. 1-2 plik VI zalaczonych do sprawy akt organu rentowego)

Sad ustalit powyzszy stan faktyczny w calo$ci w oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy oraz w
zalaczonych do sprawy aktach organu rentowego, ktdre wzajemnie ze sobg korelowaly tworzac sp6jna, logiczng catosé.
Dokumenty te nie byly kwestionowane przez strony w zakresie ich autentyczno$ci i treSci, a zatem wynikajace z nich
okoliczno$ci stanowily podstawe dokonanych w sprawie ustalen. Sad opart sie takze na zeznaniach ubezpieczonego, co
do jego aktualnej sytuacji majatkowej, zdrowotnej, rodzinnej. Zebrane dowody nie nasuwaja watpliwosci i pozwalaja
tym samym na wydanie rozstrzygniecia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jest zasadne.

Zgodnie trescig art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003r. o $§wiadczeniach rodzinnych (Dz.U.2023.0.390), z
dniem wejécia w zycie tej ustawy (4j. od 1 maja 2004r.) fundusz alimentacyjny przechodzi w stan likwidacji.

Zgodnie za$ z ust. 3 likwidatorem funduszu jest Prezes Zakladu w zakresie spraw o §wiadczenia z funduszu, do ktérych
prawo powstalo przed dniem wejscia w zycie ustawy.

W myél art. 67 tej ustawy, egzekucje naleznoSci z tytulu wyplaconych $wiadczen z funduszu prowadzi sie w dalszym
ciggu az do ich zaspokojenia. Organ egzekucyjny przekazuje likwidatorowi kwoty $ciggniete od osoby zobowiazanej do
alimentacji, pozostale po zaspokojeniu alimentéw i naleznosci z tytulu wyplaconej zaliczki alimentacyjnej. Wniosek
o umorzenie lub zawieszenie egzekucji wymaga zgody likwidatora.

Zgodnie z art. 68 ust. 1 w/w ustawy, w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych z sytuacja zdrowotna
lub rodzinna osoby, przeciwko ktorej jest prowadzona egzekucja alimentéw, lub osoby zobowigzanej do zwrotu
bezpodstawnie pobranych $§wiadczen z funduszu, likwidator moze umorzy¢, rozlozyé¢ na raty lub odroczyé¢ termin
platnosSci naleznoSci likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych lub bezpodstawnie pobranych $wiadczen z
funduszu.



Zdaniem sadu po stronie odwolujacego zachodzi szczegélnie uzasadniony przypadek usprawiedliwiajacy umorzenie
obcigzajacych go naleznos$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty Swiadczen z funduszu
alimentacyjnego.

Za szczegblnie uzasadniony przypadek mozna bowiem uznaé tylko taki, kiedy to wszystkie wzgledy przemawiaja za
umorzeniem w danej sprawie nalezno$ci alimentacyjnych. Taki za$ po stronie odwolujacego sie w istocie zachodzi.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 18 maja 2022r. (...) 512/21 LEX nr 3439031, uzyty w
powolanym przepisie zwrot ,,szczegolnego przypadku” ma charakter klauzuli generalnej, ktore z natury maja charakter
ogoblny, a ich zastosowanie jest $ciSle uzaleznione od konkretnych okolicznosci faktycznych. Ocena zastosowania
przepisow zawierajgcych klauzule generalne (zwroty niedookreslone) zalezy bowiem od caloksztaltu wystepujacych w
sprawie okolicznoéci, a norma o charakterze klauzuli generalnej nie uprawnia do stawiania jednej wigzacej wykladni.
Ocena ta nalezy wiec przede wszystkim do sadéw powszechnych (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28
lutego 2011 r., I UK 367/10, LEX nr 811830 oraz z dnia 12 maja 2020 r., I UK 162/19, LEX nr 3188137).

W licznych orzeczeniach przyjeto, ze za przypadki szczegblnie uzasadnione, zwigzane z sytuacja zdrowotna lub
rodzinna zobowigzanego, ktére umozliwiaja poddane kontroli sadowej umorzenie nalezno$ci zlikwidowanego
funduszu alimentacyjnego, nalezy uznac¢ - niezalezne od zobowigzanego alimentacyjnie - sytuacje losowe lub
nadzwyczajne, ktore sprawiaja, ze nie jest on w stanie na biezaco, ani w dajacej sie przewidzie¢ perspektywie,
regulowaé obarczajacych go zalegloSci alimentacyjnych bez uszczerbku dla jego zdrowia oraz naruszenia istotnych
dobr najblizszych czlonkéw jego rodziny (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2018 r., I
UK 400/17, LEX nr 2558699). Co warte podkreslenia, przestanki do umorzenia naleznoéci na rzecz funduszu
alimentacyjnego nie wyczerpuje rowniez sam fakt, iz zadluzenie jest wieksze niz mozliwosci zarobkowe i majatkowe
zobowigzanego do alimentacji, co prowadzi do niemozliwoS$ci zaspokojenia podstawowych jego potrzeb bytowych.
Brak stalych dochodéw i zwigzana z tym trudna sytuacja materialna jest bowiem okolicznoscia dotyczaca wszystkich
dluznikéw alimentacyjnych, gdyz uruchomienie funduszu alimentacyjnego nastepowalo tylko wowczas, gdy dtuznik
nie mial majatku ani dochodéw podlegajacych egzekucji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
24 marca 2022 r. III AUa 390/21 LEX nr 3438275). A. zobowigzany, ktéry posiada realne mozliwoéci chocby
czeSciowej lub rozlozonej w czasie splaty dlugéw alimentacyjnych, nie powinien byé premiowany umorzeniem
naleznoSci zlikwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu biernej postawy lub bezzasadnego oczekiwania, ze jego
dlugi alimentacyjne zostang umorzone kosztem stron lub innych uczestnikéw systemu ubezpieczen spotecznych z
uszczupleniem funduszéw tego systemu (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 6 marca 2007 r., I UK 289/06, LEX
nr 936838; z dnia 6 sierpnia 2008 r., II UK 359/07, OSNP 2010, nr 1-2, poz. 18; z dnia 3 lutego 2010 r.,1 UK 270/09,
LEX nr 585729; z dnia 10 listopada 2010 r., I UK 119/10, LEX nr 686798).

Analizujac okoliczno$ci niniejszej sprawy Sad, odmiennie od stanowiska organu rentowego, doszed} do przekonania,
7ze w sprawie zachodza szczegblne okoliczno$ci uzasadniajace umorzenie nalezno$ci odwolujacego wobec
likwidowanego funduszu alimentacyjnego. Okoliczno$ci te wynikaja zaré6wno z sytuacji materialno — bytowej, jak
i zdrowotnej odwolujacego. Wnioskodawca jest dluznikiem likwidowanego funduszu alimentacyjnego na kwote
31.409,15 zk. Zdaniem sadu, ubezpieczony - jak wynika rowniez z jego o§wiadczenia o stanie rodzinnym i majatkowym
niewatpliwie znajduje sie w trudnej sytuacji. Niemozno$¢ zaspokojenia naleznosci Funduszu Alimentacyjnego odnosi
sie nie tylko do stanu biezacego, ale takze do perspektyw osoby zobowigzanej do $wiadczenia ze wzgledu na
wiek, stan zdrowia inne wzgledy spoleczne oraz znikome Zrodlo przychodéw na utrzymanie, zagrazajace dalszej
egzystencji poprzez niezapewnienie minimum socjalnego, jest realnie niemozliwe wywiazanie sie ze zobowigzania
wobec ZUS. Bezspornym jest, ze jedynym zrédlem utrzymania wnioskodawcy jest zasilek staly w wysokosci 719
zI miesiecznie. Ubezpieczony ponosi typowe miesieczne wydatki zwigzane z utrzymaniem, czynsz w kwocie 530
zl, oplaty eksploatacyjne w kwocie 97 zl, koszty leczenia w kwocie 500 zl. Wnioskodawca posiada mieszkanie
wlasnoSciowe o pow. 48 m2. Na nieruchomos$ci ustanowiona jest jednak hipoteka umowna na kwote 219.144
zl na rzecz Miasta L.. Od wrze$nia 2020 roku wnioskodawca splaca zadluzenie w ramach okresowych ukladow
ratalnych po 50 zl miesiecznie. Wnioskodawca korzysta takze z pomocy z PCK i akcji Szlachetna Paczka. Sytuacja



odwolujacego jest jak juz podkreslono wyjatkowo trudna, bowiem jedynym Zrédlem utrzymania (na dzien wydania
zaskarzonej decyzji) byt zasilek staly w kwocie 719 zl. Perspektywicznie, odwolujacy bedzie uprawniony do emerytury
w niewiele wyzszej wysokoSci, ktéra to jednak kwota nie bedzie umozliwiala mu splaty naleznosci wzgledem
ZUS majac na wzgledzie podstawowe, codzienne utrzymanie. Pod uwage nalezy wziaé¢ takze wiek odwolujacego
(60 lat). Z ustalen sadu wprawdzie wynika, ze w prowadzeniu gospodarstwa domowego i placeniu rachunkéow
pomaga odwolujagcemu matka, jednak i ona jest w podeszlym wieku i wymaga wsparcia. Odwolujacy ponadto
legitymuje sie umiarkowanym stopniem niepelnosprawnoéci. Przyznany stopien niepelnosprawnoéci ma charakter
staly (orzeczenie z dnia 23 sierpnia 2023 roku). Wnioskodawca wymaga koniecznosci zaopatrzenia w przedmioty
ortopedyczne, Srodki pomocnicze oraz pomoce techniczne, ulatwiajace funkcjonowanie danej osoby, korzystania z
systemu Srodowiskowego wsparcia w samodzielnej egzystencji, przez co rozumie sie korzystanie z ustug socjalnych,
opiekunczych, terapeutycznych i rehabilitacyjnych §wiadczonych przez sie¢ instytucji pomocy spolecznej, organizacje
pozarzadowe oraz inne placowki, spelnia takze przestanki okreslone w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997
r. — Prawo o ruchu drogowym. Wnioskodawca nie posiada gospodarstwa rolnego, zadnych maszyn, urzadzen czy
Srodkéw transportu (samochodu). Réwniez stan zdrowia ubezpieczonego nie rokuje poprawy sytuacji materialne;j.
Ubezpieczony nie pracuje, a stan jego zdrowia nie pozwala mu na uzyskiwanie dochodéw oraz podjecie stalej
pracy zarobkowej. Wnioskodawca ma niesprawne dlonie — stwierdzono u niego demielinizacyjno — aksonalne
uszkodzenie wt. ruchowych i czuciowych n. posrodkowego prawego dystalnie w stosunku do nadgarstka, z powodu
ktoérego kiepsko sypia, ma problemy z kregostupem. Rozpoznane u wnioskodawcy schorzenia maja charakter
staly. U wnioskodawcy stwierdzono takze chorobe nowotworowa — szpiczaka. Skarzacy leczy sie w (...). Bierze
insuline, korzysta z plastréw przeciwb6lowych zawierajacych morfine. Powyzsze twierdzenia wnioskodawcy zostaly
potwierdzone stosowna dokumentacjg medyczna.

W przedstawionych okolicznoSciach Sad doszed! do przekonania, ze w sprawie zachodzi szczegblnie uzasadniony
przypadek, o ktérym mowa w przepisie art.68 ust.1 ustawy o §wiadczeniach rodzinnych pozwalajacy na umorzenie
nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego. W ocenie Sadu majgc na uwadze w/w okolicznoSci, nie
powinno budzi¢ zadnych watpliwoéci, ze trudna sytuacja majatkowa wnioskodawcy, w powigzaniu z licznymi
chorobami, uzasadnia umorzenie zaleglo$ci alimentacyjnych w caloSci. Podkreslenia wymaga, ze w niniejszej sprawie
calkowita wysoko$¢ zadluzenia wynosi 31.409,15 zl. Zaleglosci tej dluznik na pewno nie jest w stanie uiScic,
obiektywnie uwzgledniajac jego sytuacje dochodowa oraz choroby. Choroby, na ktore cierpi, w szczegélnosci choroba
nowotworowa nie rokuja widokéw na powr6t do zdrowia, a co za tym idzie na powrdt do aktywnos$ci zawodowe;j.
Zdaniem sadu, wnioskodawca nie jest w stanie pokry¢ nalezno$ci funduszu w jakimkolwiek zakresie bez dalszego
pogorszenia sytuacji bytowe;j.

Stanowiska sadu nie zmienia takze argument organu rentowego, iz wnioskodawca aktualnie splaca sporne zadluzenie
wykonujac uklad ratalny, po 50 zl miesiecznie, bowiem sytuacja odwolujacego jest na tyle trudna, iz kwota 50,- zl
stanowi istotne umniejszenie jego dochodow, pogarszajac i tak juz wyjatkowo niekorzystng sytuacje.

Stad tez, Sad doszed! do przekonania, ze w sprawie zachodzi szczeg6lnie uzasadniony przypadek, o ktérym mowa
w przepisie art.68 ust.1 ustawy o §wiadczeniach rodzinnych pozwalajacy na umorzenie naleznos$ci likwidowanego
funduszu alimentacyjnego.

Dlatego tez Sad przychylil sie do odwolania i na podstawie art.477 4§ 2 k.p.c. zmienit zaskarzong decyzje i umorzyt
zadlizenie wnioskodawcy wobec likwidowanego funduszu alimentacyjnego w lacznej kwocie 31 409,15 zl.



