UZASADNIENIE do calo$ci wyroku

Decyzja z dnia 26 kwietnia 2022 roku, znak sprawy: (...).703.81,87,88,89.2022, Zaklad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w N. odméwit Z. B. umorzenia nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty
$wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5% oplaty na pokrycie kosztéw zwigzanych z dzialalno$cia funduszu w
lacznej kwocie 49.720,56 71 (1j. do sprawy (...).700.9130.1990. (...)-1 kwoty 3.525,18 zl, do sprawy (...).700. (...).1990.
(...)-1 kwoty 21.517,96 zl, do sprawy (...).700. (...).1992. (...)-1 kwoty 11.925,17 z} i do sprawy (...).700. (...).1997. (...)-1
kwoty 12.752,25 z).

W uzasadnieniu podnoszono, iz z danych Zakladu wynika, ze wnioskodawca jest uprawniony do $wiadczenia
emerytalnego z ZUS w wysokoSci 1.924,57 zl brutto miesiecznie. Z emerytury potracane s nalezno$ci alimentacyjne.
Do wyplaty pozostaje wnioskodawcy 596,61 zI miesiecznie. Z. B. oSwiadczyl, iz okresowo otrzymuje 150 zl z
pomocy spolecznej. Organ rentowy zwracal uwage, iz odwolujacy prowadzi samodzielne gospodarstwo domowe. Z
informacji uzyskanej od komornika sadowego wynika, ze wnioskodawca ma zadluzenie alimentacyjne tylko na rzecz
likwidowanego funduszu alimentacyjnego. Postepowanie egzekucyjne jest skuteczne. Ostatnio, tj. 1 kwietnia 2022 r.
komornik sadowy wplacil na konto likwidowanego funduszu alimentacyjnego 990,50 zl do sprawy (...).700. (...).1992.
(...)-1.

W ocenie organu rentowego, sytuacja w jakiej znajduje sie obecnie wnioskodawca jest trudna i wyklucza jednorazowe
uregulowanie zadluzenia. Brak jest jednak podstaw do stwierdzenia, Ze stan ten wyczerpuje ustawowe przestanki
umorzenia nalezno$ci alimentacyjnych. Wnioskodawca sygnalizuje problemy zdrowotne, cierpi na przewlekle
schorzenia, ponosi koszty leczenia w wysokoSci 265,00 zt miesiecznie. Niezaleznie jednak od stanu zdrowia,
wnioskodawca uzyskuje staly miesieczny dochdd, ktory jest przedmiotem egzekucji. Z uwagi na prowadzong egzekucje
z emerytury wnioskodawca moze mie¢ trudnoéci z zaspokojeniem biezacych potrzeb, w zwigzku z czym organ rentowy
podniosl, iz moéglby udzieli¢ wnioskodawcy ulgi w splacie zadluzenia w ratach dostosowanych do jego obecnych
mozliwoéci finansowych, a wiec nizszych, niz kwoty potracane z emerytury, wplyneloby to na poprawe sytuacji
finansowej Z. B.. Umorzenie zadtuzenia byloby dzialaniem przedwczesnym i nieuzasadnionym ekonomicznie. Byloby
sprzeczne z zasada dochodzenia naleznoéci alimentacyjnych. Skutkowaloby tez pokrzywdzeniem innych uczestnikow
systemu ubezpieczen spotecznych.

Organ rentowy zwracal uwage, iz konieczno$c splaty zadluzenia jest konsekwencja tego, ze wnioskodawca nie
wywiazywal sie z nalozonego przez sad obowigzku alimentacyjnego. Trudna sytuacja materialna nie zwalnia
z obowigzku zwrotu wyplaconych w zastepstwie odwolujacego $wiadczen z funduszu alimentacyjnego. Brak
dostatecznych dochodéw nie wyczerpuje przestanek umorzenia naleznosci.

Rozstrzygniecia organ rentowy dokonal w stosunku do kwoty zadluzenia wedlug stanu na dzieh wplywu wniosku.
Po uwzglednieniu wplat egzekucyjnych z: 1 marca 2022 r. w wysokosci 1.002,60 z} i 1 kwietnia 2022 r. w wysokosci
990,50 zl, zadluzenie wynosi lacznie 47.727,46 zt (tj. do sprawy (...).700.9130.1990. (...)-1 - 3.525,18 zl, do sprawy
(...).700. (...).1990. (...)-1 - 20.515,36 zl, do sprawy (...).700. (...).1992. (...)-1 - 10.934,67 z} i do sprawy (...).700.
(...).1997. (...)-1 - 12.752,25 z}).

/decyzja z dnia 26 kwietnia 2022 roku — k. 55-59 zalaczonych akt rentowych/

Odwolanie od powyzszej decyzji wniost Z. B.. Skarzacy podnosil, iz w stosunku do niego zachodza szczegblne
okoliczno$ci zwiazane z sytuacja materialna, osobista i zdrowotna, ktére uzasadnialy w niniejszej sprawie umorzenie
zaleglo$ci alimentacyjnych.

/dowolanie — k. 3-6/



W odpowiedzi na odwolanie zlozonej w dniu 1 czerwca 2022 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w
N., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, wniost o jego oddalenie powolujac argumenty, jak w
zaskarzonej decyzji.

/odpowiedz na odwolanie — k. 12-13/

Na rozprawie w dniu 1 wrzes$nia 2022 roku pelnomocnik wnioskodawcy popart odwolanie oraz wnibst o zasadzenie
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w wysokosci 150% stawki. Pelnomocnik organu rentowego
wniodst o oddalenie odwolania.

/o$wiadczenie pelnomocnika wnioskodawcy, o§wiadczenie pelnomocnika organu rentowego — e — protokdt z dnia 1
wrze$nia 2022 roku — 00:25:02 i dalej/

Sad Okregowy w Lodzi ustalil nastepujqgcy stan faktyczny:

Z. B. urodzil sie w dniu (...), jest rozwiedziony.

Whnioskodawca posiadal obowigzek alimentacyjny wobec 4 dzieci.

/bezsporne, zeznania wnioskodawcy — e — protokol z dnia 1 wrzeénia 2022 roku — 00:03:33 i dalej/

Zalegloéci Z. B. wobec likwidowanego funduszu alimentacyjnego wynosza 49.720,56 zl. W rezultacie skutecznego
przeprowadzenia postepowania egzekucyjnego, w dniu 1 marca 2022 roku komornik sadowy wplacit na konto
likwidowanego funduszu alimentacyjnego kwote 1.002,60 zl, z kolei w dniu 1 kwietnia 2022 roku komornik sadowy
wplacit kwote 990,50 zl.

/bezsporne/

W dniu 28 lutego 2022 roku Z. B. zlozyl wniosek o umorzenie naleznoS$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego.
Po rozpatrzeniu wniosku, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wydal zaskarzona decyzje.

/wniosek — k. 1-3 zalaczonych akt rentowych, decyzja z dnia 26 kwietnia 2022 roku — k. 49-53 zalgczonych akt
rentowych/

Whnioskodawca jest uprawniony do $wiadczenia emerytalnego z Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych w wysokoSci
1.924,57 zt brutto miesiecznie. Z emerytury potracane sa nalezno$ci alimentacyjne, na skutek czego do wyplaty
wnioskodawcy pozostaje kwota 596,61 zI miesiecznie. Wnioskodawca okresowo (co 6 miesiecy) otrzymuje kwote
150,00 zt z pomocy spoleczne;j.

W 2002 roku wnioskodawca rozpoczal prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej, ktora kontynuowat do 2021 roku.

Z. B. prowadzi samodzielnie gospodarstwo domowe, zamieszkuje u znajomej w zwigzku z tym, iz w wyniku
przeprowadzonej licytacji komorniczej utracil mieszkanie, sam pokrywa tylko koszty wlasnego wyzywienia, innych
oplat nie ponosi.

Z. B. od 1992 roku leczy sie na nadci$nienie tetnicze, w zwigzku z orzeczeniem znacznego stopnia niepelnosprawnosci
i brakiem mozliwosci pracy, do 2002 roku utrzymywat sie tylko z renty. Od lipca 2007 roku wnioskodawca
na czas nieokre§lony ma orzeczony umiarkowany stopien niepelnosprawnos$ci. Wnioskodawca nie ma orzeczonej
niezdolnoéci do samodzielnej egzystencji.

Whnioskodawca cierpi, obok nadci$nienia tetniczego, na chorobe niedokrwienna serca, utrwalone migotanie
przedsionkéw, niewydolno$éc serca, blok przewodnictwa Srodkomorowego, jest po implantacji sztucznej zastawki
mitralnej (...) w 2007 roku. Ponadto, choruje na cukrzyce typu II, hiperlipidemie, przewlekle zapalenie blony §luzowe;j



zoladka, niedokrwistoé¢. Wnioskodawca przebyt (...) 10, cierpi na zwyrodnienie stawoéw kregostupa oraz stercz
powiekszony. U odwolujacego sie stwierdzono takze mikro — udar w mozdzku.

Whioskodawca miesiecznie pokrywa koszty zwigzane z leczeniem w wysokosci 265,00 zt.
Z. B. nie posiada majatku oraz oszczedno$ci.

/o$wiadczenie o stanie rodzinnym i majatkowym oraz sytuacji materialnej — k. 11-17 zalaczonych akt rentowych,
zaswiadczenie lekarskie — k. 37 zalaczonych akt rentowych, wniosek wewnetrzny — k. 43-48 zalaczonych akt
rentowych, nadto: zeznania wnioskodawcy — e — protokél z dnia 1 wrze$nia 2022 roku — 00:03:33 i dalej/

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, ze:

Zgodnie z art. 63 ust. 1 - 3 ustawy z dnia 28 listopada 2003 roku o §wiadczeniach rodzinnych ( t.j. Dz. U. z 2022 roku,
poz. 615 ze zm.), z dniem wejécia w zycie tej ustawy fundusz alimentacyjny przeszedl w stan likwidacji, zas aktywa
i pasywa funduszu staly sie aktywami i pasywami Skarbu Panstwa. Likwidatorem funduszu zostat Prezes Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych w zakresie spraw o Swiadczenia z funduszu, do ktérych prawo powstalo przed dniem wejécia
W Zycie ustawy.

Jak stanowi art. 68 ust. 1 powolanej wyzej ustawy, w szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych z sytuacja
zdrowotng lub rodzinna osoby, przeciwko ktorej jest prowadzona egzekucja alimentéw, lub osoby zobowigzanej do
zwrotu bezpodstawnie pobranych $§wiadczen z funduszu, likwidator moze umorzyé¢, rozlozy¢ na raty lub odroczyc
termin platnoéci naleznos$ci likwidowanego funduszu z tytutu wyplaconych lub bezpodstawnie pobranych $wiadczen
z funduszu.

Ustawa nie wskazuje przykladowo rodzaju sytuacji, w ktérych umorzenie moze nastapi¢. Kazda sprawa powinna
by¢ zatem oceniana indywidualnie. Sformulowanie: ,szczegdlnie uzasadnione przypadki” oznacza, Ze umorzenie
nalezno$ci z tytutu wyplaconych z funduszu alimentacyjnego $§wiadczen ma charakter wyjatkowy, nadzwyczajny i jest
dopuszczalne jedynie, gdy sytuacja osobista i majatkowa osoby zobowigzanej jest tak trudna, ze nie moze ona splacac
swoich nalezno$ci na biezaco i nie ma widokdéw na zmiane tego stanu rzeczy (tak tez Sad Apelacyjny w Lublinie w
wyroku z dnia 27 kwietnia 2016 roku, sygn. akt III AUa 55/16, LEX nr 2050463).

"Szczegoblnie uzasadnione przypadki” zwigzane z sytuacjq zdrowotng lub rodzinng zobowiqzanego
to sytuacje nadzwyczajne (wyjatkowe), powstate w wyniku wypadku losowego, a w kazdym razie
istniejgce niezalezinie od zobowiqzanego, w nastepstwie ktorych jego sytuacja ulegnie takiemu
pogorszeniu, ze nie jest on w stanie na biezgco splacaé swoich naleznosci, a nadto nie ma
perspektywy poprawy i zmiany tej sytuacji (wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2010 roku,
I UK 270/09, LEX nr 585729).

Sad Okregowy w Lodzi podziela stanowisko Sgdu Najwyzszego, ktory wskazuje, ze za przypadki szczegblnie
uzasadnione zwigzane z sytuacja zdrowotna lub rodzinng zobowigzanego, ktére umozliwiaja umorzenie naleznosci
zlikwidowanego funduszu alimentacyjnego nalezy uznaé niezalezne od zobowigzanego alimentacyjnie sytuacje losowe
lub nadzwyczajne, ktore sprawiaja, Ze nie jest on w stanie na biezaco ani w dajacej sie przewidzie¢ perspektywie
regulowaé obarczajacych go zaleglosci alimentacyjnych bez uszczerbku dla jego zdrowia oraz naruszenia innych
istotnych doébr najblizszych czlonkéw jego rodziny (vide wyrok SN z dnia 10 listopada 2010 roku, I UK 119/10, LEX
nr 686798).

Jak dalej slusznie podnosi Sad Najwyzszy, zobowiazany, ktéry posiada realne mozliwoéci chocby cze$ciowej
lub rozlozonej w czasie splaty dlugéw alimentacyjnych nie powinien byé premiowany umorzeniem naleznoSci
zlikwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytutlu biernej postawy lub bezzasadnego oczekiwania, ze jego dlugi
alimentacyjne zostana umorzone kosztem stron lub innych uczestnikow systemu ubezpieczen spolecznych z
uszczupleniem funduszy tego systemu.



Warto w tym miejscu odwolac sie do wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12 stycznia 2016 roku (sygn. akt ITI
AUa 300/15), zgodnie z ktéorym przestanki umorzenia naleznosSci na rzecz funduszu alimentacyjnego nie wyczerpuje
sam fakt, ze zadluzenie jest wieksze niz mozliwoSci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego do alimentacji. Trudna
sytuacja materialna jest bowiem okolicznoS$cia dotyczaca wszystkich dluznikéw alimentacyjnych, gdyz uruchomienie
funduszu alimentacyjnego nastepuje tylko wowczas, gdy dtuznik nie ma majatku ani dochodéw podlegajacych
egzekucji (publ. LEX nr 1993255).

Jakiekolwiek realne mozliwoéci choéby czeSciowej lub rozlozonej w czasie splaty dlugdw alimentacyjnych nie
pozwalaja na zwolnienie dluznika z calo$ci zobowigzan (tak tez SA w Szczecinie, III AUa 975/14, publ. LEX nr
1843129).

W rozpoznawanej sprawie Sad Okregowy w Lodzi ustalil, Ze sytuacja osobista i materialna wnioskodawcy jest
trudna. Z. B. nie posiada zadnego majatku, ani oszczednosci. Jego miesieczny doch6d sprowadza sie do pobieranego
Swiadczenia emerytalnego w wysokoSci 1.924,57 zl, ktore ulega pomniejszeniu o nalezno$ci alimentacyjne, zatem w
konsekwencji wnioskodawca otrzymuje miesiecznie kwote 596,61 zt oraz dodatkowo i okresowo 150,00 zt z pomocy
spolecznej. Wnioskodawca zamieszkuje u znajomej z uwagi na okoliczno$¢, iz zostal pozbawiony mieszkania w wyniku
licytacji komorniczej, koszty wyzywienia ponosi samodzielnie. Jak wynika z zebranego materialu dowodowego, Z. B.
cierpi na liczne choroby tj. chorobe niedokrwienng serca, utrwalone migotanie przedsionkéw, niewydolnos¢ serca,
blok przewodnictwa Srédkomorowego, cukrzyce typu II, hiperlipidemie, przewlekle zapalenie blony §luzowej zoladka,
niedokrwisto$é, zwyrodnienie stawdw kregostupa oraz stercz powiekszony. U Z. B. stwierdzono réwniez mikro udar
w mo6zdzku. Wnioskodawca w 2007 roku zostal poddany implantacji sztucznej zastawki mitralnej (...) w 2007 roku,
przechodzit rowniez zakazenie wirusem (...) 19. W zwiagzku z istniejaca sytuacja zdrowotna Z. B. pokrywa koszty
leczenia w wysoko$ci 265,00 zl miesiecznie.

Nalezy takze podkresli¢, ze wnioskodawca jest uprawniony do 13tej i 14tej emerytury, a zatem zyskuje rocznie ponad
2000 zlotych.

Biorac powyzsze pod uwage, nalezy stwierdzic, iz wnioskodawca, ze wzgledu na prowadzona egzekucje z emerytury,
moze mie¢ trudnoéci z zaspokajaniem biezacych potrzeb. Informacje o ilosci leczonych chorob z kolei przemawiaja
za stwierdzeniem, iz Z. B. znajduje sie roéwniez w nienajlepszej sytuacji zdrowotnej. Nie mniej jednak Sad ocenil, iz w
stosunku do wnioskodawcy brak jest podstaw do uznania, iz caloksztalt sytuacji, w jakiej znajduje sie wnioskodawca,
wyczerpuje ustawowe przeslanki umorzenia naleznoSci alimentacyjnych. Wszystkie podniesione okolicznosci nie
przemawiaja za przyjeciem zaistnienia u wnioskodawcy szczegoblnie uzasadnionego przypadku. Z. B. bowiem uzyskuje
bowiem staly, miesieczny dochdd w postaci Swiadczenia emerytalnego, ktére daje realne mozliwosci splaty dlugow
alimentacyjnych, choéby w postaci rozlozenia ich na raty, ktére pozwolilyby na mniejsze obcigzenie miesiecznych
wplywow wnioskodawcey i ulatwily zaspokajanie codziennych potrzeb zyciowych. Wnioskodawca podnosil, iz nie
pokrywa zadnych oplat zwigzanych z utrzymaniem mieszkania, w ktérym przebywa. Jedynie zmuszony jest do
wydatkowania posiadanych pieniedzy na codzienne wyzywienie i leki. Perspektywa odpowiedniego dostosowania
obowigzku splaty zadluzenia do mozliwos$ci finansowych wnioskodawcy uniemozliwia zatem zwolnienie Z. B. z calo$ci
zobowigzania. Sad nie stracil przy tym z pola widzenia opisanej wyzej sytuacji osobistej i zdrowotnej wnioskodawcy.
Pomimo wszystkich niedogodno$ci, wnioskodawca wyposazony jest jednak w stale uprawnienia do otrzymywania
srodkow finansowych w formie emerytury oraz dodatkowych emerytur.

Biorac pod uwage wszystkie okoliczno$ci sprawy oraz obowiazujace przepisy prawa, Sad w punkcie 1 sentencji wyroku

na podstawie art. 477'4§ 1 k.p.c. oddalil odwolanie, jako bezzasadne.

W punkcie 2 sentencji wyroku Sad na podstawie § 15 ust. 2 oraz § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (t.j. Dz.2019.68 z p6zn. zm.) przyznat i nakazat wyplacié¢ z funduszu



Skarbu Panstwa — kasy Sadu Okregowego w Lodzi na rzeczr. pr. B. H. kwote 166,00 zt (150% stawki plus VAT) tytulem
zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej Z. B. z urzedu.

LS.



