Sygn. akt VIII U 2208/20

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 4 sierpnia 2019 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. na podstawie Ustawy z dnia 17
grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2020 r. poz. 53) oraz Ustawy
z dnia 19 czerwca 2020 r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U.
Z 2020 T., P0z.1222) po rozpatrzeniu wniosku z dnia 20.07.2020r. odméwit E. B. prawa do ponownego przeliczenia
Swiadczenia emerytalnego. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze decyzja z dnia 9.05.2019 r. przyznal
wnioskodawczyni emeryture na podstawie art. 24 ustawy emerytalnej od 07.06.2013 r. i ustalil jej wysoko$¢ bez
pomniejszenia §wiadczenia o sumy kwot pobranych wczesniejszych emerytur. Emerytura ustalona w ww. decyzji jest
za$ $wiadczeniem mniej korzystnym od dotychczas pobieranej wezeéniejszej emerytury. (decyzja k. 26 — 27 akt ZUS)

W dniu 11 wrzeénia 2020 r. E. B. reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika odwolala sie od powyzszej
decyzji do Sadu Okregowego w Lodzi uznajac ja za krzywdzaca i wniosla o jej zmiane poprzez ustalenie wysokoS$ci
emerytury w wieku powszechnym na podstawie wskaznika Sredniego dalszego trwania zycia z art. 26 ustawy z daty
przej$cia na emeryture ubezpieczonej, to jest wskaznika wlaSciwego na miesiac maj 2019 r. (208,8) i pozostatych
danych, o ktérych mowa w art. 25 ustawy o emeryturach i rentach z FUS (kwota skladek na ubezpieczenie
emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonej do konica miesiaca
poprzedzajacego miesige, od ktérego przysluguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego
okre§lonego oraz kwot Srodkow zewidencjonowanych na subkoncie) - z odsetkami od tego §wiadczenia w wysokoS$ci
odsetek ustawowych za op6znienie okre$lonych przepisami prawa cywilnego na podstawie art. 85 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych. Nadto wniosla o zwrot kosztéw procesu, w tym kosztow ustanowienia pelnomocnika
bedacego adwokatem wedlug norm przepisanych.

Ubezpieczona podniosla, ze organ rentowy przy obliczaniu emerytury postuguje sie danymi i wskaznikiem, ktore
stanowig podstawe obliczenia emerytury (zwaloryzowany kapital poczatkowy, zwaloryzowane skladki, wskaznik
Sredniego dalszego trwania zycia) z 2013 r. podczas, gdy powinien uwzgledni¢ dane wedlug stanu na dzieh poprawnego
rozpoznawania wniosku o przyznanie emerytury w wieku powszechnym, to jest na 2019 r. Wedlug skarzacej
wznowienie postepowania toczy sie zasadniczo od poczatku, niejako od nowa, mimo tego, ze od daty zlozenia wniosku
o przyznanie emerytury (2013 rok) minelo w 2019 r. 6 lat. Jednak wykladnia i praktyka Sadu Najwyzsza wskazuje, ze
nalezy w takiej sytuacji stosowaé przepisy obowiazujace w dacie rozpoznawania wniosku. (odwolanie k. 3 - 5)

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. wnidst o oddalenie odwolania wywodzac jak w zaskarzonej decyzji.
Organ rentowy dodatkowo wskazal, ze z uwagi na prawomocng decyzje z dnia 09.05.2019r. brak jest podstaw do
ustalenia wysoko$ci emerytury "na nowo", poniewaz wniosek o przyznanie emerytury wnioskodawczyni zlozyla w dniu
19.06.2013r., a ukonczyta powszechny wiek emerytalny w dniu 07.06.2013r. Decyzja z dnia 06.03.2015r. zostala, za$
uchylona w zwiazku z wyrokiem Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego, ktéry dotyczyt jedynie art. 25 ust. 1 b ustawy o
emeryturach i rentach z FUS. (odpowiedz na odwolanie k. 7 — 7 verte)

Sad Okregowy w Eodzi ustalil co nastepuje:

E. B. urodzila sie w dniu (...) Ukonczyla powszechny wiek emerytalny 60 lat i 2 miesiecy w dniu 7.06.2013r.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Decyzja z dnia 29 lipca 2008 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych na podstawie art. 53 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 1. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t. j. Dz. U z 2013 r., poz. 1440 z pbdzn. zm.)
przyznal ubezpieczonej prawo do wcze$niejszej emerytury od dnia 01.05.2008r. Do ustalenia podstawy wymiaru
$wiadczenia organ emerytalny przyjat wynagrodzenie stanowigce podstawe wymiaru skladek z 10 lat kalendarzowych
tj. od 1 stycznia 1998 r. do 31 grudnia 2007 r. Wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru wyniost — 144,71 %, wysoko$é
miesieczna Swiadczenia zostala ustalona na kwote 1.832,21 zt brutto. Do ustalenia wysoko$ci emerytury Zaklad



Ubezpieczen Spolecznych uwzglednil 26 lat i 6 miesiecy okresow skladkowych oraz 6 lat i 7 miesiecy okresow
nieskladkowych. Wyplata emerytury zostala zawieszona, z uwagi na kontynuowanie zatrudnienia. (decyzja k. 126 akt
ZUS)

Decyzja z dnia 19 lutego 2009 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych podjat wyplate §wiadczenia od dnia 01.01.20009r.
(decyzja k. 158 akt ZUS)

W dniu 19.06.2013r. ubezpieczona zlozyla w organie rentowym wniosek o przyznanie prawa do emerytury z
powszechnego wieku emerytalnego. (wniosek k. 1 -3 akt ZUS)

Decyzja z dnia 11.07.2013r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyznal wnioskodawczyni zaliczke na poczet
przysthugujacej emerytury od 07.06.2013r., tj. od osiggniecia wieku emerytalnego.

Podstawe obliczenia emerytury stanowila kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kwota kapitalu
poczatkowego z uwzglednieniem ich waloryzacji, zewidencjonowanych na koncie do konca miesiaca poprzedzajacego
miesiac, od ktérego przyznano emeryture. Podstawe emerytury na podstawie art. 25 ust 1b ustawy z dnia 17 12 1998
r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych pomniejszono o sume kwot pobranych emerytur.

Emeryture stanowila réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury ( (...)
+ (...),98) — (...),04 przez $rednie dalsze trwanie zycia, dla os6b w wieku réwnym wiekowi przejécia na
emeryture (253,70 miesiecy). Emerytura wyniosla 1912,65 zl brutto. Wyplata emerytury zostala zawieszona, gdyz
korzystniejszym $§wiadczeniem byla dotychczasowa emerytura. (decyzja k. 17 — 18 akt ZUS)

Decyzja z dnia 6.03.2015r. ostatecznie ustalono wysoko$¢ emerytury wnioskodawezyni od dnia 7.06.2013r., tj. od
osiagniecia wieku emerytalnego.

Podstawe obliczenia emerytury stanowila kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kwota kapitalu
poczatkowego z uwzglednieniem ich waloryzacji, zewidencjonowanych na koncie do konica miesigca poprzedzajacego
miesigc, od ktérego przyznano emeryture.

Podstawe emerytury na podstawie art. 25 ust 1b ustawy z dnia 17 12 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych pomniejszono o sume kwot pobranych emerytur.

Emeryture stanowila rownowartos¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury ( (...) +
(-..),98) — (...),24 przez Srednie dalsze trwanie zycia, dla os6b w wieku rownym wiekowi przej$cia na emeryture (253,70
miesiecy). Emerytura wyniosla 1852,34 zl brutto. Wyplata emerytury zostala zawieszona, gdyz nadal korzystniejszym
Swiadczeniem byla dotychczasowa emerytura. (decyzja k. 63 — 64 verte akt ZUS)

W dniu 8.04.2019r. wnioskodawczyni zlozyla skarge o wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej prawomocna
decyzja z dnia 6.03.2015r. i wniosla o przeliczenie emerytury z wylaczeniem zastosowania przepisu art. 25 ust. 1b
ustawy o emeryturach i rentach z FUS, tj. bez pomniejszenia o kwote pobranej wczeéniej emerytury w zwigzku z
wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 06.03.2019r. o sygn. akt P 20/16. (skarga o wznowienie k. 93 akt ZUS)

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych decyzja z dnia 9.05.2019r. wznowil postepowanie w sprawie emerytury i uchylil
decyzje z dnia 6.03.2015r. oraz przyznal E. B. emeryture od dnia 7.06.2013 r. Organ rentowy obliczyl wysoko$¢
Swiadczenia od podstawy obliczenia niepomniejszonej o kwoty pobranej weze$niejszej emerytury przystugujacej na
podstawie art. 46 w zwigzku z art. 29 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z FUS.

Do obliczenia emerytury przyjeto kwote skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego z
uwzglednieniem waloryzacji skladek i kapitalu poczatkowego zewidencjonowanych na koncie do konca miesiaca
poprzedzajacego miesigc, od ktérego przyznano emeryture tj. do 31 maja 2013r.



Emerytura stanowila réwnowartos¢é kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez
Srednie dalsze trwanie zycia, ktore ustalono na dzien osiagniecia wieku emerytalnego.

Wysoko$¢ emerytury wyniosta: 190305,34 zt (kwota skladek) + 365988,82 zt (kwota zwaloryzowanego kapitatu
poczatkowego) : 253,70 $rednie dalsze trwania zycia = 2192,72 zl brutto (wyliczona kwota emerytury na 7.06.2013r.).
Na dzien 1 kwietnia 2019r. wysoko$¢ emerytury wyniosta 2461,40 z} brutto miesiecznie. Wyplata emerytury zostala
zawieszona, gdyz nadal korzystniejszym Swiadczeniem byla dotychczasowa emerytura. (decyzja k. 96 akt ZUS)

Od wskazanej wyzej decyzji ubezpieczona nie odwolala sie. (okoliczno$¢ bezsporna)

W dniu 22 lipca 2020 r. ubezpieczona zlozyta w organie rentowym wniosek o przeliczenie §wiadczenia emerytalnego
oraz wyplate jego wyréwnania wraz z odsetkami ustawowymi zgodnie z Ustawa z dnia 19 czerwca 2020 r. 0 zmianie
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U. z 2020 r., poz.1222). Wnioskodawczyni
podniosla, ze wysokos$¢ jej $wiadczenia powinna by¢ obliczona wedlug aktualnych wskaznikéw z tablicy $redniego
dalszego trwania zycia a takze powinny zosta¢ uwzglednione zwaloryzowane Srodki, kapital poczatkowy i skladki.
(wniosek k. 108 — 109 akt ZUS)

Zaskarzona decyzja z dnia 4 sierpnia 2019 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L. na podstawie Ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2020 r. poz. 53) oraz
Ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych
(Dz.U. z 2020 r., poz.1222) po rozpatrzeniu wniosku z dnia 20.07.2020r. odméwil E. B. prawa do ponownego
przeliczenia Swiadczenia emerytalnego. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze decyzja z dnia 09.05.2019
r. przyznal wnioskodawczyni emeryture na podstawie art. 24 ustawy emerytalnej od 07.06.2013 r. i ustalil jej wysoko$¢
bez pomniejszenia Swiadczenia o sumy kwot pobranych weze$niejszych emerytur. Emerytura ustalona w ww. decyzji
jest za$ $wiadczeniem mniej korzystnym od dotychczas pobieranej wezeéniejszej emerytury. (decyzja k. 26 — 27 akt
ZUS)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego zebranego w sprawie, w
szczegoblnosci dokumenty zawarte w aktach sprawy, w tym o dokumenty z akt rentowych wnioskodawczyni E. B..

Nalezy w tym miejscu podkresli¢ z cala stanowczo$cia, iz powyzszy stan faktyczny byl miedzy stronami — w zakresie
koniecznym dla rozstrzygniecia sprawy — w caloSci bezsporny, natomiast strony wywodzily z niego odmienne skutki
prawne, ta za$ kwestia nalezy do oceny prawnej zebranego w sprawie materialtu dowodowego, czego Sad dokona
ponizej w ramach rozwazan prawnych.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl co nastepuje:

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego i poczynionych na jego podstawie ustalen faktycznych oraz
przeprowadzonej wyzej oceny dowod6w, odwolanie wnioskodawczyni E. B. nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 194i ustawy z dnia 17.12.1998r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ( Dz. U.
Z 2020, poz. 53) do ustalenia podstawy obliczenia emerytury, o ktorej mowa w art. 24, ubezpieczonego urodzonego
w (...) 1., nie stosuje sie przepisu art. 25 ust. 1 b, jezeli wniosek o przyznanie tej emerytury zglosi w terminie 6
miesiecy od dnia wejécia w Zycie ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U. poz. 1222), pod warunkiem, ze prawo do emerytury przed osiagnieciem
wieku emerytalnego ma ustalone na podstawie wniosku zlozonego przed dniem 1 stycznia 2013 r.

W myél art. 194j powolanej ustawy 1. kwote emerytury przyznanej na podstawie alt. 24 ubezpieczonemu urodzonemu
w (...)r., ktory wezesniej pobieral emeryture wymieniong w art. 25 ust. 1 b na podstawie wniosku zlozonego przed
dniem 1 stycznia 2013 r., ustala sie ponownie od podstawy ustalonej z zastosowaniem art. 194i.

2. Przeliczeniu podlega podstawa obliczenia emerytury przyjeta w decyzji o ustaleniu prawa do emerytury.



3. Do ustalenia nowej kwoty emerytury przyjmuje sie §rednie dalsze trwanie zycia przyjete w decyzji o ustaleniu prawa
do emerytury, a nastepnie uwzglednia sie kolejne zmiany wysoko$ci §wiadczenia.

4. Emerytura w ponownie ustalonej wysokosci przystuguje od dnia, od ktérego podjeto wyplate emerytury przyznanej
na podstawie art. 24, a w przypadku gdy prawo do tej emerytury bylo zawieszone - od dnia, od ktérego moglaby by¢
podjeta jej wyplata.

5. Jezeli ponownie ustalona wysoko$¢ emerytury przyznanej na podstawie art. 24 jest wyzsza od wyplacanej
dotychczas, emerytowi wyplaca sie wyréwnanie. Kwote wyréwnania stanowi réznica miedzy suma kwot emerytur,
jakie przystugiwalyby w okresie od dnia, o ktéorym mowa w ust. 4, do dnia wydania decyzji, o ktérej mowa w ust. 1, z
uwzglednieniem ich waloryzacji, a suma kwot wyplaconych w tym okresie.

6. Przepisy ust. 1-5 stosuje sie odpowiednio do ponownego ustalenia wysoko$ci renty rodzinne;j.

Stosownie do tresci art. 24 Ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przystuguje emerytura po osiagnieciu wieku
emerytalnego, wynoszacego co najmniej 60 lat dla kobiet i co najmniej 65 lat dla mezczyzn, z zastrzezeniem art. 46,
47, 50, 50ai50ei184.

Zgodnie z treScig art.25 ust. 1 ustawy emerytalnej podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24,
stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych
na koncie ubezpieczonego do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktoérego przyshuguje wyplata emerytury,
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okre§lonego w art. 173-175 oraz kwot $rodkow zewidencjonowanych na
subkoncie, o ktorym mowa w art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, z
zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185.

W mysél art. 26 ustawy emerytalnej emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia ustalonej w sposob okreslony w art. 25 ustawy przez Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku réwnym
wiekowi przejScia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183 cytowanej ustawy.

Wiek ubezpieczonego w dniu przej$cia na emeryture wyraza sie w ukonczonych latach i miesigcach.
Srednie dalsze trwanie zycia ustala si¢ wspdlnie dla mezczyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach.

Prezes Gloéwnego Urzedu Statystycznego oglasza w formie komunikatu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej
Polskiej "Monitor Polski" corocznie w terminie do dnia 31 marca tablice trwania zycia, z uwzglednieniem ust. 3, dla
wieku ubezpieczonych okreslonego w mysl ust. 2.

Tablice, o ktérych mowa w ust. 4, sa podstawa przyznawania emerytur na wnioski zgloszone od dnia 1 kwietnia do
dnia 31 marca nastepnego roku kalendarzowego.

Stosownie do tresci art. 114 ust. 1. pkt. 1 ustawy emerytalnej w sprawie zakonczonej prawomocng decyzja organ
rentowy, na wniosek osoby zainteresowanej lub z urzedu, uchyla lub zmienia decyzje i ponownie ustala prawo do
Swiadczen lub ich wysokosé, jezeli po uprawomocnieniu sie decyzji zostana przedlozone nowe dowody lub ujawniono
nowe okoliczno$ci istniejace przed wydaniem tej decyzji, ktére maja wplyw na prawo do $§wiadczen lub ich wysoko$¢é.

Wskazaé nalezy, ze kwestig sporng w niniejszym postepowaniu bylo zagadnienie, czy odnoénie sytuacji prawnej
wnioskodawczyni E. B. zachodzi mozliwo$¢ ponownego ustalenia wysokoSci emerytury w mys$l art. 194i ustawy z dnia
17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Podkresli¢ w tym miejscu trzeba, ze na mocy decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 9 maja 2019 r. w zwigzku
z wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 06.03.2019r. o sygn. akt P 20/16 uchylono wcze$niejsza decyzje w
przedmiocie ustalenia wysoko$ci emerytury z wieku powszechnego z dnia 6.03.2015 r. i przyznano wnioskodawczyni



emeryture na podstawie art. 24 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych. Wysoko$¢ emerytury nabytej wraz z osiggnieciem powszechnego wieku emerytalnego okreslono zgodnie
z zasadami wynikajacymi z art. 26 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych z pominieciem art. 25 ust 1 b ustawy emerytalnej z dnia 17.12.1998 r., czyli podstawy emerytury nie
pomniejszono o sume kwot pobranych emerytur.

Stosownie bowiem do tresci wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 06.03.2019 r. w sprawie sygn. akt P 20/16:
art. 25 ust. 1 b ustawy z dnia 17 12 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych (Dz.U. z
2018 r. poz. 1270 oraz z 2019 poz. 39 ) w brzmieniu obowiazujacym do 30 wrze$nia 2017 r. w zakresie w jakim dotyczy
urodzonych w (...) r. kobiet ktére przed 1 stycznia 2013 r. nabyly prawo do emerytury na podstawie art. 46 tej ustawy
jest niezgodny z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

W tym stanie rzeczy zatem przytoczone powyzej orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego stanowigce podstawe
wznowienia postepowania i uchylenia decyzji w przedmiocie ustalenia wysoko$ci §wiadczenia dotyczylo tylko i
wylacznie art. 25 ust. 1 b ustawy emerytalne;j.

Brak bylo wiec podstaw prawnych do pomniejszenia podstawy emerytury wnioskodawczyni o sume kwot pobranych
emerytur. W pozostalym natomiast zakresie uchylona decyzja z dnia 6.03.2015 r. odpowiadala prawu. Przyjeto zatem
kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego i skltadek oraz érednie dalsze trwanie zycia wyliczone na miesigc
czerwiec 2013 r., gdyz wniosek o przyznanie emerytury z wieku powszechnego wnioskodawczyni zlozyla juz w dniu
19.06.2013r., za$ powszechny wiek emerytalny ukonczyta w dniu 07.06.2013r.

Przy czym uwypukli¢ nalezy, ze wyliczonej w powyzszy sposéb decyzja z dnia 9 maja 2019 r. emerytury
wnioskodawczyni nie kwestionowala (w tym przyjetych: kwot zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego i sktadek oraz
iloSci miesiecy Sredniego dalszego trwania zycia), gdyz jej nie zaskarzyla i jest ona prawomocna.

Podnoszone za$ w niniejszym postepowaniu przez pelnomocnika wnioskodawczyni zarzuty dotycza juz prawomocnej
decyzji ZUS z dnia 9 maja 2019 r., przy czym nie przedstawiono zadnych nowych dowodoéw, ani nie ujawniono nowych
okoliczno$ci istniejgcych przed wydaniem tej decyzji.

Nie ma zatem podstaw do ponownego wyliczenia wysoko$ci emerytury ubezpieczonej w oparciu o art. 194i ustawy
z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, poniewaz przepis ten dotyczy
ubezpieczonych urodzonych w (...) r., ktérzy pobierali emeryture w wysokoSci ustalonej na podstawie art. 25 ust
1b ustawy emerytalnej. W $wietle za$§ prawomocnej decyzji z dnia 9.05.2019 r. do ustalenia podstawy obliczenia
emerytury wnioskodawczyni, o ktérej mowa w art. 24, nie zastosowano wymienionego przepisu art. 25 ust. 1b ustawy
emerytalne;j.

Art. 1941 ustawy z dnial7.12.1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych nie ma zastosowania
do obecnej sytuacji prawnej wnioskodawczyni, gdyz nie nalezy ona do oso6b, ktére maja ustalone $wiadczenie
emerytalne przy zastosowaniu pomniejszenia podstawy obliczenia emerytury o kwote stanowigca sume kwot
pobranych przez nia emerytur.

W zwigzku z powyzszym brak jest jakichkolwiek podstaw prawnych do uwzglednienia odwolania skarzace;j.

Majac na wzgledzie wskazane okoliczno$ci Sad Okregowy w Lodzi na podstawie art. 477'% § 1 kpc oddalil odwolanie
E. B., jako niezasadne.



