Sygn. akt VIII U 1607/20

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 18 maja 2020 r. Likwidator Funduszu Alimentacyjnego Prezes Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych
Oddziat w N. odmoéwil M. M. (1) umorzenia naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaconych
$wiadczen z funduszu alimentacyjnego wraz z 5% oplatg na pokrycie kosztow zwigzanych z dzialalnoécia funduszu w
lacznej kwocie 32 809,15 zl.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze wprawdzie M. M. (1) pobiera zasilek staly z opieki spolecznej ,
a nadto jest osoba legitymujaca sie umiarkowanym stopniem niepelnosprawnosci , to jednak nie wymaga stalej
lub dtugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwigzku z ograniczong mozliwoécia samodzielnej egzystencji ,
a tym samym stan zdrowia nie pozbawia M. M. (1) mozliwoSci podejmowania odpowiedniego zatrudnienia.
Co wiecej , wnioskodawca jest wlascicielem lokalu mieszkalnego , a nieruchomo$¢ ta moze byé przedmiotem
egzekucji na rzecz likwidowanego funduszu alimentacyjnego. Umorzenie zadluzenia bytoby wobec tego dzialaniem
przedwczesnym i nieuzasadnionym ekonomicznie. Organ rentowy podkredlil, Zze konieczno$é splaty zadluzenia jest
konsekwencja wieloletniego niewywigzywania sie z obowigzku alimentacyjnego wobec dziecka, natomiast trudna
sytuacja materialna rodzica nie zwalnia go z powyzszego obowigzku. W sprawie nie zachodzg wiec szczegblne
okolicznosci, czy zdarzenie losowe , ktore trwale wykluczalyby splate naleznosci , a tym samym brak jest do podstaw
do umorzenia nalezno$ci.

/decyzja k.49 - 51 odwrot akt ZUS/

W dniu 23 czerwca 2020 r. M. M. (2) zlozyt odwolanie od ww. decyzji wskazujac ,ze nie zgadza sie z jej treécia. W treSci
uzasadnienia wskazal ,ze z uwagi na stan zdrowia , ktéry z uplywem lat ulega dalszemu pogorszeniu , nie jest w stanie
splaci¢ naleznoéci wobec likwidowanego funduszu alimentacyjnego.

/odwolanie k.3 - 3 odwroét/

W odpowiedzi na odwolanie , pelnomocnik organu rentowego wniost o jego oddalenie.

/odpowiedz na odwolanie k.11- 12/

Sad Okregowy w Lodzi ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Whnioskodawca M. M. (1) urodzil sie (...)

/okoliczno$é bezsporna/

ZalegloSci wnioskodawcy wobec likwidowanego funduszu alimentacyjnego wynosza 32 809,15 zl.
/okoliczno$é bezsporna/

W dniu 25 lutego 2020 r. do organu rentowego wplynal wniosek M. M. (1) o umorzenie ww. zaleglo$ci.
/wniosek k.1-2 akt ZUS , decyzja k.49 - 51 odwro6t akt ZUS/

M. M. (1) legitymuje sie umiarkowanym stopniem niepelnosprawnosci , orzeczonym do dnia 31lipca 2023 r. (ustalony
stopien niepelnosprawnosci datuje sie od 1 stycznia 2015 r.).

/orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci k.20 - 20 odwrot/

M. M. (1) jest wlaécicielem mieszkania o powierzchni 48,79 m®, samodzielnie prowadzi gospodarstwo domowe. Jego
jedynym Zr6édlem utrzymania jest zasilek z pomocy spolecznej w wysokos$ci 645 zt na miesigc. Wnioskodawca ponosi



stale miesieczne koszty w nastepujacej wysokoSci : czynsz 503,30 zl , oplaty eksploatacyjne ( m.in. woda , energia ,
gaz) 64,89 zt, leki 500 zl - 700 zl. W stosunku do wnioskodawcy prowadzona jest egzekucja komornicza , a miesieczna
kwota splaty zobowigzan wynosi 200 zl.

/oswiadczenie o stanie rodzinnym i majatkowym oraz sytuacji materialnej k.13 - 19 akt ZUS/

Powyzszy stan faktyczny jest bezsporny miedzy stronami. Istotne w sprawie okolicznoSci zostaly ustalone na podstawie
dowoddw z dokumentéw oraz zeznan ubezpieczonego, co do jego aktualnej sytuacji majatkowej i zdrowotne;.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie nalezy podnie$¢, ze w niniejszym postepowaniu Sad rozpoznal sprawe na posiedzeniu niejawnym na
podstawie art. 148" kpc, zgodnie z ktérym Sad moze rozpoznaé sprawe na posiedzeniu niejawnym, miedzy innymi w
sytuacji, gdy po zlozeniu przez strony pism procesowych i dokumentéw, sad uzna - majac na wzgledzie caloksztalt
przytoczonych twierdzen i zgloszonych wnioskéw dowodowych - Ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne.
Rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym jest niedopuszczalne, jezeli strona w pierwszym pi$mie procesowym
zlozyla wniosek o przeprowadzenie rozprawy.

W rozpoznawanej sprawie strony nie wnosily o rozpoznanie sprawy na rozprawie, a zlozone dotychczas pisma
procesowe i brak wnioskéw dowodowych, po pouczeniu o mozliwoéci ich zglaszania dawaly podstawe do przyjecia,
ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne. W przypadku, gdy glosy stron mialyby sie ograniczy¢ tylko
do powtoérzenia argumentacji zawartej w pismach procesowych, to wyznaczanie rozprawy tylko w tym celu nie
wydaje sie uzasadnione./tak wyrok SA w Gdansku z dnia 26.06.2018, III AUa 1815/17/. Sprawa nie miala
charakteru wielowatkowego, wymagajacego wyjasnienia twierdzen stron oraz odniesienia sie do zlozonych wnioskow
dowodowych. Sprawa w Swietle stanowisk stron i zebranych dokumentéw nie budzila zadnych watpliwosci./por.
wyrok SA w Warszawie z dnia 26.04.2018, VI ACa 1694/17/

Odwolanie nie zastluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescia art.63 ust.1 - 3 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (tj. Dz. U. z 2020 1.,
poz. 111) z dniem wejScia w zycie tej ustawy fundusz alimentacyjny przeszedl w stan likwidacji, za$ aktywa i pasywa
funduszu staly sie aktywami i pasywami Skarbu Panstwa. Likwidatorem funduszu zostat Prezes Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych w zakresie spraw o §wiadczenia z funduszu, do ktorych prawo powstalo przed dniem wejécia w Zycie
ustawy.

Stosownie do treéci art.68 ust.1 powolanej wyzej ustawy w szczegdblnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych
z sytuacja zdrowotna lub rodzinna osoby, przeciwko ktorej jest prowadzona egzekucja alimentéw, lub osoby
zobowiazanej do zwrotu bezpodstawnie pobranych Swiadczen z funduszu, likwidator moze umorzy¢, rozlozy¢ na raty
lub odroczy¢ termin ptatnoSci naleznoéci likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych lub bezpodstawnie pobranych
$wiadczen z funduszu.

Ustawa nie wskazuje rodzaju sytuacji, w ktérych umorzenie moze nastapié. Sformulowanie: ,szczeg6lnie uzasadnione
przypadki” oznacza, Ze umorzenie naleznoéci z tytulu wyplaconych z funduszu alimentacyjnego $wiadczeh ma
charakter wyjatkowy, nadzwyczajny i jest dopuszczalne jedynie, gdy sytuacja osobista i majatkowa osoby zobowigzanej
jest tak trudna, Ze nie moze ona splaca¢ swoich naleznosci na biezaco i nie ma widokéw na zmiane tego stanu rzeczy
(tak tez Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 277 kwietnia 2016 r., III AUa 55/16, Lex nr 2050463).

Sad Okregowy w Lodzi podziela stanowisko Sadu Najwyzszego, ktory wskazuje, ze za przypadki szczegolnie
uzasadnione zwigzane z sytuacja zdrowotng lub rodzinna zobowigzanego, ktére umozliwiaja umorzenie nalezno$ci
zlikwidowanego funduszu alimentacyjnego nalezy uznaé niezalezne od zobowiagzanego alimentacyjnie sytuacje losowe
lub nadzwyczajne, ktore sprawiaja, Ze nie jest on w stanie na biezaco ani w dajacej sie przewidzie¢ perspektywie
regulowaé obarczajacych go zalegloSci alimentacyjnych bez uszczerbku dla jego zdrowia oraz naruszenia innych



istotnych débr najblizszych czlonkoéw jego rodziny (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r., I UK 119/10,
Lex nr 686798). W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy wskazal, iz zobowigzany, ktéry posiada realne mozliwos$ci
choéby czeSciowej lub roztozonej w czasie splaty dlugéw alimentacyjnych nie powinien by¢ premiowany umorzeniem
naleznoéci zlikwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu biernej postawy lub bezzasadnego oczekiwania, ze jego
dlugi alimentacyjne zostang umorzone kosztem stron lub innych uczestnikéw systemu ubezpieczen spolecznych z
uszczupleniem funduszy tego systemu.

Warto w tym miejscu odwola¢ sie do wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12 stycznia 2016 r. (III AUa
300/15, Lex nr 1993255), zgodnie z ktérym przeslanki umorzenia naleznoéci na rzecz funduszu alimentacyjnego
nie wyczerpuje sam fakt, ze zadluzenie jest wieksze, niz mozliwosci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego do
alimentacji. Trudna sytuacja materialna jest bowiem okoliczno$ciag dotyczaca wszystkich dluznikéw alimentacyjnych,
gdyz uruchomienie funduszu alimentacyjnego nastepuje tylko wowcezas, gdy dluznik nie ma majatku ani dochodéw
podlegajacych egzekucji.

Jakiekolwiek realne mozliwoéci chocby cze$ciowej lub rozlozonej w czasie splaty dlugéw alimentacyjnych nie
pozwalaja na zwolnienie dluznika z caloSci zobowigzan (tak tez Sad Apelacyjny w Szczecinie, III AUa 975/14, Lex nr

1843129).

W rozpoznawanej sprawie Sad ustalil, Ze sytuacja osobista i materialna wnioskodawcy jest trudna. M. M. (1) legitymuje
sie bowiem umiarkowanym stopniem niepelnosprawnosci , a jego jedynym zrédlem utrzymania pozostaje zasitek
z pomocy spolecznej w wysoko$ci 645 zt na miesigc. Wnioskodawca ponosi stale miesieczne koszty w nastepujacej
wysokoSci : czynsz 503,30 zt, oplaty eksploatacyjne ( m.in. woda , energia , gaz) 64,89 zl, leki 500 z1 - 700 z, nadto w
stosunku do jego osoby prowadzona jest egzekucja komornicza , a miesieczna kwota splaty zobowigzan z tego tytulu
wynosi 200 zk

W éwietle tak poczynionych ustalen Sad Okregowy uznal, ze w niniejszej sprawie nie zachodzi szczegblnie uzasadniony
przypadek, ktory w rozumieniu przepisu art.68 ust.1 ustawy uzasadnialby odwolujacemu sie umorzenie naleznoéci
likwidowanego funduszu alimentacyjnego. Ustalona sytuacja osobista i zdrowotna wnioskodawcy jest faktycznie
trudna. Nalezy jednak zgodzi¢ sie z oceng organu rentowego, ze sytuacja jego nie moze zostac¢ zakwalifikowana jako
szczegOlnie uzasadniona.

Przede wszystkim sytuacja wnioskodawcy nie ma charakteru trwalego, uniemozliwiajacego splate zadluzenia wobec
funduszu w przysztoéci.

Whioskodawca nie utracil mozliwos$ci zarobkowania, a przez to splaty zadluzenia. Ma przyznany zasitek z MOPS, nie
ma nikogo na utrzymaniu, zas schorzenia, na ktore cierpi, w obecnym stanie zdrowia nie czynia go osoba niezdolng
do pracy.

Oznacza to zatem, iz albo zgadza sie z twierdzeniem, iz jest zdolny do pracy a zatem posiada zdolno$¢ zarobkowania
i poprawy swojej sytuacji finansowej, a co za tym idzie splaty zadluzenia, albo celowo nie chce uzyskaé srodkéw na
potencjalng splate zadtuzenia wobec Funduszu.

Tym samym, uznajac, iz organ rentowy zasadnie odmoéwil wnioskodawcy umorzenia naleznosci wobec funduszu
alimentacyjnego, Sad na podstawie art. 477 14 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie.

S.B.



