Sygn. akt VIII U 157/18

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 9 listopada 2017 roku, znak (...)-2003, Zaktad Ubezpieczen Spotecznych I Oddziat w L. na podstawie
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ponownie ustalil
W. W. kapital poczatkowy i okreslil jego warto$é na dzien 1 stycznia 1999 roku na kwote 151 587,70 zl.

Do ustalenia wysoko$ci kapitatu poczatkowego Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyjal:

« podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 1 619,14 zl (pomnozono wskaznik wysoko$ci podstawy
wymiaru wynoszacy 132,62% - wyliczony z przecietnej podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z
10 lat kalendarzowych tj. 1989 — 1998 przez kwote bazowa 1 220,89 z});

« okresy skladkowe (24 lata 5 miesiecy i 16 dni — 293 miesiecy);

» wspoélczynnik proporcjonalny do osiagnietego do 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu skladkowego i
nieskladkowego w wysoko$ci 72,14 %;

« Srednie dalsze trwanie zycia wyrazone w miesigcach dla oséb w wieku 62 lat — 209 miesiecy.
(decyzja k.25 - 26 plik II akt ZUS)

Decyzja z dnia 16 listopada 2017 roku, znak (...) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w E. odméwil W. W.
przyznania emerytury na podstawie art.24 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych wskazujac, ze ubezpieczonemu urodzonemu po 31 grudnia 1948 roku emerytura przystuguje
po osiagnieciu wieku emerytalnego wynoszacego 65 lat w przypadku mezczyzn.

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych podkredlil, ze wniosek o emeryture z tytulu ukonczenia 65 roku zycia nalezy zlozy¢
w miesigcu ukonczenia wymaganego wieku emerytalnego lub nie wczesniej niz 30 dni przed ta data.

(decyzja k.3 plik I akt ZUS)
W dniu 18 grudnia 2017 roku do organu rentowego wplynelo odwolanie W. W. od ww. decyzji.
Ubezpieczony zaskarzonym decyzjom zarzucit:

1) nieprawidlowe wyliczenie kapitalu poczatkowego polegaja cena niezaliczeniu do okreséw sktadkowych pracy w
gospodarstwie rolnym rodzicoéw od 3 lipca 1970 roku do 22 stycznia 1974 roku,

2) nieprzyznanie emerytury na podstawie art.184 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych w zwiazku z pracg w szczego6lnych warunkach.

W uzasadnieniu odwolania podal, ze powinien mie¢ podwyzszony kapital poczatkowy o lata pracy w rolnictwie i o
rekompensate. Nadto wskazal, iz prawo do emerytury przystuguje mu z tytulu pracy w szczeg6lnych warunkach w
okresie ponad 15 lat (od 22 pazdziernika 1979 roku do 31 grudnia 1993 roku) w (...). Do okresu pracy w szczegbélnych
warunkach nalezy zaliczy¢ rowniez okres stuzby wojskowej odbytej od 9 stycznia 1975 roku do 17 grudnia 1976 roku.

W odpowiedzi na odwolania, pelnomocnik organu rentowego wniost o jego oddalenie.

Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2018 roku oba odwolania zostaly polaczone w celu ich lacznego rozpoznania i
rozstrzygniecia.

(postanowienie k.10 akt o sygn. VIII U 158/18)



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Ubezpieczony W. W. urodzil sie w dniu (...).

W dniu 25 pazdziernika 2017 roku ubezpieczony zlozyt wniosek o przyznanie §wiadczenia z ZUS na podstawie
zgromadzonych skladek. W uzasadnieniu wniosku podal, Ze spelnia warunki dotyczace stazu pracy, lecz nie osiagnal
wieku emerytalnego. Wnidst o przyznanie $wiadczenia zgodnie z nowymi przepisami wyliczonego na podstawie
zgromadzonych skladek.

(wniosek k.1, k.2 plik I akt ZUS)

Pierwszy wniosek o ustalenie kapitalu poczatkowego ubezpieczony zlozyt w dniu 25 listopada 2003 roku.
(wniosek — k.1 akt ZUS, II plik)

Do ustalenia stazu pracy na dzien 1 stycznia 1999 roku Zaklad przyjal nastepujace okresy:

1) od 23 stycznia 1974 roku do 4 stycznia 1975 roku i od 12 stycznia 1977 roku do 31 sierpnia 1979 roku zatrudnienia
w Miejskim Przedsiebiorstwie (...) w L. (§wiadectwo pracy — k.3 akt ZUS, II plik),

2) od 9 stycznia 1975 roku do 17 grudnia 1976 roku — okres stuzby wojskowej (ksiazeczka wojskowa — k.4-6 akt ZUS,
II plik),

3) od 22 pazdziernika 1979 roku do 31 grudnia 1993 roku zatrudnienia w Zakladzie (...) (Swiadectwo pracy — k7 akt
ZUS, 11 plik),

4) od 8 kwietnia 1994 roku do 30 kwietnia 1990 roku — pobierania zasitku dla bezrobotnych (zaswiadczenie — k.8
akt ZUS, II plik),

5) od 1 maja 1994 roku do 31 grudnia 1997 roku zatrudnienia w Firmie (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialnoécia
w L. (§wiadectwo pracy — k.9 akt ZUS, II plik),

6) od 1 stycznia 1998 roku do 31 grudnia 1998 roku zatrudnienia w Firmie Produkcyjno — Handlowo — Uslugowe;j
(...) (zaswiadczenie — k.13 akt ZUS, II plik, wykaz wprowadzonych okreséw ubezpieczonego — k.18 akt ZUS, II plik).

Decyzja z dnia 5 pazdziernika 2004 roku Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych ustalil kapital poczatkowy dla
ubezpieczonego. Do ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wysokos$ci tej podstawy
Zaklad przyjal przecietng podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych
od 1 stycznia 1989 roku do 31 grudnia 1998 roku. Wskaznik wysoko$ci tej podstawy wyniost 129,44%.

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustalono w wyniku pomnozenia wskaznika wysoko$ci tej podstawy przez
kwote bazowsg (129,44% x 1.220,89 7).

Do ustalenia kapitatu poczatkowego Zaklad przyjat okres skladkowe w wymiarze 24 lat 5 miesiecy i 16 dni.
(decyzja — k.20 akt ZUS, 1II plik)

Zaskarzong decyzja z dnia 9 listopada 2017 roku Zaklad ponownie ustalil ubezpieczonemu kapital poczatkowy i
okreslil jego warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999 roku na kwote 151.587,70 zl.

Do ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wysokosci tej podstawy Zaklad przyjal
przecietng podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych od 1 stycznia
1989 roku do 31 grudnia 1998 roku. Wskaznik wysokosci tej podstawy wynio6st 132,62%.



Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustalono w wyniku pomnozenia wskaznika wysoko$ci tej podstawy przez
kwote bazowa (132,62% x 1.220,89 z}).

Do ustalenia kapitalu poczatkowego Zaklad przyjal okres sktadkowe w wymiarze 24 lat 5 miesiecy i 16 dni, jak w
decyzji z dnia 5 pazdziernika 2004 roku.

(decyzja k.25 - 26 plik II akt ZUS)

Do

obliczenia wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego przyjeto wynagrodzenia

ubezpieczonego w nastepujacej wysokosci:

za rok 1989 — 3.193.027 zt co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 2.481.096 zl dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o warto$ci 128,69 %,

za rok 1990 — 11.530.750 zt co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 12.355.644 zt dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartoS$ci 93,32 %,

za rok 1991 — 20.242.360 zl, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 21.240.000 zt dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartosci 95,30 %,

za rok 1992 — 32.195.100 zl, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 35.220.000 zt dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartosci 91,41 %,

za Tok 1993 — 39.522.000 zl, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 47.940.000 z dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartoSci 82,44 %,

za rok 1994 — 60.971.000 zl, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 63.936.000 zl dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartosci 127,15 %,

za rok 1995 — 14.274,68 zl, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 8.431,44 zt dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartosci 169,30 %,

za rok 1996 — 20.051,60 zl, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany
rok kalendarzowy wynoszacej 10.476 zt dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartosci 191,41 %,

za rok 1997 — 21.511,10 zl, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 12.743,16 zl dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartoS$ci 168,31 %,

za rok 1998 — 26.524 zl, co przy kwocie rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok
kalendarzowy wynoszacej 14.873,88 zl dalo stosunek podstawy wymiaru skladek do rocznego przecietnego
wynagrodzenia o wartoS$ci 178,33 %,

Wryliczony na podstawie powyzszych danych wskaznik wyniost 132,62 %.



(obliczenie wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego k.27 plik II akt ZUS)

Decyzja z dnia 25 stycznia 2018 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. na podstawie ustawy z dnia 17
grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 7 lutego 1983 roku w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegélnych warunkach lub
w szczeg6lnym charakterze odmoéwil W. W. prawa do emerytury z tytutu §wiadczenia pracy w warunkach szczegdlnych.
W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze ubezpieczony do dnia 1 stycznia 1999 roku nie osiagnal 25 — letniego
okresu sktadkowego i nieskladkowego oraz nie posiada 15 lat pracy w szczeg6lnych warunkach, wykonywanej stale
i w pelnym wymiarze czasu pracy. Organ rentowy uznal za udowodnione 24 lata 5 miesiecy i 20 dni sumarycznego
stazu pracy oraz 13 lat 10 miesiecy i 26 dni stazu pracy wykonywanej w warunkach szczegdlnych.

(decyzja k.44 — 44 odwrét plik I akt ZUS)
Od powyzszej decyzji W. W. nie zlozyl odwolania.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie dowodow z ww. dokumentéw, ktoérych autentycznoéci ani tresci
merytorycznej strony nie kwestionowaly.

Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkéw M. W. oraz W. W. na okoliczno$¢ §wiadczenia przez
ubezpieczonego pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow, gdyz okoliczno$ci na ktore Swiadkowie mieli zeznawac nie
maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolania ubezpieczonego podlegaly oddaleniu.

Ubezpieczony W. W. zlozyl odwolanie od decyzji o ustaleniu kapitalu poczatkowego kwestionujgc pominiecie przez
Zaklad przy ustaleniu okresoéw ubezpieczenia pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow od 3 lipca 1970 roku do 22
stycznia 1974 roku oraz odwolanie od decyzji o odmowie przyznania emerytury wskazujac, ze posiada 15 letni okres
pracy w szczegblnych warunkach.

Odnoszac sie do decyzji o ustaleniu kapitalu poczatkowego nalezy wskazaé, iz kapital poczatkowy jest ustalany dla
potrzeb obliczenia emerytury dla tych os6b, ktére podlegaly obowigzkowi ubezpieczenia spolecznego przed dniem 1
stycznia 1999 roku (art.173 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, tekst jednolity Dz. U. z 2018 roku poz. 1270).

Zasady ustalania kapitalu poczatkowego zawiera art.174 ww. ustawy. Warto$¢ kapitalu poczatkowego ustala sie na
dzien wejscia w zycie ustawy (art.173 ust.3 ww. ustawy).

Zgodnie z treScig art.174 ust.1 i 2 ww. ustawy kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre$lonych w art.53, z
uwzglednieniem ust.2-12. Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejscia w zycie
ustawy:

1) okresy skladkowe, o ktorych mowa w art.6,
2) okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art.7 punkt 5,

3) okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art.7 punkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre§lony w art. 5
ust. 2.



Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego, w mysl ust.3 art.174 ww. ustawy, ustala sie na zasadach okre$lonych w
art.5, 16, 17 ust.11i 3 oraz art.18, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed 1 stycznia
1999 roku.

W Swietle wskazanych powyzej przepiséw wskazac¢ nalezy, ze ustawodawca nie przewidzial mozliwoéci uwzglednienia
przy obliczaniu wysokoSci kapitalu poczatkowego okreséw za ktoére nie oplacono skladek, a takim okresem jest
niewatpliwie praca w gospodarstwie rolnym.

Przepis art.174 ust.3 ww. ustawy nie zawiera odesltania do art.10, ktéry umozliwia przy ustaleniu prawa do Swiadczen
(emerytury lub renty z tytulu niezdolnoSci do pracy) okres6w prowadzenia lub pracy w gospodarstwie rolnym, w
sytuacji w ktorej okresy skladkowe i nieskladkowe sa krétsze od okresu wymaganego do przyznania emerytury lub
renty.

Zatem okres pracy w gospodarstwie rolnym moze zosta¢ uznany w zakresie niezbednym do uzupelnienia okresu
wymaganego do przyznania prawa do emerytury (renty z tytulu niezdolnoéci do pracy). Okres ten nie podlega
zaliczeniu do okreséw ubezpieczenia przy ustalaniu kapitalu poczatkowego.

Rozwazania w zakresie zasadnoS$ci odwolania ubezpieczonego od decyzji o odmowie przyznania prawa do emerytury
nalezy rozpocza¢ od wskazania, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem w sprawach z zakresu ubezpieczen

spolecznych przedmiot rozpoznania w sprawach ubezpieczeniowych, w myél art.476§2 k.p.c. w zwigzku z art.477°
k.p.c., determinuje w pierwszej kolejnosSci przedmiot decyzji organu rentowego zaskarzonej do sadu, a w drugim
rzedzie zakres odwolania od tej decyzji (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2013 roku I UK 555/12; z dnia
23 kwietnia 2010 roku II UK 309/09; z dnia 18 lutego 2010 roku III UK 75/09, z dnia 9 wrze$nia 2010 roku
IT UK 84/10 oraz z dnia 7 marca 2006 roku I UK 195/05). Rozpoznajac odwolanie od decyzji organu rentowego
sad rozstrzyga o zasadnoSci odwolania w granicach wyznaczonych z jednej strony zakresem samego odwotlania a z
drugiej tresciag zaskarzonej decyzji. Z drugiej strony wskazuje sie w orzecznictwie, ze odwolanie peli role pozwu,
stad tez niezwykle istotnym jest wlaéciwe okreslenie zgloszonego przez strone zadania celem objecia tego zadania
rozpoznaniem i rozstrzygnieciem sadu.

Ubezpieczony we wniosku skierowanym do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w dniu 25 listopada 2017 roku wniost
o przyznanie $§wiadczenia, wskazujac iz mimo ze nie ukonczyl wymaganego wieku ma wymagany staz pracy. Wniost
o przyznanie $§wiadczenia na podstawie zgromadzonych sktadek.

Sformulowanie przez ubezpieczonego we wniosku skierowanym do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych zadania
zobowigzuje tak organ rentowy jak i sad orzekajacy w sprawie do oceny uprawnien ubezpieczonego w zakresie
okre§lonym zgdaniem. Natomiast przedmiotem postepowania sagdowego jest ocena zgodno$ci z prawem - w aspekcie
formalnym i materialnym - decyzji wydanej przez organ rentowy na wniosek ubezpieczonego lub z urzedu.

Zgodnie z tredcig art.24 ust.1 ww. ustawy o emeryturach i rentach ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948
roku przystuguje emerytura po osiggnieciu wieku emerytalnego wynoszacego co najmniej 60 lat dla kobiet i 65 lat dla
mezczyzn, z zastrzezeniem art.46, 47, 50, 50a, 50e i 184.

Do ubezpieczonego nie maja zastosowania przepisy:

« art.46, bowiem ubezpieczony nie spelnil warunkéw do emerytury o ktérych mowa w tym przepisie do 31 grudnia
2008 roku,

« art.47 ktéry dotyczy emerytury dla nauczycieli,
« art.50, ktory dotyczy emerytury kolejowej,

« art.50a1i 50e, ktore dotycza emerytur gorniczych.



We wniosku o emeryture ubezpieczony nie wskazal, ze wnosi o przyznanie emerytury z tytulu pracy w warunkach
szczegblnych, nie dolgczyt réwniez zadnych dokumentéw, ktore pozwolilby organowi rentowemu na dokonanie
oceny prawa ubezpieczonego do tego $wiadczenia. Dopiero do odwolania zlozonego w dniu 18 grudnia 2017 roku
ubezpieczony zalaczyl Swiadectwa wykonywania pracy w szczegblnych warunkach i wniost o przyznanie emerytury
z tytulu pracy w szczegélnych warunkach. Organ rentowy potraktowal odwolanie jako nowy wniosek o emeryture
z tytulu pracy w szczegbdlnych warunkach i w dniu 25 stycznia 2018 roku wydal decyzje. Ubezpieczony skladajac
wniosek o emeryture powinien dokladnie okresli¢ zadanie, a przynajmniej zalaczyé dokumenty na podstawie
ktorych §wiadczenie ma by¢ przyznane. W przypadku braku jednoznacznego wniosku oraz niezalaczenia Swiadectwa
wykonywania pracy w szczegdlnych warunkach organ rentowy rozpoznat zagdanie ubezpieczonego do §wiadczenia
przystugujacego po ukonczeniu powszechnego wieku emerytalnego.

Wydana w dniu 16 listopada 2017 roku decyzja odpowiada prawu, albowiem ubezpieczony nie ukonczyl 65 roku zycia
itym samym nie ma prawa do emerytury na podstawie art.24 ust.1 ww. ustawy o emeryturach i rentach.

Postepowanie sadowe w sprawach z zakresu ubezpieczenn spolecznych jest postepowaniem kontrolnym. Badanie
legalnoSci decyzji i orzekanie o niej jest mozliwe tylko przy uwzglednieniu stanu faktycznego i prawnego istniejacego
w chwili wydawania decyzji, co oznacza iz o zasadnos$ci przyznania lub odmowy przyznania $wiadczenia decyduja
okoliczno$ci istniejace w chwili ustalania do niego prawa. Na dzien wydania decyzji organ rentowy, jak wyzej
wskazano, nie dysponowal wnioskiem ubezpieczonego o przyznanie emerytury z tytulu pracy w szczegdlnych
warunkach ani §wiadectwami wykonywania pracy w szczegdlnych warunkach.

Ubezpieczony kwestionujac odmowe przyznania emerytury na podstawie art.184 ww. ustawy powinien zlozyc
odwolanie od decyzji z dnia 25 stycznia 2018 roku. Obecnie podnoszone przez ubezpieczonego zarzuty dotyczace
zaliczenia do stazu pracy okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw oraz okresu shuzby wojskowej powinny by¢
podniesione w odwolaniu od decyzji z dnia 25 stycznia 2018 roku, ktorej ubezpieczony nie zaskarzyl.

W niniejszym postepowaniu, zainicjowanym odwolaniem zlozonym w dniu 18 grudnia 2017 roku, Sad nie ma
mozliwo$ci kontroli decyzji wydanej w dniu 25 stycznia 2018 roku, albowiem w dniu zlozenia odwolania decyzja ta
nie istniala.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, iz zaskarzone decyzje organu rentowego sa prawidlowe i w oparciu o tre$é

art.477'4§1 k.p.c. oddalil odwolania.

W toku postepowania ubezpieczony byl reprezentowany przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu, ktory ztozyl
wniosek o przyznanie kosztéw pomocy prawnej, o§wiadczajac, ze nie zostaly zaplacone ani w calo$ci ani w czesci.

Zgodnie z art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku o adwokaturze (tekst jednolity Dz.U. z 2016 roku poz. 635 ze zm.)
koszty pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu ponosi Skarb Panstwa.

Wysoko§¢ wynagrodzenia pelnomocnika Sad ustalil stosownie do treSci §15 ust.2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r. poz. 1714) na kwote 221,40 zt - po 90 zl od
kazdej ze spraw, zwiekszajac warto$¢ wynagrodzenia o podatek od towarow i uslug wyliczony wedlug stawki podatku
obowiazujacej dla tego rodzaju czynno$ci na podstawie przepisow o podatku od towaréw i ustug (8§ 4 ust.3).

(S.B)
ZARZADZENIE
Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi ubezpieczonego.

10 wrze$nia 2018 roku



