Sygn. akt VIII U 901/15

UZASADNIENIE

Decyzja numer (...) zdnia 17 grudnia 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. stwierdzil, ze P. R. podlega
jako zleceniobiorca u platnika skladek (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w L. obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym
tj. ubezpieczeniu emerytalnemu, ubezpieczeniom rentowym i ubezpieczeniu wypadkowemu w okresie od 77 czerwca
2006 r. do 17 listopada 2006 1., od 1 stycznia 2008 r. do 1 czerwca 2008 1. i od 1 stycznia 2009 r. do 24 marca 2010
r. oraz, ze z w/w tytulu miesieczne podstawy wymiaru skladek wynosza:

1. Na obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne tj. emerytalne, rentowe i wypadkowe:
- za miesigce 06-11 /2006r. — 0,00 z}

- za miesigce 01 -02/2008r. — 0,00 zt

- za miesigc 03/2008r. — 85.290,00 zi
- za miesigce 04-06/2008r. — 0,00 zt

- za miesigce 01-04/2009r. — 0,00 z}

- za miesigc 05/2009r. — 36.000,00 z}
- za miesigc 06/20009r. -14.400,00 zk

- za miesigce 07-08/2009r. — 0,00 z}

- za miesigc 12/2009r. — 20.400,00 zt
- za miesigce 01 -03/2010r. — 0,00 7l
2. na obowigzkowe ubezpieczenie wypadkowe:
- za miesigc 03/2008 r. — 95.000,00 z}
3. na ubezpieczenie zdrowotne:

- za miesigce 06-11/2006r. — 0,00 zt

- za miesigce 01 -02/2008r. — 0,00 zt

- za miesigc 03/2008r. — 75.686,35 z}
- za miesigce 04-06/2008r. — 0,00 zt

- za miesigce 01-04/20009r. - 0,00 z}

- za miesigc 05/2009r. — 31.946,40 zi
- za miesigc 06/20009r. -12.778,56 zl

- za miesigce 07-08/2009r. — 0,00 z}

- za miesigc 12/20009r. - 18.102,96 z}



- za miesigce 01-03/2010r. — 0,00 zl

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze na podstawie analizy dokumentéw zgromadzonych w systemie
informatycznym Zakladu stwierdzono, ze w okresie od 7 czerwca 2006 r. do 1 czerwca 2008 r. oraz 1 stycznia 2009
r. do 31 stycznia 2014 r. ubezpieczony zostal zgloszony do ubezpieczenia zdrowotnego jako zleceniobiorca u platnika
skladek (...) Sp. z 0.0. z siedziba w L.. Stwierdzono réwniez, ze w okresie od 7 czerwca 2006 r. do 17 listopada 2006 r.,
od 1 stycznia 2008 r. do 1 czerwca 2008 r. oraz od 1 stycznia 2009 r. do 24 marca 2010 r. ubezpieczony nie posiadal
innego tytulu do podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym. Natomiast w okresie od 18 listopada 2006
r. do 31 grudnia 2007 r., od 1 sierpnia 2010 r. do 30 listopada 2011 r. oraz od 7 grudnia 2011 r. do 31 stycznia 2014
r. wnioskodawca byt zgloszony do obowiazkéw ubezpieczen spotecznych z tytulu zatrudnienia na podstawie umowy
o prace w pelnym wymiarze czasu pracy. Zas w okresie od 25 marca 2010 r. do 31 lipca 2010 r. oraz od 1 grudnia
2011r. do 6 grudnia 2011 r. zglosit sie do obowiazkowych ubezpieczen spolecznych z tytulu prowadzenia pozarolniczej
dzialalnosci gospodarczej. Tym samym w okresie od 7 czerwca 2006 r. do 17 listopada 2006 r., od 1 stycznia 2008
r. do 1 czerwca 2008 r. oraz od 1 stycznia 2009 r. do 24 marca 2010 r. tytulem do podlegania przez wnioskodawce
obowiazkowym ubezpieczeniom spotecznym bylo wykonywanie pracy na podstawie umowy zlecenia na rzecz platnika
skladek (...) Sp. z 0.0. Natomiast w okresie od 18 listopada 2006 r. do 31 grudnia 2007 r. oraz od 25 marca 2010 r.
do 31 stycznia 2014 r. z tytulu wykonywania umowy zlecenia na rzecz w/w platnika skladek ubezpieczenia spoleczne
mialy charakter dobrowolny.

Nadto organ rentowy dodal, ze z systemu informatycznego organu rentowego wynika, ze z tytulu prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej ubezpieczony dokonal zgloszenia do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych w okresie od
15 stycznia 1999 r. do 31 grudnia 2001 r. i od 25 marca 2010 r. do 31 lipca 2010 r. i od 1 grudnia 2011 r. do 6 grudnia
2011 r. oraz do obowigzkowego ubezpieczenia zdrowotnego w okresie od 1 sierpnia 2010 r. do 30 listopada 2011 1.,
od 7 grudnia 2011 r. do 30 czerwca 2014 r.

/decyzja — k. 14 — 20 akt ZUS/

Decyzja nr (...) z dnia 1 kwietnia 2015 r. Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych I Oddzial w L. uchylil decyzje z dnia 17
grudnia 2014 r. nr D/712/2014 r. w czeSci stwierdzajacej, ze w okresie od 15 stycznia 2009 r. do 24 marca 2010 T.
P. R. podlega jako zleceniobiorca u platnika skladek (...) Sp. z o.0. z siedziba w L. obowiazkowym ubezpieczeniom
spolecznym tj. emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu, w pkt 1 i w pkt 3 w czeéci dotyczacej ustalonych podstaw
wymiaru skladek za miesiace od 02/2009 r. do 03/2010 r. odpowiednio na obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne tj.
emerytalne, rentowe i wypadkowe oraz na obowigzkowe ubezpieczenie zdrowotne.

Organ rentowy dodal, ze w pozostalej czeSci decyzja pozostaje w mocy.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze decyzja ostateczna z dnia 17 grudnia 2014 r. organ rentowy stwierdzil,
ze P. R. jako zleceniobiorca u platnika skladek (...) Sp. z o.0. z siedziba w L. podlega od 7 czerwca 2006 r. do 17
listopada 2006 1., 0d 1 stycznia 2008 r. do 1 czerwca 2008 r. i od 1 stycznia 2009 r. do 24 marca 2010 r. obowigzkowym
ubezpieczeniom spolecznym tj. emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu oraz ustalil w pkt 1, pkt 2 i w pkt 3
miesieczne podstawy wymiaru skladek.

Organ rentowy wskazal, ze od powyzszej decyzji odwolanie zlozyla (...) Sp. z 0.0. jako platnik skladek i w odwolaniu
wskazala, ze w okresie od 1 stycznia 2009 r. do 24 marca 2010 r. P. R. prowadzit indywidualng dzialalno§é
gospodarcza, z tytulu ktorej podlegal ubezpieczeniom obowigzkowym oraz byt zobowiazany do wplacania sktadek na
w/w ubezpieczenia.

W wyniku ponownej analizy dokumentéw zewidencjonowanych w systemie informatycznym Zakladu stwierdzono,
ze w dniu 7 stycznia 2015 r. ubezpieczony dokonal zgloszenia jako platnik skladek i do obowigzkowych ubezpieczen
spolecznych tj. emerytalnego, rentowych i wypadkowego oraz do obowiazkowego ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu
prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej od 1 stycznia 2009 r. i wyrejestrowania z w/w ubezpieczen od



dnia 1 sierpnia 2010 r. Powyzszego zgloszenia dokonal wnioskodawca w oparciu o wpis do ewidencji dziatalnosci
gospodarczej nr (...). Ubezpieczony zlozyl réwniez dokumenty rozliczeniowe za miesigce od 01/2009r. do 07/2010r. W
ktorych obliczyl i rozliczyl wnioskodawca za siebie skladki na w/w ubezpieczenia. Jak wynika z ustalen poczynionych
przez Oddzial w Oddziale Ewidencji DzialalnoSci Gospodarczej Urzedu Miasta . w/w wpis ubezpieczony posiadal
Pan w okresie od 15 stycznia 2009 r. do 9 lutego 2011 .

/decyzja — k. 29 — 30 akt ZUS/

Odwolania od w/w decyzji ztozyl platnik skladek i zaskarzyt decyzje w calo$ci. W uzasadnieniu wskazal, ze z informacji
uzyskanych przez platnika skladek od ubezpieczonego wynika, ze od 1 stycznia 2008 r. do 1 lipca 2008 1. P. R. byl
zatrudniony na podstawie umowy o prace u E. R. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) i tytulem
wynagrodzenia otrzymywal wynagrodzenie rowne co najmniej najnizszemu wynagrodzeniu z tytulu umowy o prace.
Platnik dodal, ze z tego tytulu ubezpieczony podlegatl powszechnym ubezpieczeniom, a na E. R. ciazyly obowiazki
platnika, w szczego6lnosci obowiazek pobierania i wplacania skladek obowiazkowych. Nadto platnik wskazal, ze w
okresie od 1 stycznia 2009 r. do 24 marca 2010 r., zgodnie z o§wiadczeniem P. R. prowadzil pod firma (...) dzialalno$é¢
gospodarcza z tytulu ktorej podlegal ubezpieczeniom obowiazkowym i byt zobowigzany do oplacania skladek na
ubezpieczenia.

Powyzsze oznacza, ze (...) sp. z 0.0. nie ciazyl obowiazek pobierania skladek i wykonywania innych obowiazkéow
wynikajacych z ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.

W konsekwencji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonej decyzji i zasadzenie od organu rentowego na rzecz platnika
skladek kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

/odwolanie — k. 2 — 4, k. 2 — 7 w aktach VIII U 1439/15/

W odpowiedzi na odwolania organ rentowy wnidst o ich oddalenie, przytaczajac argumentacje jak w uzasadnieniu
skarzonych decyzji.

/odpowiedz na odwolanie — k. 47 — 48, k. 10 w aktach VIII U 1439/15/

Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2016 r. Sad Okregowy polaczyl sprawe o sygn. akt VIII U 1439/15 do lacznego
rozpoznania i rozstrzygniecia ze sprawa o sygn. akt VIII U 9o01/15.

/postanowienie — k. 28 w aktach VIII U 1439/15/

Na rozprawie w dniu 12 wrze$nia 2018 r. pelnomocnik platnika popart odwolanie, natomiast pelnomocnik ZUS wniost
o oddalenie odwolania oraz o wzajemne zniesienie kosztow pomiedzy platnikiem a ZUS, nadto wniost o zasgdzenie
od P. R. kwoty 900 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Wskazal ogdlna wartosé przedmiotu sporu na
kwote 54.387 zl, przy czym w wyniku zmiany decyzji warto$é ta ulegla zmniejszeniu o polowe.

/protokél rozprawy z dnia 12 wrze$nia 2018 r. — 00:13:40 — 00:24:07 — plyta CD — k. 119/
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny

P. R. od 18 listopada 2006 r. byl zgloszony do obowiazkowych ubezpieczen spolecznych jako pracownik u platnika
skladek E. R..

/bezsporne/

W dniu 8 kwietnia 2009 r. platnik E. R. dokonala wyrejestrowania P. R. z obowigzkowych ubezpieczen spolecznych
z datg wsteczna od 1 stycznia 2008 r.



/dokument (...) k. 10 w aktach VIII U 3096/15, zeznania J. K. z dnia 12 wrzeénia 2018 r. — 00:06:04 — 00:13:40 —
plyta CD — k. 119/

W dniu 15 stycznia 2015 r. E. R. zlozyla wniosek o objecie P. R. obowigzkowym ubezpieczeniem emerytalnym,
rentowymi, chorobowym i wypadkowym od 1 stycznia 2008 r. do 30 czerwca 2008 .

/niesporne, dokumentacja — k. 25 — 26/

Prawomocna decyzja z dnia 23 wrzeénia 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. stwierdzil, ze P.
R. jako pracownik u platnika skladek E. R. nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym,
chorobowemu, wypadkowemu od 1 stycznia 2008 r. do 30 czerwca 2008 r.

/bezsporne/

Odwolanie od w/w decyzji zlozyl ubezpieczony P. R. i wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2016 r. Sad Okregowy w Lodzi
VIII Wydziatl Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w sprawie VIII U 3096/15 oddalil odwotanie P. R..

/okolicznoS$ci bezsporne wyrok wraz z uzasadnieniem — k. 44, k. 49 — 53 w aktach VIII U 3096/15/

Nastepnie prawomocna decyzja z dnia 19 pazdziernika 2017 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych I Oddzial w
L. stwierdzil, ze P. R. nie podlega ubezpieczeniom spolecznym (emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu)
oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu, jako osoba wspoélpracujaca z osoba prowadzaca pozarolnicza
dzialalno$é u platnika skladek E. R..

/bezsporne/

Odwolanie od w/w decyzji ztozyt ubezpieczony P. R. i wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2018 r. Sad Okregowy w Lodzi VIII
Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w sprawie VIII U 2367/17 oddalil odwolanie P. R..

/ okoliczno$c¢ bezsporna, wyrok — k. 20 w aktach VIII U 2367/17, k. 103/

Ubezpieczony P. R. posiadal wpis do Ewidencji Dzialalno$ci Gospodarczej w okresie od 15 stycznia 2009 r. do 9 lutego
20111.1iwdniu 7 stycznia 2015 r. dokonal zgloszenia z tego tytutu jako platnik sktadek i do obowiazkowych ubezpieczen
spolecznych tj. emerytalnego, rentowych i wypadkowego oraz do obowigzkowego ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu
prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej od 1 stycznia 2009 r. i wyrejestrowania z w/w ubezpieczen od
1 sierpnia 2010 .

/bezsporne/

Platnik sktadek (...) Sp. z 0.0. wspolpracowat z P. R. przez kilkanascie lat i w okresie od 7 czerwca 2006 r. do 1 czerwca
2008 r. oraz od 1 stycznia 2009 r. do 31 stycznia 2014 r. zawierat z ubezpieczonym umowy zlecenia.

/bezsporne, zeznania J. K. — k. 87 w zw. z zeznaniami J. K. z dnia 12 wrze$nia 2018 r. — 00:06:04 — 00:13:40 — plyta
CD - k. 119/

W dniu 2 stycznia 2007 r. platnik skladek (...) Sp. z 0.0. zwany zamawiajacym zawarl z P. R. zwanym wykonawca
umowe zlecenia na okres od 2 stycznia 2007 r. do 31 marca 2008 r. W ramach zawartej umowy ubezpieczony
zobowiazal sie wykona¢ prace obejmujgce zarzadzanie projektem szkoleniowym realizowanym przez (...) sp. z o0.0.
w ramach Sektorowego Programu Operacyjnego Rozwo6j Zasobow Ludzkich 2004 — 2006, Priorytetu 2 — Rozwdj
spoleczenstwa opartego na wiedzy, Dzialanie 2.3 — Rozwoj kadr nowoczesnej gospodarki, Schematu A — Doskonalenie
umiejetnosci i kwalifikacji kadr: ,Do sukcesu poprzez wiedze — program rozwoju kadr firmy (...)”. Strony ustalily
wynagrodzenie w wysoko$ci lacznie brutto 25.000,00 z. Wynagrodzenie bylo platne w calo$ci po wykonaniu umowy.



/umowa zlecenie — k. 13 — 15/

W dniu 2 stycznia 2007 r. P. R. przy zawieraniu w/w umowy zlozyl o$§wiadczenie, w ktérym wskazal, ze jest
zatrudniony na podstawie umowy o prace, w ktorej okreSlono mu wynagrodzenie w kwocie co najmniej minimalnego
wynagrodzenia za prace.

/os$wiadczenie — k. 16, k. 17, zeznania J. K. — k. 87 w zw. z zeznaniami J. K. z dnia 12 wrze$nia 2018 r. — 00:06:04
— 00:13:40 — plyta CD — k. 119/

W dniu 3 wrze$nia 2007 r. platnik skladek (...) Sp. z 0.0. zwany zamawiajacym zawarl z P. R. zwanym wykonawca
umowe zlecenia na okres od 3 wrze$nia 2007 r. do 30 marca 2008 r. W ramach zawartej umowy ubezpieczony
zobowiazal sie wykona¢ prace obejmujace zarzadzanie projektem szkoleniowym realizowanym przez (...) sp. z
0.0. w ramach Sektorowego Programu Operacyjnego Rozw6j Zasoboéw Ludzkich 2004 — 2006, Priorytetu 2 —
Rozwoj spoleczenistwa opartego na wiedzy, Dzialanie 2.3 — Rozwdj kadr nowoczesnej gospodarki, Schematu A —
Doskonalenie umiejetnoéci i kwalifikacji kadr: ,,Inwestycja w kadry — inwestycja w rozwdj Grupy Atlas”. Strony ustalily
wynagrodzenie w wysokosci lacznie brutto 108.000,00 zt. Wynagrodzenie bylo platne w caloSci po wykonaniu umowy.

/umowa zlecenie — k. 6 — 8/

W dniu 3 wrze$nia 2007 r. P. R. przy zawieraniu w/w umowy zlozyl oSwiadczenie, w ktorym wskazal, ze jest
zatrudniony na podstawie umowy o prace, w ktorej okreSlono mu wynagrodzenie w kwocie co najmniej minimalnego
wynagrodzenia za prace.

/os$wiadczenie — k. 9, k. 10, zeznania J. K. — k. 87/

W dniu 10 grudnia 2008 r. platnik skladek (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w L. zwany zleceniodawca zawarl z P. R. zwanym
zleceniobiorca umowe zlecenia na okres od 10 grudnia 2008 r. do 14 grudnia 2010 r. W ramach zawartej umowy
ubezpieczony zobowiazal sie do zarzadzania projektem ,Najwazniejszy jest cztowiek — program rozwoju kadr firmy
(...)” finansowanym ze Srodkéw (...). Strony ustalily wynagrodzenie w wysokoS$ci 600,00 zl za kazdy przepracowany
dzien. Wynagrodzenie bylo wyplacane z dolu po zakonczeniu kazdego miesigca za czynnosci wykonane w danym
miesigcu.

/umowa zlecenie — k. 18 — 19/

Na mocy aneksu z dnia 15 grudnia 2008 r. do w/w umowy z dnia 10 grudnia 2008 r. w/w strony zgodnie ustalily
termin rozpoczecia umowy na dzien 15 stycznia 2009 r.

/aneks do umowy zlecenie — k. 23/

W miesigcach styczen, luty, marzec, kwieciefi oraz sierpien 2009 r. P. R. nie otrzymywal wynagrodzenia z tytutlu
umowy zlecenia.

/pismo — k. 11/

W okresie od 7 czerwca 2006 r. do 1 czerwca 2008 1. oraz 1 stycznia 2009 r. do 31 stycznia 2014 r. ubezpieczony zostal
zgloszony do ubezpieczenia zdrowotnego jako zleceniobiorca u platnika skladek (...) Sp. z o0.0. z siedziba w L..

/bezsporne/

W okresie od 7 czerwca 2006 r. do 17 listopada 2006 r., od 1 stycznia 2008 r. do 1 czerwca 2008 r. oraz od 1 stycznia
2009 . do 14 stycznia 2009 r. ubezpieczony nie posiadat innego tytulu do podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom
spolecznym niz umowy zlecenia laczace go z platnikiem skladek.



/bezsporne/
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje

W éwietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz poczynionych na jego podstawie ustalen odwolania
s3 niezasadne i podlegaja oddaleniu.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 12 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych z dnia 13 pazdziernika 1998
r. (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r. poz. 1778) osoby wykonujace prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy
zlecenia albo innej umowy o §wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace
zlecenia podlegaja obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu.

Stosownie do art. 12 ust. 1 i ust. 3 powolanej ustawy w brzmieniu obowigzujacym do 31 grudnia 2009 r,
zleceniobiorcy podlegajacy ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegali réwniez obowigzkowo ubezpieczeniu
wypadkowemu, w przypadku gdy praca wykonywana byla w siedzibie lub miejscu prowadzenia dzialalnoSci
zleceniodawcy. Natomiast w mys$l w/w art. 12 ust. 1 powolanej ustawy w brzmieniu obowigzujacym od 1 stycznia
2010 r. zleceniobiorcy podlegajacy ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja réwniez obowiazkowo
ubezpieczeniu wypadkowemu.

W myél art. 11 ust. 2 powolanej ustawy dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu podlegaja na sw6j wniosek osoby
objete obowiazkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi, wymienione w art. 6 ust. 1 pkt 2, 4, 5, 81 10.

Z mocy art. 13 pkt 2 wspomnianej ustawy zleceniobiorcy obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu podlegaja od dnia oznaczonego w umowie jako dzien rozpoczecia jej wykonywania do dnia rozwigzania
lub wygasniecia tej umowy.

Natomiast zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych — osoby pozostajace w stosunku pracy
spelniajace jednoczeénie warunki do objecia ich obowiazkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi z innych
tytuléw, sa obejmowane ubezpieczeniami tylko z tytutu stosunku pracy. Moga one dobrowolnie, na swdj wniosek,
by¢ objete ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi rowniez z innych tytuléw, z zastrzezeniem ust. 1a. W $wietle
ust. 1a powolanego artykutu pracownicy, ktorych podstawa wymiaru sktadek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe z
tytulu stosunku pracy w przeliczeniu na okres miesigca jest nizsza od minimalnego wynagrodzenia, podlegaja réwniez
obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym z innych tytulow, z zastrzezeniem ust. 1b.

Zgodnie z art. 9 ust. 2a ustawy o systemie ubezpieczenn spolecznych osoba prowadzaca pozarolnicza
dzialalno$¢ gospodarcza, ktora jednocze$nie wykonuje prace na podstawie umowy zlecenia, podlega obowiazkowo
ubezpieczeniom spolecznym z tytulu prowadzenia tej dzialalnosci, jezeli z tytulu wykonywania umowy zlecenia
podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe jest nizsza od obowiazujacej te osobe najnizszej
podstawy wymiaru skladek dla os6b prowadzacych pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza.

Na podstawie za$ art. 66 ust. 1 pkt. 1e ustawy o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $§rodkéow
publicznych z dnia 27 sierpnia 2004 roku (tekst jednolity Dz. U. z 2017 roku, poz. 1938) osoby spelniajace warunki
do objecia ubezpieczeniami spolecznymi, ktore sa osobami wykonujacymi prace na podstawie umowy agencyjnej lub
umowy zlecenia albo innej umowy o §wiadczenie ustug, do ktérej zgodnie z przepisami Kodeksu cywilnego stosuje sie
przepisy dotyczace zlecenia, podlegaja obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego.

Zgodnie za$ z art. 81 ust. 1, ust. 5 i ust. 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1938 ze zm.), do ustalenia podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie zdrowotne zleceniobiorcow stosuje sie przepisy okre$lajace podstawe wymiaru skladek
na ubezpieczenia emerytalne i rentowe tych os6b, bez stosowania ograniczenia, o ktérym mowa w art. 19 ust. 1
ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych. Podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie zdrowotne pomniejsza
sie o kwoty skladek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe i chorobowe, finansowanych przez ubezpieczonych nie



bedacych platnikami skladek, potraconych przez platnikow ze $rodkéw ubezpieczonego, zgodnie z przepisami o
systemie ubezpieczen spolecznych.

W $wietle art. 82 ust. 1 cytowanej ustawy o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych,
w przypadku gdy ubezpieczony uzyskuje przychody z wiecej niz jednego tytulu do objecia obowigzkiem ubezpieczenia
zdrowotnego, o ktorym mowa w art. 66 ust. 1, skladka na ubezpieczenie zdrowotne oplacana jest z kazdego z
tych tytuléw odrebnie. Oznacza to, ze w przypadku jednoczesnego wykonywania umowy zlecenia i zatrudnienia na
podstawie umowy o prace skladka na ubezpieczenie zdrowotne nalezna jest z obu tytulow.

Z kolei na podstawie art. 104 ust. 1 pkt Ic ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach
rynku pracy (Dz. U. z 2018 r. poz. 1265 ze zm.) obowiazkowe skladki na Fundusz Pracy, ustalone od kwot stanowiacych
podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe, bez stosowania ograniczenia o ktérym mowa w
art. 19 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, wynoszgce w przeliczeniu na okres miesigca, co najmniej
minimalne wynagrodzenie za prace oplacaja pracodawcy za osoby wykonujace prace na podstawie umowy agencyjnej
lub umowy zlecenia, do ktorej zgodnie z przepisami ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. - Kodeks cywilny stosuje sie
przepisy dotyczace zlecenia. W sytuacji gdy podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne jest nizsza niz
kwota minimalnego wynagrodzenia platnik skladek nie jest zobowiazany do odprowadzania sktadki na Fundusz Pracy.

Ponadto wmy$l art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 13 lipca 2006r. 0 ochronie roszczen pracowniczych w razie niewyplacalnosci
pracodawcy (tekst jednolity Dz. U z 2018 poz. 1433 ze zm.) pracodawcy objeci dzialaniem ustawy sa zobowiazani
oplacaé skladke na Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych od wyplat stanowiacych podstawe wymiaru
skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe za osoby wykonujace umowe zlecenie bez stosowania ograniczenia, o
ktérym mowa w art. 19 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.

Stosownie do art. 36 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych kazda osoba objeta obowigzkowo
ubezpieczeniami emerytalnym i rentowym podlega zgloszeniu do ubezpieczen spolecznych. Obowiazkiem platnika
skladek — z mocy art. 46 ust. 11 art. 47 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych — jest obliczanie, rozliczanie
i oplacanie naleznych skladek za kazdy miesigc kalendarzowy oraz przesylanie w wyznaczonym terminie deklaracje
rozliczeniowa, imienne raporty miesieczne oraz oplacanie skladek za dany miesigc.

Zgodnie z art. 18 ust. 11 3 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe os6b wykonujacych prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej
umowy o $wiadczenie ustug, do ktérej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, stanowi
przychod, o ktorym mowa w art. 4 pkt 9 (to jest przych6d w rozumieniu przepisow

o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych z tytulu umowy agencyjnej lub umowy zlecenia), jezeli w umowie
okreslono odplatno$é za jej wykonywanie kwotowo, w kwotowej stawce godzinowej lub akordowej albo prowizyjnie.

Natomiast art. 20 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych stanowi, iz podstawe wymiaru skladek
ubezpieczenie wypadkowe stanowi podstawa wymiaru sktadek na ubezpieczenie emerytalne i ubezpieczenia rentowe,
z zastrzezeniem ust. 2.

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy Sad uznal, iz stan sprawy uzasadnia przyjecie, ze w spornych
okresach (w ktérych P. R. z odwolujacym sie platnikiem skladek laczyly umowy zlecenia) tj. 7 czerwca 2006
r. do 17 listopada 2006 r., od 1 stycznia 2008 r. do 1 czerwca 2008 r., od 1 stycznia 2009 r. do 14 stycznia
2009 r., odwolujacy sie platnik skladek powinien (oprdcz prawidlowo dokonanego zgloszenie ubezpieczonego do
obowigzkowego ubezpieczenia zdrowotnego) zglosi¢ jednoczesnie P. R. do obowigzkowych ubezpieczeni spolecznych
irozliczy¢ z tego tytutu sktadki. Nie ulega bowiem watpliwoSci, ze w w/w okresach ubezpieczony nie posiadal innego
tytulu do obowiazkowych ubezpieczenr spolecznych. W dniu 8 kwietnia 2009 r. platnik E. R. dokonala bowiem
wyrejestrowania P. R. z obowigzkowych ubezpieczen spolecznych z data wsteczna od 1 stycznia 2008 r.

Jesli chodzi o okres od 15 stycznia 2009 r. do 24 marca 2010 r. to organ rentowy na skutek odwolania platnika skladek
uchylil decyzja z dnia 1 kwietnia 2015 r. decyzje z dnia 17 grudnia 2014 r. w czeSci stwierdzajacej, ze w okresie od 15



stycznia 2009 r. do 24 marca 2010 r. P. R. podlega jako zleceniobiorca u platnika sktadek (...) Sp. z o.0. z siedziba
w L. obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym tj. emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu, gdyz w tym okresie
ubezpieczony prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza i w dniu 7 stycznia 2015 r. dokonal zgloszenia z tego tytulu jako
platnik sktadek i do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych tj. emerytalnego, rentowych i wypadkowego oraz do
obowiazkowego ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej. P. R. zglosil
sie do ubezpieczen od 1 stycznia 2009 r., a wyrejestrowal sie z w/w ubezpieczen od 1 sierpnia 2010 r. Organ rentowy
nie uwzglednil jednak okresu od 1 stycznia 2009 r. do 14 stycznia 2009 r. jako prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej,
gdyz ubezpieczony P. R. posiadal wpis do Ewidencji Dzialalno$ci Gospodarczej od 15 stycznia 2009 r. do 9 lutego 2011
r. i dopiero od tej daty mogt dokonac zgloszenia do ubezpieczen spolecznych.

W ocenie Sadu Okregowego przepisy z zakresu ubezpieczen spolecznych, w tym ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych, maja charakter przepiséw bezwzglednie obowiazujacych, co oznacza, iz w sytuacjach w nich okre$lonych
musza by¢ one stosowane przez organ rentowy i okoliczno$¢ zlozenia przez ubezpieczonego u platnika skladek

o$wiadczenia niezgodnego ze stanem faktycznym w przedmiocie posiadania innego tytulu do ubezpieczenia,
pozostaje bez znaczenia dla ustalenia istnienia obowiazku ubezpieczenia spolecznego. Ustalenie bowiem obowiazku
ubezpieczenia spolecznego nie jest w zadnej mierze od takich o§wiadczen zalezne.

Bez znaczenia przy tym pozostaje okolicznoé¢, ze P. R. podal platnikowi nieprawdziwg informacje co do podlegania
w spornych okresach ubezpieczeniom spolecznym z innego tytulu. Oczywiscie platnik ma prawo czué sie oszukany
przez zleceniobiorce, jednak charakter przepisow z zakresu ubezpieczen spotecznych nie pozostawia watpliwoSci, ze
w efekcie platnik jest zobowigzany do zaplaty nieuiszczonych skladek na ubezpieczenie spoleczne.

Natomiast podstawe wymiaru skladek na obowiazkowe ubezpieczenia spoleczne, zgodnie z art. 18 ust. 11 3 ustawy,
stanowi osiggniety na podstawie badanej umowy przychdod.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c., Sad Okregowy orzekl jak w pkt 1 wyroku.

W przedmiocie kosztow Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i zasadzil w pkt 2 wyroku od P. R. na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialu w L. kwote 900 zt z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego - stosownie
do treSci § 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2013 r., poz. 490 j.t.), zgodnie ze stanem prawnym obwigzujacym do czasu
zakonczenia postepowania w danej instancji.

W pkt 3 Sad Okregowy na podstawie art. 100 k.p.c. orzekt o kosztach zastepstwa procesowego pomiedzy (...) sp. z
0.0. w L. a ZUS I Oddzialem w L..

Przepis ten stanowi, ze w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub
stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej
przeciwnik uleg} tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od
wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

Jesli strony w rownym lub zblizonym stopniu wygraly i przegraly proces, a jednocze$nie w takim samym stosunku
poniosly koszty procesu, koszty te powinny zosta¢ wzajemnie zniesione. Realny wynik wzajemnego zniesienia kosztow
procesu nie moze by¢ inny niz wynik ich rozdzielania w takim stosunku, w jakim kazda ze stron procesu przegrala
(zob. postanowienie SN z dnia 10 maja 1985 r., IT CZ 56/85, Lex nr 8716).

W niniejszej sprawie na skutek odwolania platnika skladek od decyzji z 17 grudnia 2014 r. organ rentowy decyzja
z dnia 1 kwietnia 2015 r. uchylil w/w decyzje uwzgledniajac cze$ciowo zadania platnika. To za$ oznacza, ze strony
w zblizonym stopniu przegraly, jak i wygraly proces. W zwigzku z tym zasadnym bylo zniesienie wzajemnie miedzy
stronami kosztéw zastepstwa procesowego.



ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi platnika skladek.

K.K.-W.



