Sygn. akt VIII U 428/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 3 grudnia 2014 roku - znak (...)-2014 - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. na wniosek z
dnia 3 lipca 2013 roku ustalit kapital poczatkowy Z. M. na dzien 1 stycznia 1999 roku na kwote 52.155,95 zl. Zaklad nie
uwzglednil okresdéw: od 2 maja 1979 roku do 31 lipca 1981 roku, poniewaz nie zostal wystarczajaco udokumentowany
oraz od 1 stycznia 1984 roku do 31 stycznia 1984 roku, od 5 lutego 1984 roku do 31 marca 1984 roku, od 24 pazdziernika
1984 roku do

24 pazdziernika 1985 roku, poniewaz w okresach tych ubezpieczony przebywal na urlopie bezplatnym. Organ
rentowy wskazal ponadto, ze nie uwzglednit do podstawy wymiaru przedlozonych do wniosku angazy, poniewaz
zawieraja one jedynie stawke godzinowa, a nie zawieraja informacji o iloSci przepracowanych godzin. Za okresy:
od 25 kwietnia 1969 roku do 30 kwietnia 1979 roku, od 1 sierpnia 1981 roku do 31 grudnia 1981 roku, od 1
maja 1982 roku do 31 maja 1982 roku, od 1 sierpnia 1982 roku do 31 grudnia 1983 roku zostalo uwzglednione
minimalne wynagrodzenie obowiazujace w jednostkach gospodarki uspolecznionej. Przyjety wskaznik wysokosci
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 36,42 %. Uwzglednione okresy skladkowe wyniosly za$ 13 lati 3
dni (brak okres6w niesktadkowych). Ustalony wspoélczynnik proporcjonalny do osiaggnietego do dnia 31 grudnia 1999
roku wieku oraz okresu skladkowego i niesktadkowego wyniost 59,52 %. Do obliczenia wskaZnika podstawy wymiaru
kapitalu poczatkowego przyjeto wynagrodzenie za lata 1975 - 1984, z tym ze w latach: 1979, 1981 i 1984, w ktorych
wnioskodawca podlegal ubezpieczeniu na podstawie prawa polskiego, przyjeto sume kwot przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia ogloszonego za dany rok - odpowiednia do liczby miesiecy pozostawania

w ubezpieczeniu w tym roku.

/decyzja — k. 89 - 9o akt ZUS; zalaczniki do decyzji - k. 91 - 94 akt ZUS/

Decyzja z dnia 10 grudnia 2014 roku - znak (...) - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L., po rozpatrzeniu
wniosku z dnia 3 lipca 2013 roku, przyznal Z. M. emeryture od dnia 16 czerwca 2014 roku, tj. od daty nabycia
uprawnien do emerytury. Organ wskazal, ze obliczenia emerytury w najkorzystniejszym wariancie dokonal na
podstawie art. 183 w zw. z art. 26 i 53 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury obliczonej zgodnie z art. 53 ustawy emerytalnej
przyjeto przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z okresu 10 lat kalendarzowych
poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym wnioskodawca przystapil po raz pierwszy do ubezpieczenia za granicg -
od 1973 do 1982 roku. Wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru wyniost 27,78 %. Podstawa wymiaru obliczona zostata
przez pomnozenie wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru - 27,78 % - przez kwote bazowa - 3191,93 zl i wyniosla
886,72 zl. Do ustalenia wysokoSci emerytury ZUS uwzglednil okresy sktadkowy w wymiarze 13 lat

i 3 dni, tj. 156 miesiecy. Tak obliczona emerytura wyniosta 915,92 zl, lecz jej wysoko$¢ zostala ograniczona do kwoty
rownej podstawie wymiaru, tj. do kwoty 886,72 zl, poniewaz emerytura nie moze przekracza¢ 100 % podstawy
wymiaru. Emerytura obliczona na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej wyniosta 707,09 zl stanowiac rownowarto§é
kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury ( 148346,88 zt - kwota zwaloryzowanego kapitatu
poczatkowego) przez Srednie dalsze trwanie Zycia (209,80 miesiecy). Wobec osiggniecia wieku uprawniajacego do
emerytury w 2014 roku wysoko$¢ emerytury wyniosta 743,01 zl - jako suma kwot stanowiacych rownowarto$é 20 %
emerytury obliczonej na podstawie art. 53 ustawy emerytalnej (177,34 z1) oraz 80 % emerytury obliczonej na podstawie
art. 26 ustawy emerytalnej (565,67 z1). Emerytura brutto od dnia

1 stycznia 2015 roku wyniosla 743,01 zl, $wiadczenie do wyplaty za$ 656,01 zk.

/decyzja — k. 105 - 106 akt ZUS; zalaczniki do decyzji - k. 99 -100 akt ZUS/

Emerytura obliczona z uwzglednieniem okres6w sktadkowych zagranicznych zostala zawieszona jako §wiadczenie
mniej korzystne.

/decyzja - 101 - 102 akt ZUS/



Odwolanie od ww. decyzji wniést w dniu 14 stycznia 2015 roku Z. M. podnoszac, ze jego zarobki bezpodstawnie
naliczone zostaly w minimalnej wysokoSci oraz ze niestusznie nie uwzgledniono okresu zatrudnienia za okres od 2
maja 1979 roku do dnia

31 lipca 1981 roku. Na podstawie zachowanej dokumentacji zatrudnienia mozna jego zdaniem ustali¢ rzeczywista
stawke wynagrodzenia za prace w pelnym wymiarze godzin. Zdaniem ubezpieczonego jego emerytura powinna by¢
wyzsza w zwiazku z praca w szkodliwych warunkach na stanowisku traktorzysty. Ubezpieczony zakwestionowal tez
poczatkowa date wyplaty §wiadczenia.

/odwolanie - k. 2/

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac argumentacje przedstawiong w
zaskarzonych decyzjach. Organ rentowy wskazal, ze emerytura zostala ustalona od powszechnego wieku emerytalnego
dla mezczyzn urodzonych w styczniu 1949 roku, tj. 65 lat i 5 miesiecy. Nie zostal uwzgledniony do stazu okres od

2 maja 1979 roku do dnia 31 lipca 1981 roku, poniewaz nie zostal wystarczajaco udokumentowany, okres ten nie
zostal rowniez uwzgledniony w podstawie wymiaru Swiadczenia. Podniesiono takze, Ze nie rozpatrywano uprawnien
wnioskodawcy na podstawie art. 184 ww. ustawy, poniewaz nie zostaly przedlozone §wiadectwa pracy w szczegblnych
warunkach. ZUS argumentowal takze, ze zgodnie z art. 15 ust. 2a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczenr Spolecznych, jezeli nie mozna ustali¢ podstawy wymiaru sktadek w okresie
pozostawania w stosunku pracy wskazanym do ustalenie podstawy wymiaru emerytury i renty, za podstawe wymiaru
skladek przyjmuje sie kwote obowiazujacego w tym okresie minimalnego wynagrodzenia za prace, proporcjonalnie
do okresu podlegania ubezpieczeniu i wymiaru czasu pracy.

/odpowiedz na odwolanie - k. 5 - 6/

Postanowieniem z dnia 18 maja 2015 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt VIII U 429/15 Sad Okregowy w Lodzi na
podstawie art. 219 k.p.c. polaczyl sprawe o sygn. akt VIII U 429/15 ze sprawa o sygn. akt VIII U 428/15 do lacznego
rozpoznania i rozstrzygniecia.

/postanowienie - k. 6 zalagczonych akt VIII U 429/15/

Pismem procesowym z dnia 3 wrze$nia 2015 roku wnioskodawca podnidsl, ze powinien otrzymaé wczes$niejsza
emeryture wobec przepracowania 15 lat na stanowisku traktorzysty, z uwzglednieniem zatrudnienia w Kanadzie.

/pismo procesowe - k. 14/

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 17 lutego 2016 roku zobowiazal wnioskodawce do zlozenia pisma
w terminie 7 dni, w ktérym sprecyzuje wszystkie zarzuty wzgledem zaskarzonej decyzji, tj. wskaze, o co konkretnie
wnosi, wskaze wszystkie okresy zatrudnienia z podaniem nazw zakladu pracy i wymiaru czasu pracy oraz zobowigzal
go do zloZenia w tym terminie wszystkich wnioskow dowodowych.

/stanowisko - e-protokoét z dnia 17 lutego 2016 roku - 00:01:09 - 00:03:02 - plyta - k. 31/

Pismem procesowym z dnia 14 czerwca 2016 roku pelnomocnik organu rentowego sprecyzowal, ze okres zatrudnienia
od 2 maja 1979 roku do 31 lipca 1981 roku w Spoldzielni Kolek Rolniczych w L. nie zostal uwzgledniony do pracy,
poniewaz Swiadectwo pracy przedlozone do wniosku o emeryture zostalo wystawione przez Zaklad (...), ktory nie byt
jednostka zatrudniajaca wnioskodawce w w/w okresie. Natomiast zalaczona umowa o prace z dnia 2 maja 1979 r. nie
potwierdza faktu, ze zostala ona zrealizowana.

/pismo procesowe - k. 37/



Prawidlowo wezwany na adres ustanowionego pelnomocnika do doreczenn wnioskodawca nie stawil sie ani nie zlozyl
pisma precyzujacego jego stanowisko. W toku postepowania pelnomocnik organu rentowego wnidst o oddalenie
odwolania.

/stanowisko - e-protokol z dnia 14 listopada 2016 roku - 00:00:59 - 00:03:12 - plyta - k. 75/
Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Ubezpieczony Z. M. urodzit sie w dniu (...).

/okoliczno$¢ bezsporna, a nadto: wniosek o emeryture — k. 1 akt ZUS/

W dniu 3 lipca 2013 roku wnioskodawca zlozyl wniosek o polska emeryture.

/okoliczno$¢ bezsporna, a nadto: wniosek o emeryture — k. 1 akt ZUS/

Zaskarzong decyzja z dnia 3 grudnia 2014 roku - znak (...)-2014 - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. na
wniosek z dnia 3 lipca 2013 roku ustalil kapital poczatkowy Z. M. na dzien 1 stycznia 1999 roku na kwote 52.155,95
z}. Zaklad nie uwzglednil okreséw: od 2 maja 1979 roku do 31 lipca 1981 roku, poniewaz nie zostal wystarczajaco
udokumentowany oraz od 1 stycznia 1984 roku do

31 stycznia 1984 roku, od 5 lutego 1984 roku do 31 marca 1984 roku, od 24 pazdziernika 1984 roku do 24 paZzdziernika
1985 roku, poniewaz w okresach tych ubezpieczony przebywal na urlopie bezplatnym. Organ rentowy wskazal
ponadto, ze nie uwzglednil do podstawy wymiaru przedlozonych do wniosku angazy, poniewaz zawieraja one jedynie
stawke godzinowa, a nie zawieraja informacji o ilo$ci przepracowanych godzin. Za okresy: od

25 kwietnia 1969 roku do 30 kwietnia 1979 roku, od 1 sierpnia 1981 roku do 31 grudnia 1981 roku, od 1 maja 1982
roku do 31 maja 1982 roku, od 1 sierpnia 1982 roku do 31 grudnia 1983 roku zostalo uwzglednione minimalne
wynagrodzenie obowiazujace w jednostkach gospodarki uspolecznionej. Przyjety wskaznik wysokoéci podstawy
wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 36,42 %. Uwzglednione okresy sktadkowe wyniosly za$ 13 lat i 3 dni (brak
okres6w nieskladkowych). Ustalony wspoétezynnik proporcjonalny do osiagnietego do dnia 31 grudnia 1999 roku
wieku oraz okresu skladkowego i nieskladkowego wyniost 59,52 %. Do obliczenia wskaznika podstawy wymiaru
kapitalu poczatkowego przyjeto wynagrodzenie za lata 1975 - 1984, z tym ze w latach: 1979, 1981 i 1984, w ktorych
wnioskodawca podlegal ubezpieczeniu na podstawie prawa polskiego, przyjeto sume kwot przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia ogloszonego za dany rok - odpowiednia do liczby miesiecy pozostawania w ubezpieczeniu w tym roku.

/okoliczno$é bezsporna, a nadto: decyzja — k. 89 - 9o akt ZUS; zalaczniki do decyzji - k. 91 - 94 akt ZUS/

Zaskarzona decyzja z dnia 10 grudnia 2014 roku - znak (...) - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L., po
rozpatrzeniu wniosku z dnia 3 lipca 2013 roku, przyznal Z. M. emeryture od dnia 16 czerwca 2014 roku, tj. od daty
nabycia uprawnien do emerytury. Organ wskazal, Ze obliczenia emerytury

w najkorzystniejszym wariancie dokonal na podstawie art. 183 w zw. z art. 26 i 53 ustawy

z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Do ustalenia podstawy
wymiaru emerytury obliczonej zgodnie z art. 53 ustawy emerytalnej przyjeto przecietng podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoteczne z okresu 10 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposérednio rok, w ktérym wnioskodawca
przystapil po raz pierwszy do ubezpieczenia za granica - od 1973 do 1982 roku. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru
wynibslt 27,78 %. Podstawa wymiaru obliczona zostala przez pomnozenie wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru -
27,78 % - przez kwote bazowa - 3191,93 z}

i wyniosla 886,72 zl. Do ustalenia wysokoéci emerytury ZUS uwzglednil okresy sktadkowy w wymiarze 13 lat i 3 dni,
tj. 156 miesiecy. Tak obliczona emerytura wyniosla 915,92 zl, lecz jej wysoko$¢ zostala ograniczona do kwoty rownej
podstawie wymiaru, tj. do kwoty 886,72 zl, poniewaz emerytura nie moze przekracza¢ 100 % podstawy wymiaru.
Emerytura obliczona na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej wyniosta 707,09 zl stanowigc réwnowarto$¢ kwoty
bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury ( 148346,88 zt - kwota zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego) przez Srednie dalsze trwanie Zycia (209,80 miesiecy). Wobec osiggniecia wieku uprawniajacego do



emerytury w 2014 roku wysoko$¢ emerytury wyniosta 743,01 zl - jako suma kwot stanowigcych réwnowarto$é 20 %
emerytury obliczonej na podstawie art. 53 ustawy emerytalnej (177,34 z1) oraz 80 % emerytury obliczonej na podstawie
art. 26 ustawy emerytalnej (565,67 z). Emerytura brutto od dnia

1 stycznia 2015 roku wyniosta 743,01 z1, $wiadczenie do wyplaty zas 656,01 zt.

/okoliczno$é bezsporna, a nadto: decyzja — k. 105 - 106 akt ZUS; zalaczniki do decyzji - k. 99 -100 akt ZUS/

Emerytura obliczona z uwzglednieniem okresow skladkowych zagranicznych zostala zawieszona jako $wiadczenie
mniej korzystne (decyzja z dnia 10 grudnia 2014 roku).

/okoliczno$é bezsporna, a nadto: decyzja - 101 - 102 akt ZUS/

Z. M. w dniu 2 maja 1979 roku zawarl ze Spo6ldzielnia Koétek Rolniczych w L. umowe o prace na okres probny na
stanowisku traktorzysty. Uméwione wynagrodzenie mialo zostaé ustalone wg stawki godzinowej - 17,00 zl za godzine
wg IX kategorii zaszeregowania.

/umowa o prace - k. 4 i za§wiadczenie - k. 10 akt osobowych - koperta - k. 13/

W dniu 1 sierpnia 1980 roku Z. M. zawart ze Spé6ldzielnia Kblek Rolniczych w L. umowe o prace na czas nieokre$lony
na stanowisku traktorzysty
z uposazeniem wg IX kategorii zaszeregowania II tabeli plac - 19,00 zl za godzine.

/umowa o prace - k. 11 akt osobowych - koperta - k. 13/

W dniu 1 sierpnia 1981 roku wnioskodawca zawarl umowe o prace z Kombinatem (...) w P. - L. w L. na czas
nieokres$lony na stanowisku traktorzysty z uposazeniem wg IX kategorii zaszeregowania II tabeli plac -
26,00 zl za godzine.

/umowa o prace - k. 14 i odwiadczenie - k. 15 akt osobowych - koperta - k. 13/

Z dniem 1 czerwca 1984 roku wnioskodawca otrzymal wynagrodzenie wg IX kategorii zaszeregowania - 65,00 z} za
godzine za prace na rzecz Kombinatu (...) w D. Zaklady (...) w D. Oddzial
wP.

/angaz - k. 17 akt osobowych - koperta - k. 13/

Umowa o prace z Zakladami (...) w D. Oddzial
w P. zostala rozwiazana z dniem 24 pazdziernika 1985 roku.

/podanie - k. 19 akt osobowych - koperta - k. 13/

Zaklad (...) w D. Oddzial w P. wystawil wnioskodawcy $wiadectwo pracy za okres od 20 maja 1979 roku
do 24 pazdziernika 1985 roku, wskazujac jako ostatnie zajmowane stanowisko kierowce sprzetu rolniczego w
wynagrodzeniem w wysokos$ci 65,00 z} za godzine.

/$wiadectwo pracy - k. 37 - 38 - akt ZUS/

Za okresy pracy: od 1 stycznia 1982 roku do 30 kwietnia 1982 roku; od 1 czerwca 1982 roku do 31 lipca 1982 oraz od 1
lutego 1984 roku do 4 lutego 1984 roku i od 1 kwietnia 1984 roku do 23 pazdziernika 1984 roku zachowaly sie listy plac.

/zestawienie - k. 67-68 oraz lista plac - k. 69 -70 akt ZUS/

W okresach od 1 stycznia 1984 roku do 31 stycznia 1984 roku, od 5 lutego 1984 roku do 31 marca 1984 roku, w dniu
24 pazdziernika 1984 roku wnioskodawca przebywal na urlopach bezplatnych.



/zestawienie - k. 67-68, lista plac - k. 69 -70 oraz wniosek - k. 73 - 74 akt ZUS/

Hipotetyczna wysoko$¢ emerytury od dnia 16 czerwca 2014 roku przy uwzglednieniu za okresy: od 1 sierpnia 1981
roku do 31 grudnia 1981 roku, od 1 maja 1982 roku do 31 maja 1982 roku oraz od 1 sierpnia 1982 roku do 31
grudnia 1983 roku iloczynu stawek godzinowych wynikajacych z angazy oraz umowy o prace znajdujacych sie w aktach
osobowych wnioskodawcy oraz normatywnego czasu pracy okre§lonego tymi dokumentami wyniostaby 767,40 zl.
Wartoé¢ kapitatu poczatkowego wyniostaby wowcezas 53.698,37 zl,

a warto$¢ wskaznika wysokoS$ci podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego za lata

1975 - 1984 - 40,00 %.

Do obliczenia wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego przyjeto:
- w 1975 roku — dochéd w wysokosci 14.400,00 zl i wwpw — 30,67 %;
- w 1976 roku — doch6d w wysokosci 14.400,00 zt i wwpw — 28,03 %;
- w 1977 roku — dochéd w wysokosci 16.000,00 zt — wwpw 29,01 %;

- w 1978 roku — dochb6d w wysokoéci 18.400,00 zt — wwpw 31,38 %;

- w 1979 roku — doch6d w wysoko$ci 6.400,00 zt — wwpw 30,04 %;

- w 1980 roku — dochéd w wysokosci 0 zt — wwpw 0 %;

- w 1981 roku — dochéd w wysokoSci 25.740,00 zt — wwpw 66,95 %;

- w 1982 roku — doch6d w wysokosci 94.755,00 zt — wwpw 67,89 %;

- w 1983 roku — doch6d w wysokosci 61.568,00 zt — wwpw 35,45 %;

- w 1984 roku — doch6d w wysoko$ci 108.544,00 zt — wwpw 80,58 %;
/hipotetyczne wyliczenie — k. 56 — 64/

Powyzszych ustalenn Sad Okregowy w Lodzi dokonal na podstawie powolanych dowodéw w postaci dokumentéw
zgromadzonych w aktach sprawy, w tym w aktach ZUS.

Sad oparl sie w szczeg6lnoéci na zachowanych aktach osobowych wnioskodawcy

- dokumentacji zatrudnienia z okresu od 2 maja 1979 roku do 24 pazdziernika 1985 roku. Wnioskodawca
zakwestionowal bowiem wyliczenie kapitalu poczatkowego i emerytury

z pominieciem okresu od dnia 2 maja 1979 roku do 31 lipca 1981 roku oraz bez uwzglednienia stawek godzinowych
za prace do dnia 23 pazdziernika 1984 roku

Sad z uwagi na niestawiennictwo prawidlowo wezwanego wnioskodawcy Z. M. nie przeprowadzil dowodu z jego
zeznan. Sad rozpoznajac sprawe odnosit sie do zarzutéw sformutowanych w odwolaniu oraz w pi§émie procesowym z
dnia 3 wrzeénia 2015 roku, ktére w toku postepowania nie byly juz precyzowane ani uzupelniane przez skarzacego.
Ubezpieczony nie podnosil rowniez zastrzezen wobec hipotetycznego wyliczenia emerytury dokonanego przez ZUS.

Dokumenty ze spornego okresu zatrudnienia w Zakladzie Rolnym w P. - nastepnie Zakltadzie (...) w D. Oddzial
w P. (angaze, Swiadectwa pracy, umowy i inne) pozwolily na hipotetyczne wyliczenie emerytury dokonane przez ZUS,
ktore nie bylo kwestionowane przez wnioskodawce pod wzgledem rachunkowym.

ZUS stusznie wskazal, ze Swiadectwo pracy za okres od 20 maja 19779 roku do



24 pazdziernika 1985 roku wystawione zostalo przez Zaklad (...) w D. Oddzial w P., ktéry przeciez nie byl pracodawca
wnioskodawcy przed dniem 1 sierpnia 1981 roku.

Rowniez Agencja Nieruchomos$ci Rolnych Oddzial Terenowy w R. Gospodarstwo (...) w T. jako sukcesor zasobu
archiwalnego po bylych (...), wskazala, ze w aktach osobowych wnioskodawcy znajduja sie jedynie umowy o prace
zawarte z poprzednim pracodawcy - Spétdzielnig Kotek Rolniczych w L. i tylko poprzez zwrocenie sie do tej spoldzielni
mozliwym jest uzyskanie dostepu do

pelnych akt osobowych za okres od 20 maja 1979 roku do 31 lipca 1981 roku. Agencja Nieruchomos$ci Rolnych
w R. rowniez w toku postepowania poinformowala, ze nie dysponuje dokumentacjg wnioskodawcy z tego okresu
zatrudnienia (pismo - k. 27).

Whnioskodawca nie sktadat dalszych wnioskéw dowodowych w tym zakresie.

Sad uznal zatem, ze przebieg zatrudnienia w tym spornym okresie nie zostal wykazany. Na podstawie samych umoéw
o prace nie mozna tych okolicznosci ustali¢ w sposéb pewny.

Jednocze$nie dokumentacja z okresu zatrudnienia w Zakladzie Rolnym w P. pozwolila na ustalenie wymiaru
wynagrodzenia wnioskodawcy na podstawie znajdujacych sie w aktach osobowych angazy oraz list plac. Zatrudnienie
w tym okresie zostalo potwierdzone Sswiadectwem pracy.

Sad moégl zatem za podstawe swoich ustalen przyja¢ dokonane przez ZUS hipotetyczne wyliczenie wysokoSci
emerytury od dnia 16 czerwca 2014 roku przy uwzglednieniu za okresy: od 1 sierpnia 1981 roku do 31 grudnia 1981
roku, od 1 maja 1982 roku do 31 maja 1982 roku oraz od 1 sierpnia 1982 roku do 31 grudnia 1983 roku iloczynu stawek
godzinowych wynikajacych z angazy oraz umowy o prace znajdujacych sie w aktach osobowych wnioskodawcy oraz
normatywnego czasu pracy okreslonego tymi dokumentami.

Jednocze$nie Sad nie zajmowal sie roszczeniem ubezpieczonego o prawo do wczedniejszej emerytury po
przepracowaniu 15 lat w szczegbélnych warunkach, poniewaz kwestia ta nie byla przedmiotem decyzji organu
rentowego, tym bardziej, ze emerytura zostala wnioskodawcy przyznana w zwigzku z osiggnieciem powszechnego
wieku emerytalnego dla mezczyzn urodzonych w styczniu 1949 roku, tj. 65 lat i 5 miesiecy.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jest czeSciowo zasadne.

Zgodnie z art. 173 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 roku, poz. 887 ze zm.) dla ubezpieczonych
urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 roku, ktérzy przed dniem wejécia

w zycie ustawy oplacali skltadki na ubezpieczenie spoleczne lub za ktorych skladki oplacali platnicy skladek, ustala sie
kapital poczatkowy.

Kapitat poczatkowy stanowi rownowarto$¢ kwoty obliczonej wedlug zasad okre§lonych w art. 174 pomnozonej przez
wyrazone w miesigcach Srednie dalsze trwanie zycia ustalone zgodnie z art. 26 ust. 3 dla oséb w wieku 62 lat (art.
173 ust. 2).

Warto$¢ kapitatu poczatkowego ustala sie na dzien wejécia w zycie ustawy, tj. na dzien 1 stycznia 1999 roku (ust. 3).

Kapitatl poczatkowy ustala sie na zasadach okreSlonych w art. 53, z uwzglednieniem ust. 2-12 (art. 174 ust. 1 ww.
ustawy).

Jak stanowi art. 174 ust. 2 powolanej ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przy
ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejscia w zycie ustawy:



1) okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6,
2) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5,
3) okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okreslony w art. 5 ust. 2.

W mysl ust. 3 ww. przepisu podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre$lonych w art. 15,
16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z tym Ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie przed dniem przed dniem 1
stycznia 1999 roku.

Natomiast ust. 7 art. 174 stanowi, ze do obliczenia kapitalu poczatkowego przyjmuje sie kwote bazowa wynoszaca 100
% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia
w II kwartale kalendarzowym 1998 roku.

Ustep 8 analizowanego przepisu stanowi za$, ze przy obliczaniu kapitalu poczatkowego czes¢ kwoty bazowej
wynoszacej 24 % tej kwoty mnozy sie przez wspoélezynnik proporcjonalny do wieku ubezpieczonego oraz okresu
skladkowego

i nieskladkowego osiggnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku wedlug okreslonego w ustawie wzoru. Warto$c
wspolczynnika, obliczonego na podstawie ust. 8, w zalezno$ci od plci, wieku ubezpieczonego oraz stazu
ubezpieczeniowego w dniu 31 grudnia 1998 r., przedstawiona jest w tabeli, stanowiacej zalacznik do ustawy (ust. 13).

Jezeli okres wskazany do ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego obejmuje rok kalendarzowy, w ktorym
ubezpieczony pozostawatl w ubezpieczeniu spolecznym na podstawie przepiséw prawa polskiego jedynie przez cze$c
miesiecy tego roku, do obliczenia stosunku sumy kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w art.
15 ust. 3, w okresie tego roku do przecietnego wynagrodzenia, przyjmuje sie sume kwot przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia ogloszonego za ten rok kalendarzowy odpowiednia do liczby miesiecy pozostawania w ubezpieczeniu
(ust. 3b).

Srednie trwanie Zycia wyrazone w miesiacach dla osoby w wieku 62 lat wynosi 209,80 miesiecy, co wynika z
Komunikatu Prezesa Gléwnego Urzedu statystycznego
w sprawie tablicy §redniego dalszego trwania Zycia kobiet i mezczyzn.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 roku, poz. 887 ze zm.) podstawe wymiaru
emerytury i renty stanowi ustalona w sposéb okreSlony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru sktadki na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepiséw prawa polskiego w
okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych
poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zlozono wniosek o emeryture lub rente,

z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

Powolany ust. 6 stanowi, ze na wniosek ubezpieczonego podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowic
ustalona w sposdb okreSlony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub
ubezpieczenia emerytalne

i rentowe w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku, wybranych z catego
okresu podlegania ubezpieczeniu.

Zgodnie z ust. 4 i ust. 5 art. 15 ustawy w celu ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty:

1) oblicza sie sume kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w ust. 3,
w okresie kazdego roku z wybranych przez zainteresowanego lat kalendarzowych,

2) oblicza sie stosunek kazdej z tych sum kwot do rocznej kwoty przecietnego wynagrodzenia, ogloszonej za dany rok
kalendarzowy, wyrazajac go w procentach,



z zaokragleniem do setnych czeéci procentu,

3) oblicza sie $rednia arytmetyczna tych procentéw, ktoéra, z zastrzezeniem ust. 5, stanowi wskaznik wysokoéci
podstawy wymiaru emerytury lub renty oraz

mnozy sie przez ten wskaznik kwote bazowa, o ktorej mowa w art. 19, przy czym wskaznik wysoko$ci podstawy
wymiaru nie moze by¢ wyzszy niz 250%.

Natomiast w my$l art. 16 cytowanej ustawy przy ustalaniu kolejnych 10 lat kalendarzowych, o ktérych mowa w art. 15
ust. 11 2, przyjmuje sie lata kalendarzowe nastepujace bezposrednio po sobie, chociazby ubezpieczony w niektérych
z tych lat przez okres roku lub w okresie krotszym niz rok nie pozostawal w ubezpieczeniu.

Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy emerytalnej podstawe wymiaru emerytury lub renty dla os6b posiadajacych okresy
ubezpieczenia za granicg, o ktéorych mowa w art. 8, ustala sie na zasadach okre§lonych w art. 15—17. Przy ustalaniu
kolejnych 10 lat kalendarzowych, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1i 2, nie uwzglednia sie lat kalendarzowych, w ktorych
ubezpieczony przez caly rok pozostawal w ubezpieczeniu za granica (ust. 2).

Jezeli w ciggu 20 lat poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zgloszono wniosek o emeryture lub rente,
zainteresowany nie byl ubezpieczony w Polsce, podstawe wymiaru emerytury lub renty stanowi przecietna podstawa
wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe w okresie kolejnych 10
lat kalendarzowych poprzedzajacych bezpos$rednio rok, w ktérym zainteresowany przystapil po raz pierwszy do
ubezpieczenia za granicg (art. 18 ust. 3).

W zwigzku z treScig zacytowanych przepisow mozna stwierdzié, ze kwota kapitalu poczatkowego zalezy od dlugosci
udowodnionych okres6w sktadkowych i niesktadkowych przebytych przed 1 stycznia 1999 rokiem, podstawy wymiaru
oraz wspolczynnika proporcjonalnego do wieku ubezpieczonego, ktory stuzy do obliczenia tzw. czeSci socjalne;j.

W mysl art. 24 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych Ubezpieczonym
urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przystuguje emerytura po osiagnieciu wieku emerytalnego okreslonego w ust.
1a i 1b, z zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 50a, 50e i 184. Wiek emerytalny dla mezczyzn urodzonych w okresie od dnia 1
stycznia 1949 roku do dnia 31 marca 1949 roku wynosi co najmniej 65 lat i 5 miesiecy (ust. 1b pkt 1).

Podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, stanowi, zgodnie z art. 25 ustawy emerytalnej kwota skladek
na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego
do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitatu
poczatkowego okres§lonego w art. 173-175 oraz kwot §rodkéw zewidencjonowanych na subkoncie, o ktéorym mowa w
art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych, z zastrzezeniem ust. 1a i 1b
oraz art. 185.

Emerytura, ustalana wedlug zreformowanych zasad dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 roku,
stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposéb okres§lony
w art. 25 przez Srednie dalsze trwanie Zycia dla os6b w wieku réwnym wiekowi przejécia na emeryture danego
ubezpieczonego,

z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183 (art. 26 ust. 1 ustawy emerytalnej).

Przepis art.183 wprowadzil tzw. mieszany sposob obliczania kwoty emerytury dla pierwszych rocznikow emerytéw
objetych zreformowanym systemem emerytalnym, tj. dla os6b urodzonych po 31 grudnia 1948 r., ktére osiagna
wiek uprawniajacy do emerytury w latach 2009-2013, jezeli nie pobieraja emerytury w systemie zdefiniowanego
$wiadczenia i nie byly czlonkami otwartego funduszu emerytalnego albo zltozyly wniosek o przekazanie $rodkow
zgromadzonych na rachunku w OFE, za po$rednictwem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, na dochody budzetu
panstwa.



Zgodnie z art.183 ust.5 emerytura przyznana na wniosek osoby ubezpieczonej, ktora osiagnela wiek uprawniajacy do
emerytury w roku kalendarzowym 2013 roku albo 2014 roku wynosi: 20% emerytury obliczonej na podstawie art.53
ustawy emerytalnej, 80% emerytury obliczonej na podstawie art.26 ustawy emerytalne;j.

Przedmiotem sporu byl sposob ustalania przez organ rentowy wysoko$ci kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem
minimalnego wynagrodzenia obowiazujacego
w jednostkach gospodarki uspolecznionej za okres zatrudnienia do dnia 24 pazdziernika 1984 roku.

Kwestie ponownego ustalania kapitalu poczatkowego reguluje art. 175 ust. 4 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych zgodnie z ktérym ponowne
ustalenie wysokosci kapitalu poczatkowego nastepuje w okoliczno$ciach okreslonych w art. 114.

Zgodnie za$ z art. 114 ust. 1, prawo do Swiadczen lub ich wysokosé¢ ulega ponownemu ustaleniu na wniosek osoby
zainteresowanej lub z urzedu, jezeli po uprawomocnieniu sie decyzji w sprawie §wiadczen zostana przedlozone nowe
dowody lub ujawniono okolicznosci istniejace przed wydaniem tej decyzji, ktére maja wplyw na prawo do $wiadczen
lub na ich wysokosé.

Przytoczone zasady postepowania — w §wietle uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia

7 maja 2003 roku w sprawie o sygn. akt ITI UZP 2/03 (OSNP 2003/14/338) - tak przy ustalaniu prawa do §wiadczenia,
jak i jego przeliczaniu, pozwalaja na ogo6lng uwage, ze zamiarem ustawodawcy bylo umozliwienie ubezpieczonym
dokonanie wyboru, w ramach prawa, najkorzystniejszego z ich punktu widzenia okresu, z ktérego podstawa wymiaru
skladek ubezpieczeniowych, bedzie stanowi¢ podstawe wymiaru §wiadczenia.

Wedlug § 21 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 roku sprawie
postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz. U.

z 2011 roku, nr 237, poz. 1412) $rodkiem dowodowym stwierdzajacym wysoko$¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu
oraz uposazenia przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty sa zaswiadczenia pracodawcy
lub innego platnika skladek, legitymacja ubezpieczeniowa lub inny dokument, na podstawie ktérego mozna ustalié
wysoko$¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu lub uposazenia.

Nalezy podkreslié, ze Sad nie jest zwigzany ograniczeniami dowodowymi okreslonymi dla dowodzenia przed organami
rentowymi, co wynika z treSci art. 473 k.p.c.

i sprawia, ze kazdy fakt moze by¢ dowodzony wszelkimi Srodkami, ktére Sad uzna za pozadane, a ich dopuszczenie
za celowe.

Wskazana regulacja § 21 ust. 1 powolanego rozporzadzenia stanowigca odpowiednik obowiazujacego do dnia 23
listopada 2011 roku § 20 rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia

7 lutego 1983 roku w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno - rentowe i zasad wyplaty tych $wiadczen
wyznacza kierunek postepowania dowodowego, nie oznacza jednak, aby wysoko$¢ uzyskiwanego uposazenia nie
mogla by¢ wskazana i w inny sposéb, tak przy pomocy pisemnych $rodkéw dowodowych pochodzacych od
pracodawcy, czy tez nawet dowodow posrednich, nie wylaczajac zeznan §wiadkéow - aczkolwiek wskazujacych wprost
na wysoko$¢ wynagrodzenia danego zainteresowanego (tak stanowi m. in. teza wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25
lipca 1997r. - IT UKN 186/97, OSNAP 1998/11/324, a takze wyroki: Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 marca
1997r. - III AUa 105/97, Apel. W-wa 1997/2/7, Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 27 czerwca 1995 - IIT Aur 177/95,
OSA 1996/10/32, czy Sadu Apelacyjnego Bialymstoku - III Aur 294/93, PS - wklad. 1994/3/6).

Sad przeprowadzil postepowanie dowodowe obejmujace analize dostepnej dokumentacji zwigzanej z okresami
zatrudnienia wnioskodawcy, co dalo Sadowi podstawe do oceny prawidlowo$ci zaskarzonych decyzji w Swietle
zarzutéw ubezpieczonego.

WysokoS$ci wynagrodzenia lub danego skladnika wynagrodzenia nie mozna ustalaé



w sposoOb przyblizony, ale pewny, na podstawie konkretnego dokumentu badz jego kopii, ktéry zachowal sie w
dokumentacji osobowej ubezpieczonego. Chodzi tutaj o umowy prace czy angaze, w ktérych zawarte sa dane dotyczace
wynagrodzenia. W takim wypadku uwzgledni¢ mozna sktadniki wynagrodzenia, ktére sa pewne, wyplacane byly w
danym okresie, stale i w okre§lonej wysokos$ci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 18 stycznia 2012
r., III AUa 1555/11, LEX nr 1113058).

Kwestig sporna w rozpoznawanej sprawie byto m. in. nieuwzglednienie przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przy
obliczaniu kapitalu poczatkowego wnioskodawcy wynagrodzenia z okresu zatrudnienia w Zakladzie Rolnym w P. -
nastepnie Zakladzie (...) w D. Oddzial

w P. na podstawie stawki godzinowej wskazanej w kolejnych angazach, lecz na podstawie kwoty najnizszego
wynagrodzenia obowigzujacego w jednostkach gospodarki uspolecznionej za okresy: od 1 sierpnia 1981 roku do 31
grudnia 1981 roku, od 1 maja 1982 roku do 31 maja 1982 roku oraz od 1 sierpnia 1982 roku do 31 grudnia 1983 roku.

Zdaniem organu rentowego brak jest mozliwosci wyliczenia faktycznego wynagrodzenia wnioskodawcy na podstawie
stawek godzinowych z angazy ze spornego okresu, z uwagi na brak informacji dotyczacych ilosci przepracowanych
przez niego godzin. Sad Okregowy stoi jednak na stanowisku, ze dla potrzeb obliczenia wysokosci podstawy
wymiaru kapitalu poczatkowego, w przypadku nieudowodnienia przez osobe ubezpieczona (za pomoca dostepnych w
postepowaniu sgdowym $rodkéw dowodowych) wysokosci podstawy wymiaru skladek ubezpieczeniowych (wysokosci
rzeczywiscie otrzymywanego wynagrodzenia) w danym roku lub w okreSlonych latach - nalezy przyjmowac pod
warunkiem znajomo$ci stawki godzinowej — dla niewatpliwie udowodnionego okresu ubezpieczenia w danym czasie,
a wiec zatrudnienia na podstawie umowy o prace, w pelnym wymiarze czasu pracy — wynagrodzenie wyliczone
przez przyjecie wysokos$ci dziennej normy czasu pracy obowiazujacej w tym okresie, przy uwzglednieniu niewatpliwie
otrzymywanych dodatkéw i premii.

W ocenie Sadu Okregowego zachowane w aktach osobowych Z. M. angaze z okresu od 1 sierpnia 1981 roku do 24
pazdziernika 1984 roku, zawierajgce informacje o przyznanym wynagrodzeniu w oparciu o stawke godzinowg zgodna
z kategoria zaszeregowania, daja podstawe do ustalenia wysoko$ci statych skladnikéw wynagrodzenia wnioskodawcy
w tym okresie.

Organ rentowy dysponowal jednoczeénie listami plac za okresy: od 1 stycznia 1982 roku do 30 kwietnia 1982 roku;
od 1 czerwca 1982 roku do 31 lipca 1982 oraz od 1 lutego 1984 roku do 4 lutego 1984 roku i od 1 kwietnia 1984 roku
do 23 pazdziernika 1984 roku.

Whnioskodawca nie kwestionowal przy tym, ze w okresach od 1 stycznia 1984 roku do 31 stycznia 1984 roku, od 5 lutego
1984 roku do 31 marca 1984 roku, w dniu 24 pazdziernika 1984 roku przebywal na urlopach bezplatnych, w zwigzku
z czym na podstawie art. 6 i 7 ustawy emerytalnej nie mogty by¢ one uwzglednione do stazu pracy.

Za przepracowane w Zakladzie Rolnym w P. okresy, za ktore nie zachowaly sie listy plac, organ rentowy powinien
byl zatem ustali¢ wynagrodzenia na podstawie stawek godzinowych wskazanych w zachowanych angazach i umowach
o prace. Zawieraja one bowiem informacje o przyznanym wynagrodzeniu w oparciu o stawke godzinowa zgodna z
kategorig zaszeregowania i daja podstawe do ustalenia wysokoSci stalych skladnikéw wynagrodzenia wnioskodawcy
w okresach: od 1 sierpnia 1981 roku do 31 grudnia 1981 roku, od 1 maja 1982 roku do 31 maja 1982 roku oraz od 1
sierpnia 1982 roku do 31 grudnia 1983 roku. A zatem dysponujac ww. dokumentacja osobowa wnioskodawcy, nalezy
uwzglednic¢ jako wynagrodzenie w tych okresach iloczyn stawki godzinowej w wysoko$ci wynikajacej

z powolanych angazy i 46 godzinnego tygodnia pracy.

Nie ma watpliwoéci, ze wnioskodawca byt zatrudniony od dnia 1 sierpnia 1981 roku do dnia 24 pazdziernika 1985 roku
w Zakladzie Rolnym w P., co zostalo stwierdzone §wiadectwem pracy wystawionym przez Zaklad (...) w D. Oddzial
w P.. Zaklad ten nie byl uprawniony do potwierdzania zatrudnienia wnioskodawcy za weze$niejsze okresy, poniewaz
nie byl wowczas pracodawca ubezpieczonego.



Dostepny material dowodowy nie pozwala jednak na niewatpliwe ustalenie przebiegu zatrudnienia przed dniem 1
sierpnia 1981 roku. Zachowana dokumentacja jest niewielka. Na tej podstawie nie mozna ustali¢, czy pracodawca
faktycznie $wiadczyt prace w tym okresie

ijakie pobieral wynagrodzenie. Sad nie znalazl wiec podstaw do uwzglednienia do stazu pracy okresu od 2 maja 1979
roku do 31 lipca 1981 roku.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe ma na celu ustali¢ taka wysoko$¢é wynagrodzenia, jaka wnioskodawca
niewatpliwie otrzymywal. Jednak wnioskodawca, na ktérym zgodnie z art. 6 k.c. spoczywat ciezar dowodowy, nie
udowodnit w pelni swojego roszczenia w tym zakresie. Nie bral czynnego udzialu w sprawie. Nie przedstawil
wyczerpujacych dowodéw na poparcie swojej argumentacji.

Roszczenie o zmiane zaskarzonej decyzji bylo zatem zasadne tylko w czesci,
tj. za okres, za ktéry mozna bylo poczyni¢ pewne konkretne ustalenia co do wysokoSci wynagrodzenia i przebiegu
zatrudnienia.

Organ rentowy dokonal zatem stosownego hipotetycznego wyliczenia wysokoSci emerytury i wskaznika podstawy
wymiaru kapitalu poczatkowego Z. M., przy uwzglednieniu stawki godzinowej za okresy zatrudnienia: od 1 sierpnia
1981 roku do

31 grudnia 1981 roku, od 1 maja 1982 roku do 31 maja 1982 roku oraz od 1 sierpnia 1982 roku do 31 grudnia 1983
roku. Ustalony w ten sposob wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 40,00 %.

W pozostalym zakresie odwolanie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Wskazaé nalezy jeszcze, ze tresé decyzji, od ktorej wniesiono odwolanie wyznacza przedmiot i zakres rozpoznania
oraz orzeczenia sgdu (por. orzeczenie SN z dnia 13 maja 1999 r., sygn. akt IT UZ 52/99, OSN 2000, Nr 15, poz. 601;
orzeczenie SN z dnia 23 listopada 1999 r., sygn. akt I UKN 204/99, OSN 2001, Nr 5, poz. 169). Tozsame stanowisko
zajal Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 7 kwietnia 2011 roku (I UK 357/10, LEX nr 863946) wskazujac, ze sad
ubezpieczen spolecznych nie moze wykroczy¢ poza przedmiot postepowania wyznaczony w pierwszym rzedzie przez
przedmiot zaskarzonej decyzji,

a nastepnie przez zakres odwolania od niej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 wrzeénia 2010 r. III UK 15/10 LEX
nr 667499). W sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych przedmiot rozpoznania sprawy sadowej wyznacza decyzja

organu rentowego, od ktérej wniesiono odwolanie (art. 477° k.p.c., art. 477'4 k.p.c.) - tak orzeczono w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2010 r. IT UZ 49/09 LEX nr 583831). W wyroku z dnia

23 kwietnia 2010 r. (I UK 309/09, LEX nr 604210) Sad Najwyzszy przypomnial, ze zgodnie z systemem orzekania w
sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych, w postepowaniu wywolanym odwolaniem do sadu pracy i ubezpieczen
spolecznych sad rozstrzyga

o prawidlowoéci zaskarzonej decyzji (art. 477'4 § 2 i art. 477'#* k.p.c.) w granicach jej tredci

i przedmiotu.

Sad nie zajmowal sie zatem prawem ubezpieczonego do wczesniejszej emerytury w zwigzku z praca w szczegdlnych
warunkach, gdyz kwestia ta nie byla przedmiotem postepowania przed organem rentowym. Ubezpieczony nie
przedstawiat organowi rentowemu zadnych dokumentéw na poparcie tak sformulowanego roszczenia. Kwestia ta
zostala podniesiona dopiero w toku niniejszego postepowania. Podkresli¢ nalezy jednak, ze ubezpieczony nabyl
juz prawo do emerytury w zwigzku z osiggnieciem powszechnego wieku emerytalnego, a podnoszone przez niego
twierdzenia nie maja wplywu na wymiar emerytury.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad Okregowy w Lodzi, na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong
decyzje i przeliczyt emeryture Z. M. od dnia 16 czerwca 2014 roku przy uwzglednieniu wskaznika wysoko$ci podstawy

wymiaru kapitalu poczatkowego w wysokosci 40,00 %, a na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie w
pozostalym zakresie.



ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi organu rentowego, wypozyczajac akta ZUS.
13.12.2016r.

M.U.



