Sygnatura akt VIII Pa 257/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 lipca 2017 r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi X Wydzial Pracy i Ubezpieczeh

Spolecznych po rozpoznaniu sprawy z powodztwa R. S. (1) przeciwko S. S.:

I. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 32.158,56 zl tytulem diet i ryczaltéw za noclegi w podroézach

shuzbowych w okresie od 1 marca 2014 r. do 31 marca 2015 r., w tym:

1. 2.035,80 zl za marzec 2014 r. z ustawowymi odsetkami od 1 kwietnia 2014 r. do 31 grudnia 2015 r.
ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

2. 3.285,49 zt za kwiecienn 2014 r. z ustawowymi odsetkami od 1 maja 2014 r. do 31 grudnia 2015 r.
ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

3. 3.751,55 zt za maj 2014 r. z ustawowymi odsetkami od 1 czerwca 2014 r. do 31 grudnia 2015 r.
ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

4. 922,17 zl za czerwiec 2014 r. z ustawowymi odsetkami od 1 lipca 2014 r. do 31 grudnia 2015 r.
ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

5. 1.538,49 zl za lipiec 2014 r. z ustawowymi odsetkami od 1 sierpnia 2014 r. do 31 grudnia 2015 r.
ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

6. 2.145,50 zl za sierpien 2014 r. z ustawowymi odsetkami od 1 wrze$nia 2014 r. do 31 grudnia 2015 r.
ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

7. 1.214,75 z} za wrzesien 2014 r. z ustawowymi odsetkami od 1 pazdziernika 2014 r. do 31 grudnia 2015 .
ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

8. 3.154,65 zt pazdziernik 2014 r. z ustawowymi odsetkami od 1 listopada 2014 r. do 31 grudnia 2015 r.
ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

9. 3.013,20 7} za listopad 2014 r. z ustawowymi odsetkami od 1 grudnia 2014 r. do 31 grudnia 2015 r.
ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

10. 2.906,83 zl za styczen 2015 r. z ustawowymi odsetkami od 1 lutego 2015 r. do 31 grudnia 2015 r.
ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

11. 2.573,29 zl za luty 2015 r. z ustawowymi odsetkami od 1 marca 2015 r. do 31 grudnia 2015 r.
ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

12. 5.987,88 zl za marzec 2015 r. z ustawowymi odsetkami od 1 kwietnia 2015 r. do 31 grudnia 2015 r.
ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

13. oddalil powddztwo w pozostalym zakresie;

II. zni6st pomiedzy stronami koszty zastepstwa procesowego;
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III. nakazal pobra¢ od S. S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Eodzi kwote

1.607,92 zt tytulem kosztow sadowych;

IV. nadal wyrokowi w punkcie I rygor natychmiastowej wykonalnos$ci do kwoty 1.750 zl.



Powyzsze orzeczenie Sqd Rejonowy oparl na nastepujgcych ustaleniach faktycznych:

Pozwany S. S. prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...) S. S. z siedziba w R.. R. S. (1) byl zatrudniony
przez pozwanego w prowadzonym przez niego przedsiebiorstwie, w okresie od dnia 2 grudnia 2013 roku do dnia
31 grudnia 2015 roku, w pelnym wymiarze czasu pracy, na stanowisku kierowcy. Kierowcy pracujacy u pozwanego
byli rozliczani na podstawie ilosci przejechanych kilometrow. Stawka za kilometr byla ustalana przed wyjazdem. Byla
to stawka okolo 25 groszy za kilometr. Powo6d nie otrzymywal wynagrodzenia zasadniczego w wysokoSci 1.600 zl.
Jedynym $wiadczeniem wyplacanym przez pozwanego byla tzw. kilometroéwka. Pienigdze byly wyplacane kierowcom
do reki. Pozwany nie odbieral pokwitowan za wyplacone kierowcom kwoty. W miesiacu kierowca wykonywal okoto
3-4 podroézy stuzbowych, kazda podroz trwala okolo tygodnia. Za tygodniowy wyjazd kierowca otrzymywal 1 500-1
800 zlotych. Rozliczenia kierowcoéw odbywaly sie bezposrednio po zakonczeniu podrézy stuzbowych, ewentualnie
nastepnego dnia. Na kazdy wyjazd kierowca dostawal 500 euro i 500 zl. Pieniadze te byly przeznaczone na wydatki
zwiazane z praca: oplata za przejazdy, paliwo. Ponadto kierowcy otrzymywali karty platnicze. Po przyjezdzie kierowcy
rozliczali pienigdze przekazane na wydatki. Podczas podrézy kierowcy spali w kabinie pojazdu. Pozwany nie wyplacal
powodowi ryczaltu za noclegi, ani diet z tytulu podrozy stuzbowych.

W dniu 10 lutego 2015 roku powod zlozyt odwiadczenie, iz na koniec stycznia zostata rozliczona dieta i ryczalt. Powod
podpisal powyzsze o§wiadczenie pod presja p. K., ktory wskazal, iz jezeli tego nie zrobi nie otrzyma wynagrodzenia
za grudzien 2014 roku oraz styczen 2015 roku.

Uwzgledniajac wyplacone kwoty (wyliczone z uwzglednieniem danych o przejechanych kilometrach) powodowi w
okresie od marca 2014 roku do marca 2015 roku przyslugiwaly nastepujace naleznosci z tytutu diet i ryczaltow za
nocleg w zagranicznych i krajowych podrézach stuzbowych: za marzec 2014 r. - 2.035,80 zl, kwiecien 2014 - 3.285,49
zl, maj 2014 1. - 3.751,55 zl, czerwiec 2014 1. - 922,17 zl, lipiec 2014 r. -1.538,49 zl, sierpien 2014 r. -2.145,50 zl, wrzesien
2014T. - 1.214,75 z}, pazdziernik 2014 r. -3.154,65 zl, listopad 2014 r. -3.013,20 zl, w grudniu 2014 r. wystapita nadplata
nalezno$ci nie przystugiwaly, styczen 2015 r. -2.906,83 zl, luty 2015 r. -2.573,29 zl, marzec 2015 r. -5.987,88 z} r.
Eaczna kwota naleznoSci z tytulu podroézy stuzbowych wyniosta -32.158,56 zt.

Powdd skierowal w dniu 26 maja 2015 roku do pozwanego przedsagdowe wezwanie do zaplaty kwoty 43.000,34 zl.
tytulem diety za podroéze stuzbowe krajowe i zagraniczne wyliczone na podstawie prowadzonej przez powoda ewidencji
czasu pracy.

Sad I instancji podzielil opinie bieglego z zakresu zatrudnienia i plac, ktora byla uzupelniana na skutek zastrzezen
stron. Ocenil, iz wobec nie kwestionowania przez pozwanego podrdézy w czasie wskazanym przez powoda oraz w
piSmie procesowym datowanym na dzien 18 lipca 2016 roku, jak réwniez wyliczenia dokonanego przez powoda nie
bylo podstaw aby odmoéwié wiary opinii bieglego opartej na niekwestionowanych przez strone pozwang dokumentach
przedstawionych przez powoda.

Sad Rejonowy odmowil wiarygodnoSci zeznaniom $wiadka S. D. wobec stwierdzonych nieécistos$ci. Wskazal, ze co do
wyplaty diet zeznania te nie byly jednolite, gdyz §wiadek raz zeznal, iz kilometréwka obejmowala wszelkie roszczenia,
nastepnie wskazal, Ze diety byly wliczone w wynagrodzenie powoda, w dalszej za$ czeSci zeznan wskazywal, iz ryczalty
za nocleg nie byly powodowi wyplacany, gdyz powdd spal w kabinie pojazdu co spelnialo wymagania zagwarantowania
bezplatnego noclegu.

Sad Rejonowy uznal tez za niewiarygodny dokument w postaci o§wiadczenia z dnia z dnia 10 lutego 2015 roku, ktory
w ocenie tego Sadu dowodzi jedynie tego, ze podpisana pod nim osoba zlozyla o§wiadczenie o okreslonej tresci. Sad
I instancji podniost przy tym, ze pozwany nie wykazal zadnego dokumentu wykazujacego, aby ryczalt za nocleg oraz
diety byly powodowi wyplacone. Ponadto podal, ze powod zeznajac na sprawie wskazywal, iz p. K. niejako wymusit
na nim podpisanie tego dokumentu.



Sad Rejonowy odmoéwil wiarygodnosci zeznaniom K. K. iz kierowcy otrzymywali dwa rodzaje Swiadczen — przelew
wynagrodzenia z umowy o prace i gotowke z tytulu naleznoéci za podroze stuzbowe, bowiem powyzsze pozostaje w
calkowitej sprzecznoéci z pozostalym materialem dowodowym.

Sad Rejonowy wskazal tez, ze oparl swoje ustalenia réwniez na zeznaniach §wiadka T. R. i powoda R. S.. Obaj
zeznali, iz naleznoSci z tytulu kilometréwki wyplacane byly im do reki i bylo to jedyne swiadczenie otrzymywane
przez kierowcoéw. Ponadto powdd i jezdzacy z nim Swiadek pytali wielokrotnie pozwanego o wyplacenie im diet z
tytulu podrozy stuzbowych — w szczegdlnosSci w sytuacjach, kiedy nie byli oni przez kilka dni w trasie, w zwiazku z
zaladunkiem lub innymi okoliczno$ciami. Jak jednak wynika z zeznan — pozwany odmoéwit wyplacenia z tego tytulu
jakichkolwiek kwot.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zwazyl, ze roszczenie powoda nalezalo
czesciowo uwzglednié z nastepujacych wzgledow:

W pierwszej kolejnoéci Sad Rejonowy przytoczyl, ze Trybunal Konstytucyjny wyrokiem z dnia 24 listopada 2016
roku, sygn. akt K 11/15 wskazal, iz art. 21a ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o czasie pracy kierowcow w zwigzku

z art. 77° § 2, 3 1 5 ustawy z 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy w zwigzku z § 16 ust. 1, 2 i 4 rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z 29 stycznia 2013 r. w sprawie naleznoSci przystugujacych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej w zakresie, w
jakim znajduje zastosowanie do kierowcéw wykonujacych przewozy w transporcie miedzynarodowym, jest niezgodny
z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Trybunal Konstytucyjny stwierdzil rowniez, ze art. 21a ustawy z 16

kwietnia 2004 r. powolanej w punkcie 1 w zwiazku z art. 77° § 2, 3 i 5 ustawy z 26 czerwca 1974 r. powolanej w
punkcie 1 w zwigzku z § 9 ust. 1, 2 i 4 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 19 grudnia 2002 r. w
sprawie wysoko$ci oraz warunkow ustalania naleznosci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowe;j
lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrozy stuzbowej poza granicami kraju w zakresie, w jakim
znajduje zastosowanie do kierowcow wykonujacych przewozy w transporcie miedzynarodowym, jest niezgodny z art.
2 Konstytucji.

Nastepnie Sad I instancji przytoczyl, ze w wyniku wydania powyzszego wyroku doszlo do zmiany stanu prawnego,
ktory uniemozliwil przyznanie kierowcy zawodowemu zwrotu kosztow noclegu w zagranicznych podrdzach
stuzbowych na podstawie art. 21a ustawy o czasie pracy kierowcoéw w zwigzku z art. 77° § 2, 3 i 5 kodeksu pracy. Sad
Rejonowy wskazal jednak, ze zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2017 r. II PK 409/15 po wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 24 listopada 2016 r., K 11/15, nie stosuje sie wprawdzie art. 21a ustawy z dnia 16

kwietnia 2004 1. o czasie pracy kierowcow, ale stosuje sie art. 77° § 5 KP w przypadku, gdy pracodawca nie uregulowal
zasad zwrotu naleznoéci z tytulu podrozy stuzbowej w ukladzie zbiorowym pracy, regulaminie wynagradzania lub
umowie o prace.

Sad Rejonowy zauwazyl, ze pozwany nie uregulowal w zadnym akcie naleznosci przystugujacych pracownikom z tytutu
odbywanych w czasie podrozy stuzbowe;j.

Odnosnie roszczenia powoda o ryczalty za noclegi wskazal, iz nocleg w kabinie samochodu nie jest zapewnieniem
bezplatnego noclegu, co jednoznacznie wynika z tezy uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2014 r., IT PZP
1/14, a uchwala ta nie stracila aktualno$ci mimo wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 24 listopada 2016 r. W
tej sytuacji roszczenia skarzacego, w ocenie Sadu I instancji, nalezalo ocenia¢ na podstawie § 9 rozporzadzenia z 19

grudnia 2002 r. w zwigzku z art. 77° KP i w zwigzku z art. 2 ust. 7 ustawy o czasie pracy kierowcow.

Oprocz ryczaltow z tytulu noclegow w zagranicznej podrozy stuzbowej powddztwo obejmowalo rowniez roszczenie
o zasadzenie naleznoSci z tytulu diet w zagranicznej podrézy stuzbowej. Sad I instancji wskazal, ze podstawa tego
roszczenia jest rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 29 stycznia 2013 r. w sprawie naleznoSci



przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu
podrozy stuzbowej (Dz.U.z 2013 r. poz. 167).

W ocenie Sadu Rejonowego z zebranego materiatu dowodowego wynika jasno, iz pozwany nie wprowadzit do stosunku
pracy zadnych uregulowan dotyczacych kwestii naleznoSci z tytutu podrozy stuzbowych. Pozwany nie udowodnit
rowniez, aby powod w ramach ,kilometrowki” otrzymywal wszelkie nalezne mu z tytulu podrézy stuzbowych
Swiadczenia. Pozwany réwniez nie wykazatl w zadnej mierze jakie byly konkretne wartoSci wyptaconych powodowi
sum — nie dysponowal w tym zakresie pokwitowaniami odebranych kwot, ani nie przedlozyl innych dokumentéw
potwierdzajacych wysoko$¢ wyptaconych powodowi $§wiadczen, ich skladnikéw i tego jakie naleznoSci ze strony
pracodawcy one pokrywaly.

Ustalajac rozklad ciezaru dowodu Sad Rejonowy z powolaniem na art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.iart. 232 k.p.c., atakze na art.
6 k.c.iart. 3k.p.c., oraz podpierajac sie orzecznictwem Sadu Najwyzszego i Sgdoéw Apelacyjnych, wskazal, Ze na stronie
powodowej spoczywa ciezar dostarczenia sadowi materialu dowodowego, na podstawie ktérego moglby on przekonac
sie o prawdziwo$ci faktow uzasadniajacych zadanie, czyli na wykazaniu stusznosci zadania, oraz, ze regula dotyczaca
ciezaru dowodu nie moze by¢ rozumiana w ten sposob, ze zawsze, bez wzgledu na okoliczno$ci sprawy, spoczywa on na
stronie powodowej. Jezeli strona powodowa udowodnila fakty przemawiajgce za zasadnoéciag pow6dztwa, to na stronie
pozwanej spoczywa ciezar udowodnienia ekscepcji i faktow uzasadniajacych jej zdaniem oddalenie powo6dztwa. Istota
ciezaru dowodu sprowadza sie do ryzyka poniesienia przez strone ujemnych konsekwencji braku wywigzania sie z
powinnosci przedstawienia dowodoéw. Skutkiem braku wykazania przez strone prawdziwosci twierdzen o faktach
istotnych dla sprawy jest tylko to, ze twierdzenia takie zasadniczo nie beda mogly leze¢ u podstaw sadowego
rozstrzygniecia. Strona, ktéra nie udowodni przytoczonych twierdzen, utraci korzysci, jakie uzyskalaby aktywnym
dzialaniem.

W konsekwencji powyzszych stwierdzen Sad Rejonowy nie dal wiary twierdzeniom strony pozwanej wyrazonej w
pismach procesowej, iz wszelkie naleznoSci zostaly powodowi wyplacone. Podniést przy tym, ze gdy wezwal strone
pozwang do wykazania w jaki sposéb byly ksiegowane wydatki ponoszone przez kierowcéw, pelnomocnik strony
pozwanej nie przedstawil zadnych dokumentoéw, zaslaniajac sie tajemnicg przedsiebiorstwa. To strona powodowa
dostarczyla material dowodowy dajacy podstawe do wykonania niezbednych wyliczeti w sprawie, ktore z reszta nie
zostaly przez pozwanego zakwestionowane. Pelnomocnik pozwanego na rozprawie w dniu 5 wrze$nia 2016 roku podal,
iz nie kwestionuje podrézy w czasie wskazanym przez powoda oraz w pi§émie procesowym datowanym na dzien 18
lipca 2016 roku, jak i rowniez wyliczenia dokonanego przez powoda.

Nastepnie Sad I instancji zauwazyl, ze na rozprawie w dniu 2 grudnia 2015 strony byly wezwane do osobistego
stawiennictwa pod rygorem pominiecia dowodu z zeznan, wezwany zostal wowcezas ttumacz jezyka angielskiego. Na
rozprawie w dniu 31 marca 2016 roku pozwany nie stawit sie, pelnomocnik pozwanego wskazal, iz pozwany nie
postuguje sie biegle jezykiem angielskim i wnidst o thumacza z jezyka hinduskiego. Sad Rejonowy wezwal na rozprawe
z dnia 5 wrze$nia 2016 roku tlumacza jezyka hinduskiego, jednakze pozwany nie stawit sie na rozprawie. Strona
pozwana — wzywana do obowigzkowego stawiennictwa pod rygorem pominiecia dowodu z przestuchania nie stawila
sie na zaden z wyznaczonych terminéw. Brak bylo réwniez po stronie pozwanej przeszkod, np. zdrowotnych czy
innych, do stawienia sie na terminie rozprawy, o zadnej z takich przeszkod Sad Rejonowy nie zostal powiadomiony,
roéwniez na dzien zamkniecia rozprawy. Dlatego tez Sad Rejonowy ograniczyl dowdd z przestuchania stron do
przestuchania powoda pomijajac dowod z zeznan strony pozwane;.

Majac powyzsze na uwadze Sad I instancji po przeanalizowaniu wyliczen §wiadczen wyplaconych przez pozwanego
tytulem ,kilometréwki” oraz naleznych powodowi §wiadczen z tytulu podrézy stuzbowych przyshugujacych powodowi
od 1 maja 2014 roku do 31 marca 2015 roku, zasadzit jak w punkcie I sentencji wyroku — oddalajac powd6dztwo
w pozostalym zakresie. Zasadzona kwota stanowi roéwnowarto$¢ roznicy jaka powstala pomiedzy naleznoSciami
wyplaconymi, a nie wyplaconymi powodowi.



Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany, zaskarzajac go w zakresie punktu I. 1-12 oraz punktow II-IV i
zarzucajac mu:

1. naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na tres¢ orzeczenia tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2
k.p.c. polegajace na:

a) niedokonaniu wszechstronnej oceny materialu dowodowego tj. w szczegélno$ci zaniechanie przeprowadzenia
analizy dowodéw z dokumentéw zlozonych przez pozwanego, a oparcie sie wylacznie na dokumentach dotyczacych
wykonywanych przewozéw (w postaci zapiskow) powoda;

b) przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw polegajace na nieuzasadnionej, niepoprzedzonej wszechstronng
oceng catoSci zgromadzonego materiatu dowodowego sprawy i w szczegolno$ci odmowie wiarygodno$ci dowodom w
postaci:

- zeznan $wiadka K. K. (3) oraz zeznan $wiadka S. D. — w zakresie w jakim wskazywali oni, co skladalo sie na
wynagrodzenie powoda z tytulu wykonywanych podrézy stuzbowych, a oparcie sie w tym zakresie na zeznaniach
powoda i §wiadka T. R. (2),

- uznaniu za niewiarygodny dokumentu w postaci o§wiadczenia z dnia 10 lutego 2015 r. o tym, ze nalezno$ci z tytulu
diet i ryczaltu zostaly w catoéci wyplacone, wskutek catkowicie dowolnego oparcia sie w tym zakresie na zeznaniach
powoda i $wiadka T. R. (2), ze powdd zostal ,zmuszony” przez K. K. (3) do podpisania takiego o§wiadczenia, w
sytuacji gdy takie wnioski, co do rzekomego przymuszenia do podpisania o§wiadczenia nie majg zadnego racjonalnego
uzasadnienia i pozostaja w sprzeczno$ci z materialem dowodowym;

- oparcie sie na niepelnej i blednej opinii bieglego, ktory wskazal, ze szereg danych ekstrapolowal z uwagi na brak
danych Zrédlowych.

Nadto skarzacy zarzucil wyrokowi bledne ustalenie stanu faktycznego sprawy, polegajace na przyjeciu, ze powod nie
uzyskal pelnego zaspokojenia swoich Swiadczen ze stosunku pracy, co skutkowalo zasadzeniem na rzecz powoda kwoty
wymienionej w pkt I wyroku. Wskazal, ze Sad I instancji nie wyjas$nil w treéci wyroku w jaki sposob wyliczyt zasadzona
kwote. Podniost tez zarzut blednego zastosowania przepiséw prawa materialnego powolanych w tresci uzasadnienia.
Opierajac sie o tak zakres$lone zarzuty pozwany wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w caloéci oraz o zasadzenie na rzecz pozwanego kosztéw procesu. /apelacja- k. 336-337/

Strona powodowa w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztow procesu za postepowanie
apelacyjne. /odpowiedzZ na apelacje- k. 347-349/

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna i jako taka podlegala oddaleniu.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad pierwszej instancji wydal trafne orzeczenie, ktére znajduje uzasadnienie w
caloksztalcie okoliczno$ci faktycznych sprawy oraz tre$ci obowiazujacych przepiséw prawa. Przede wszystkim Sad
Okregowy podziela ustalenia faktyczne dokonane przed Sadem Rejonowym i dlatego stan faktyczny ustalony w
pierwszej instancji przyjmuje za witasny.

Odnoszac sie do wywiedzionego zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy przepisow procesowych tj. art. 233 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 328 § 2 k.p.c., stwierdzi¢ nalezy, ze byl on chybiony.

Eaczne wskazanie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. nakazuje wpierw rozwazenie czy Sad I
instancji dopuscil sie naruszenia drugiego z wymienionych przepiséw gdyz skutkiem takiego naruszenia moglaby
by¢ konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku w przypadku gdy niemozliwa bylaby rekonstrukcja rozumowania
przyjetego przy jego wydaniu.



Przepis art. 328 § 2 k.p.c. ustanawia jakie elementy powinno zawiera¢ uzasadnienie wyroku. Przepis ten pelni funkcje
sprawozdawczg wzgledem proceséw decyzyjnych podjetych przez sad wezeéniej. Prawodawca zakreslit ogolne ramy
przekazu. Uzasadnienie powinno zawieraé, po pierwsze, wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, na ktoéra
sklada sie: ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowodow, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych
innym dowodom odmowit wiarygodno$ci i mocy dowodowej, a po drugie, wyjasnienie podstawy prawnej wyroku
z przytoczeniem przepisow prawa. W rezultacie, proces odtworczy wpisany w art. 328 § 2 k.p.c. koncentruje sie
wylacznie na zrelacjonowaniu procesu my$lowego dokonywanego w ramach sedziowskiej oceny dowodoéw (art. 233 §
1 k.p.c.). Nie obejmuje on natomiast tego, czy rozumowanie to jest prawidlowe. Znaczy to tyle, ze naruszy¢ art. 328
§ 2 k.p.c. mozna tylko wowczas, gdy sad uchylil sie od opisania sposobu oceny dowodow (zob. wyr. SN z dnia 18
pazdziernika 2017 r., I PK 288/16, LEX nr 2408335).

W orzecznictwie podnosi sie przy tym, ze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. powinien by¢ uznany za uzasadniony
jedynie w przypadkach wyjatkowych, kiedy tre$¢ uzasadnienia calkowicie uniemozliwia sadowi drugiej instancji
dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia (tak. m.in. wyr. SA w Bialymstoku, z dnia
10 stycznia 2018 1., III AUa 561/17, LEX nr 2442691; wyr. SA w Warszawie z dnia 29 listopada 2017 ., V ACa 926/17,
LEX nr 2432012; wyr. SA w Katowicach z dnia 9 sierpnia 2017 r., I ACa 231/17, LEX nr 2361715).

Podzielajac powyzsze nalezy zwrocic¢ uwage, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie odbiega od wymagan art. 328 §
2 k.p.c. Sad Rejonowy dokonal ustalen faktycznych, przytoczyt dowody na ktorych sie oparl, dokonal oceny zebranego
materialu dowodowego, w tym przede wszystkim wyjasnil dlaczego okreslonym dowodom nie dal wiary. Sad ten
przytoczyl rowniez przepisy prawa materialnego na ktdrych sie oparl oraz wyjasnil podstawe prawna rozstrzygniecia.
Uzasadnienie zaskarzonego w sposéb prawidlowy oddaje tok rozumowania Sadu I instancji i w zadnej mierze nie
uniemozliwia jego kontroli przez Sad Okregowy. Tym samym nie mozna skutecznie czyni¢ Sagdowi Rejonowemu
zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.

Ubocznie wypada zauwazy¢, ze pomimo powolania tego przepisu w apelacji (w powiazaniu z art. 233 § 1 k.p.c.),
rozwiniecie zarzutu jego naruszenia nie zawiera zadnej argumentacji za tym, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie
czyni zado$¢ wymaganiom art. 328 § 2 k.p.c. Ogdl naruszen wskazywanych w ramach przedmiotowego zarzutu odnosi
sie do szeroko rozumianej oceny materialu dowodowego, co nie jest objete hipoteza przedmiotowego przepisu. Tym
bardziej wiec nie mozna podzieli¢ zarzutu w zakresie w jakim skarzacy uznal, ze doszlo do naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.

Przechodzac do oceny zaskarzonego wyroku w kontekscie art. 233 § 1 k.p.c., wskazaé nalezy, ze przepis ten zakresla
granice swobodnej oceny materialtu dowodowego zebranego przez sad. Ocena materialu zebranego w sprawie, w
Swietle ww. przepisu, podlega kontroli w oparciu o: doswiadczenie zyciowe, inne Zrodla wiedzy, poprawnos$é logiczna
i prawdopodobienstwo wersji. Nadto dla prawidlowo$ci dokonanej oceny koniecznym jest by miala ona charakter
wszechstronny, tj. aby pomiedzy materialem zebranym przez Sad a jego konkluzja, nie zaistniala dysharmonia
dyskwalifikujaca rozstrzygniecie. Jezeli jednak rozumowanie Sadu I instancji jest logiczne i nie wykracza poza zasady
do$wiadczenia zyciowego oraz pozostale ww. kryteria oceny, nie mozna czyni¢ Sadowi zarzutu wykroczenia poza ramy
swobodnej oceny materialu dowodowego.

Nalezy mie¢ przy tym na wzgledzie, ze zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. nie moze by¢ skuteczny jezeli polega jedynie
na odmiennej ocenie zebranego przez Sad materialu dowodowego. Przewaznie bowiem ocena zebranego w sprawie
materialu dowodowego moze prowadzi¢ do r6znych wnioskdéw, a jej prawidlowosé moze byé zaprzeczona jedynie w
razie wykazania ww. uchybien w rozumowaniu sagdu. Sama mozliwo$¢ dokonania odmiennej oceny, ktora by¢ moze
bylby réwniez uprawniona na gruncie materiatu dowodowego sprawy, nie moze skutkowaé stwierdzeniem uchybienia
Sadu I instancji, poniewaz tylko Sad rozpoznajacy sprawe jest wladny dokonywac ustalenn wigzacych, a jesli spelniaja
one ww. kryteria ocenne to nie mozna mu czynié zarzutu, nawet je$li mozliwe jest rowniez przyjecie innej wersji
przebiegu zdarzenia.



Skarzacy powolujac sie na naruszenie przez Sad Rejonowy art. 233 k.p.c. nie wykazal by ocena Sadu I instancji
obarczona byla jakimkolwiek bledem, ktéry dyskwalifikowalby jej prawidlowo$c. W efekcie podniesiony zarzut ma
jedynie charakter polemiczny.

Skarzacy zarzucajac, iz Sad I instancji zaniechal przeprowadzenia analizy dowodow z dokumentoéw zlozonych przez
pozwanego, nie wskazal jakie konkretnie dokumenty ma na mysli. Wypada przy tym zauwazy¢, ze wraz z odpowiedzia
na pozew nie przedlozyl zadnych dokumentéw w poczet materialu dowodowego. Nadto pomimo wezwania do
zlozenia dokumentéw ksiegowych, pozwany nie przedlozyt ich w toku postepowania, powolujac sie na tajemnice
przedsiebiorstwa (wcze$niej wnoszac o przedtuzenie terminu do ich zlozenia z powolaniem sie na to, iz ksiegowosé
jest prowadzona przez podmiot zewnetrzny).

W toku postepowania zlozyl jedynie kopie o§wiadczenia powoda z dnia 10 lutego 2015 r. o rozliczeniu ryczattu i diet
w styczniu oraz wydruk danych z karty powoda jako kierowcy.

Drugi z przytoczonych dokumentow byl w sprawie bez znaczenia wobec tego, ze czas podrozy wskazywany przez
powoda byl sprawie bezsporny (protokoél- k. 128 stanowisko pelnomocnika pozwanego- 00:09:18). Pozwany nie
wskazal réwniez co z tego dokumentu ma wynikaé i jak ewentualnie jego uwzglednienie przez Sad mogloby wplynaé na
tre$¢ zaskarzonego orzeczenie. Co wiecej ztozona dokumentacja jest fragmentaryczna. Pozwany byl bowiem wezwany
przez Sad I instancji do zlozenia dokumentacji zwiazanej z odbywaniem przez powoda podrdzy sluzbowych, w
szczegoblnosci do ztozenia obok wydrukéw tachograféw takich dokumentéw jak: delegacji zleconych przez pracodawce
i ewidencji czasu pracy powoda (k. 69). Pozwany z tak nalozonego obowigzku nie wywiazal sie skladajac jedynie
przedmiotowe wydruki.

Jesli chodzi o zlozone przez pozwanego pisemne o$§wiadczenie powoda (k. 121) to Sad I instancji dokonal negatywnej
oceny tego dokumentu w granicach swobody oceny o jakiej stanowi art. 233 § 1 k.p.c. W sposdb logiczny odnidst
przedmiotowy dokument do braku dokumentacji ksiegowej w zakresie rozliczen diet i ryczaltéw powoda, co do ktorej
pozwany byl wzywany do jej zloZenia, a czego odmoéwil. W tym stanie rzeczy niezlozenie wymaganej dokumentacji
przez pozwanego, prawidlowo zgodnie z art. 233 § 2 k.p.c. spotkalo sie z negatywna oceng jego stanowiska co do
rozliczenia sie z powodem. Sad Rejonowy nie uchybil logice, wskazaniom wiedzy lub do$wiadczenia zyciowego co do
uznania nieprawdziwosci faktu wskazanego w przedmiotowym o$wiadczeniu, réwniez wobec skonfrontowania tego
dowodu z zeznaniami powoda, z ktérych wynika, iz jego podpisanie zostalo wymuszone zagrozeniem braku wyplaty
wynagrodzenia.

Rozwijajac argumentacje Sadu I instancji wypada dodatkowo zwrdci¢ uwage na to, ze przedmiotowe o$wiadczenie
ma charakter lakoniczny, nie wynika z niego czy dotyczy ryczaltow i diet za caly czas trwania umowy czy tylko za
styczen, a wobec obowiazku ujecia wydatkéw na diety i ryczalty w ksiegach przedsiebiorstwa, nie przedloZenie takiej
dokumentacji w kontekécie skrotowego o§wiadczenia i zaprzeczeniu przez pozwanego jego tresci, powinno skutkowac
uznaniem, iz nie doszlo do wyplaty powolywanych diet i ryczaltéw. Co wiecej oprdocz zeznan powoda mozna wskazaé
rowniez zeznania Swiadka T. R. (2), ktory zeznal, iz diety i ryczalty nie byly wyplacane przez pozwanego, co rowniez
zaprzecza prawdziwos$ci przedmiotowego o$wiadczenia.

Nietrafne jest twierdzenie apelacji o niedokonaniu wszechstronnej oceny materialu dowodowego na skutek oparcia
sie wylgcznie na dokumentach dotyczacych wykonywanych przewozdéw zlozonych przez powoda. Po pierwsze
wobec wyraznego o$wiadczenia o niekwestionowaniu podrézy stuzbowych podanych przez powoda, stan faktyczny
wynikajacy z jego stanowiska (potwierdzonego wymienionymi dokumentami) byt bezsporny. Po drugie Sad opieral
sie rowniez na zeznaniach $wiadka i powoda, a przede wszystkim na opinii bieglego, nie mozna wiec uznaé, iz
podstawa wyroku byly wylgcznie wymienione dokumenty. Pozwany nie wskazal przy tym czy w jego ocenie byly one
niewiarygodne a jesli tak to w oparciu o jaka argumentacje tak twierdzi. Sad natomiast nie ma obowiazku szerokiego
uzasadniania dlaczego dal wiare danemu dowodowi gdyz na gruncie art. 328 § 2 k.p.c. ma obowigzek wskazac jedynie
dlaczego odmoéwil dowodom wiarygodnoSci.



Calkowicie chybiony jest zarzut jakoby Sad Rejonowy przekroczyl granice swobodnej oceny dowod6w wobec odmowy
wiarygodno$ci zeznaniom $§wiadkéw K. K. (3) i S. D.. Co znamienne skarzacy w apelacji nie wylozyl w Zaden sposéb
dlaczego twierdzi, iz ocena dokonana przez Sad I instancji co do wskazanych $§wiadkéw jest nieprawidlowa i narusza
art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy nie dopatrzyl sie nieprawidlowosci w rozumowaniu Sadu Rejonowego w tym
zakresie. Sad ten wykazal niescislosci zawarte w zeznaniach S. D., czego logicznym nastepstwem bylo stwierdzenie,
iz wymieniona nie stanowila wiarygodnego zrédla dowodowego. Sad Rejonowy datl tez wyraz, iz brak wiarygodno$ci
K. K. (3) wynika ze sprzecznoéci jego zeznan z materialem dowodowym uznanym za wiarygodny- co znajduje
odzwierciedlenie w aktach sprawy, gdyz zeznania te byly sprzeczne z zeznaniami powoda i §wiadka T. R. (2).

Uzupeliajac powyzsze nalezy wskazaé, iz brak wiarygodno$ci zeznan wymienionych $wiadkéw znajduje
odzwierciedlenie rowniez w kontekscie tego, iz pozwany nie zlozyl dokumentacji ksiegowej co do rozliczen z powodem
w zakresie jego podrozy stuzbowych. Ponadto wymienieni $wiadkowie sa gospodarczo powigzani z pozwanym i w
braku wskazanej dokumentacji ich wiarygodnos¢ sila rzeczy jest ograniczona.

Nie mozna tez podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze Sad I instancji oparl sie na niepelnej i blednej opinii biegtego
do spraw plac. Jedynym zarzutem wobec wskazanej opinii wywiedzionym w apelacji, bylo ekstrapolowanie danych
z uwagi na brak danych Zrédlowych. Pomijajac lakonicznosé tego zarzutu, nalezy zaznaczyé¢, iz to pozwany jako
pracodawca mial mozliwo$¢ i obowiazek dostarczenia wszelkich danych zrédlowych co do podrézy stuzbowych
powoda czego jednak nie zrobil. Sad Rejonowy prawidlowo wskazal przy tym, ze okolicznoSci podawane przez
powoda co do podrézy stluzbowych nie byly kwestionowane przez pozwanego, zatem zalozenia przyjete przez
bieglego w oparciu o dokumentacje zlozong przez powoda nie powinny by¢ kwestionowane przez pozwanego.
Co wiecej ewentualne zakwestionowanie przedmiotowej opinii co do danych Zrédlowych mogloby byé skuteczne
tylko gdyby pozwany zdecydowal sie przedstawi¢ takie dane. W ocenie Sadu nie mozna obcigza¢ pracownika
negatywnymi skutkami biernoéci pracodawcy, ktory w procesie nie wykonuje zobowigzania Sadu do zlozenia
okre§lonej dokumentacji, ktora jest zobowigzany gromadzi¢. W takim stanie rzeczy prawidlowym jest poczynienie
racjonalnych i prawdopodobnych zalozen przez bieglego celem wyliczenia naleznosci powoda w zwigzku z podrozami
stuzbowymi. Jednoczeénie same zalozenia nie zostaly przez pozwanego zakwestionowane w apelacji. Sad Okregowy
natomiast w pelni podziela ocene Sadu Rejonowego co do ich prawidlowoéci i rowniez uznaje przedmiotowa opinie
za wiarygodne zrodlo dowodowe na gruncie niniejszej sprawy.

Wywiedziony w apelacji zarzut blednego ustalenia stanu faktycznego jest nietrafny i w istocie stanowi powto6rzenie
zarzutu naruszenia przepisbw postepowania. Sprowadza sie do twierdzenia skarzacego, iz Sad Rejonowy
nieprawidlowo ustalil, ze powod nie uzyskal catkowitego zaspokojenia naleznych mu §wiadczen ze stosunku pracy.
Whbrew temu twierdzeniu Sad Rejonowy na gruncie przeprowadzonego postepowania dowodowego byt uprawniony do
ustalenia, ze pow6d nie uzyskal naleznych mu kwot z tytulu rozliczenia diet (Zywieniowych i noclegowych) w wysokoéci
zasadzonej w punkcie I zaskarzonego wyroku. Zasadzone nalezno$ci wynikajg z uprawnionego podzielenia opinii
bieglego, co wprost wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Tym samym nie jest prawda, iz Sad Rejonowy nie
wyjasénil w jaki spos6b zostala wyliczona kwota, ktéra zasadzono. Ubocznie wypada zauwazy¢, ze oczywiscie prawda
jest, iz wyjasnienia takiego nie zawarto w wyroku, ktory jako orzeczenie o przedmiocie zadania, nie jest miejscem
na motywowanie poszczeg6lnych rozstrzygnie¢. Wyjasnienie takie znajduje sie natomiast w jego uzasadnieniu gdzie
jednoznacznie wskazano, iz zasadzone kwoty stanowia réznice pomiedzy wyplacanymi powodowi ,kilometréwkami”
a naleznymi mu §wiadczeniami w zwiazku z podr6zami stuzbowymi.

W apelacji podniesiono zarzut blednego zastosowania przez Sad I instancji przepiséw prawa materialnego powolanych
w treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Skarzacy nie wskazal przy tym o jakie konkretnie przepisy chodzi, na
czym mialo polegac¢ ich nieprawidlowe zastosowanie oraz ewentualnie jakie przepisy Sad powinien zastosowaé lub
w jaki sposdb powinien zastosowac przepisy, ktorych sposéb zastosowania jest kwestionowany. Réwniez skrétowe
(dwuzdaniowe) uzasadnienie apelacji nie daje podstaw do ustalenia intencji skarzacego, ktéry w toku postepowania
korzystal z pomocy profesjonalnego pelnomocnika. Na tym tle nalezy jedynie wskazaé, ze Sad Rejonowy prawidlowo
wskazal materialnoprawng podstawe roszczen strony powodowej i dokonal prawidlowej subsumcji stanu faktycznego



do przepisbw prawa materialnego. Prawidlowo tez wywiédl z orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego i Sadu

Najwyzszego zakres zastosowania art. 77° k.p. oraz przepiséw rozporzadzenia Ministra Pracy u Polityki Spolecznej z 29
stycznia 2013 r. w sprawie nalezno$ci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowe;j
jednostce budzetowej z tytutu podrozy stuzbowej (Dz. U. z 2013 r. poz. 167). Prawidlowo Sad Rejonowy wskazal, iz
nocleg w pojezdzie nie stanowi zapewnienia bezplatnego noclegu zwalniajacego z obowiazku wyplaty ryczattu (diety
noclegowej). Nalezy tez podzieli¢ zapatrywanie Sadu Rejonowego co do rozkladu ciezaru dowodzenia w niniejszej
sprawie. W efekcie zarzut naruszenia prawa materialnego nalezalo uznac za chybiony.

Rozstrzygajac niniejsza sprawe Sad nie dopatrzyl sie rowniez zadnych okoliczno$ci, ktore nalezaloby wzia¢ pod uwage
z urzedu, co mogloby prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego wyroku lub jego uchylenia.

Tym samym nalezalo podzieli¢ stanowisko Sadu Rejonowego i jednocze$nie wskazac, iz zarzuty apelacji nie byly trafne
i nie mogly skutkowac uwzglednieniem zadania apelujacego. W tym stanie rzeczy, w oparciu o art. 385 k.p.c., apelacje
nalezalo oddalic.

O kosztach procesu za II instancje Sad Okregowy orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za jego wynik,
ustanowiong w art. 98 § 1 k.p.c. Apelacja zostala oddalona, w efekcie pozwany przegral sprawe w II instancji w catoéci
i powinien zwrdci¢ powodowi poniesione koszty procesu. Powod poniost koszty zastepstwa procesowego wyliczonego
stosownie do § 9 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (wedlug tresci obowigzujgcej na date wniesienia apelacji- Dz.U. 2015 poz.
1800 z p6zn. zm.) na kwote 1.350 zt i taka kwote zasadzono od pozwanego na rzecz powoda z tytutu tych kosztow.

Majac powyzsze na uwadze nalezato orzec jak w sentencji.

SSO Magdalena Lisowska SSO Agnieszka Domanska-Jakubowska SSO Jacek Chrostek



