UZ

ASADNIENIE

Formularz (...)

Sygnatura akt

IVK 190/21

Jezeli zostal zlozony
wniosek o
uzasadnienie
wyroku jedynie co
do rozstrzygniecia o
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych,
wypehic czeS¢ 3-8
formularza

mozna

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Wyroki wydane
wobec skazanego

Lp. Sad, ktory wydal | Data wyroku albo | Sygnatura akt
wyrok albo wyrok | wyroku lacznego sprawy
laczny

1. Sad Rejonowy dla | 14 pazdziernika | IV K 572/14
Lodzi — Widzewa 2014 roku

2. Sad Rejonowy dla | 24 maja 2016 roku | VII K 134/16
Lodzi — Widzewa

3. Sad Rejonowy dla | 22 kwietnia 2016 | VII K 337/15
Lodzi — Widzewa roku

4. Sad Rejonowy dla | 26 kwietnia 2017 | VIK 457/17
Lodzi — Srédmiescia | roku

5. Sad Rejonowy dla | 19 grudnia 2018 | IVK1161/18
Lodzi — Widzewa roku

6. Sad Rejonowy dla | 28 grudnia 2018 | VIK1125/18
Lodzi — Srédmiescia | roku




7. Sad Rejonowy dla | 7 maja 2019 roku VKa321/19
Lodzi — Srédmieécia

8. Sad Rejonowy dla | 3 pazdziernika 2019 | VK 351/19
Lodzi — Srédmiescia | roku

0. Sad Rejonowy dla | 18 grudnia 2018 | IVK 453/19
Lodzi — Widzewa roku

10. Sad Rejonowy dla | 2 wrzeSnia 2020 | III K239/20
Lodzi — Widzewa roku

11. Sad Okregowy w | 9 sierpnia 2021 roku | XVIII K 153/21
Lodzi

1.2. Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane

za udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

1. M. K. byl | Dane o karalnoSci 10 - 11

wielokrotnie karany
za przestepstwa. W
okresie od 14
2014
roku do 7 maja
2019 roku wydano
w  stosunku do
niego 7 wyrokow

pazdziernika

skazujacych za czyny
popehmione w
okresie od 27

kwietnia 2014 roku
do 22 sierpnia 2018
roku.

3 pazdziernika 2019

roku wyrokiem
lacznym Sadu
Rejonowego dla

Lodzi - Srédmiescia
w Lodzi w sprawie V

Odpisy wyrokow

49-50, 52-53, 55, 57,
58 oraz

7, 10, 25, (akt IIT K
239/20),




K 321/19 orzeczona
zostala kara laczna
2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci, ktora
zamknela ten okres
dzialalnoSci
przestepczej M. K..

Po wydaniu wyroku
lacznego w sprawie
V K 321/19 M.
K. zostal wyrokiem
Sadu Rejonowego
dla lodzi — W. w
L. w sprawie IV K
453/19 z dnia 18
grudnia 2018 roku
na kare laczng 2
lat i 4 miesiecy
pozbawienia

wolnoéci za czyn
popehiony w
okresie od 23
czerweca 2019 roku
do 6 lipca 2018 roku.

Dane o karalnosci

Odpis wyroku

11

59

Z uwagi na
spelienie
warunkow do
wydania wyroku
lacznego w
odniesieniu do kary
lacznej 2 lat
i 6 miesiecy
pozbawienia

wolnoéci orzeczonej
wyrokiem lacznym
w sprawie V K
321/19 oraz kary 2
lat i 4 miesiecy
pozbawienia

wolnoéci orzeczonej
wyrokiem w sprawie
IV K 453/19, to za$
W oparciu o przepisy
obowiazujace \
okresie od 1 lipca
2015 roku do 23

Dane o karalnosci

WYROK

Opinia o skazanym

11

17

32v




czerwca 2020 roku,
wyrokiem lacznym
Sadu  Rejonowego
dla Lodzi — Widzewa
w Lodzi w sprawie
IIT K 239/20 z 2
wrze$nia 2020 roku

orzeczona  zostala
wobec M. K.
karal lgczna 4
lat pozbawienia
wolnosci
obejmujaca kary
pozbawienia
wolnoéci orzeczone
opisanymi
wyrokami w
sprawach VK 231/19
oraz IV K 453/19.
Kara 4 lat
pozbawienia
wolnoéci orzeczona
wyrokiem lacznym
w sprawie 11
K 239/20 jest
aktualnie
wykonywana.
Zakonczenie j&j
odbywania

wyznaczone jest na
17 lutego 2023 roku.

Sadu
Okregowego w Lodzi
z 9 sierpnia 2021
roku w sprawie
XVIII K 153/21 M.
K. skazany zostal za
czyn popehmiony w
okresie od stycznia
2018 roku do
kwietnia 2018 roku
oraz od czerwca
2018 roku do 23

Wyrokiem

lipca 2018 roku
za czyn z art
258 § 1 kk na

kare 6 miesiecy

Dane o karalnosci

WYROK

Opinia o skazanym

12

32v




pozbawienia
wolnoSci
czyn popekhmiony w
tym samym -czasie,
ktory wypeknil
dyspozycje art. 165
§ 1 pkt 215 kk
w zwigzku z art. 65
§ 1 kk., na Kkare
2 lat i 6 miesiecy

oraz za

pozbawienia
wolnos$ci, za ktore
orzeczona  zostala
kara laczna 2
lat i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci.
Rozpoczecie

wykonywania tej
kary wzgledem M. K.
zaplanowane jest na
dzien 17 lutego 2023
roku.

M. K. w ramach

dotychczasowej
izolacji zachowuje
sie poprawnie. Byl
wielokrotnie
nagradzany za
sumienne
wywiazywanie sie z
obowigzkow

wynikajacych zZ
zatrudnienia i udziat
Byl
trzykrotnie

w  konkursie.
takze
karany
dyscyplinarnie  za
nieprzestrzeganie
porzadku
wewnetrznego.
Prezentuje
umiarkowanie
krytyczny stosunek
do popelionych
przestepstw.
odbywa w systemie
programowego

Kare

Opinia o osadzonym

32v-33




oddzialywania. Z
obowiazkow
wynikajacych zZ
uczestnictwa w tym
systemie
poczatkowo
wywigzywal sie w
stopniu dobry, za$
w ostatnim czasie
z obowiazkéw tych
sie nie wywiazuje.
Ukonczyl kurs
zawodowy A
kierunku glazurnik.
Obecnie nie wyraza
zainteresowania
kontynuowaniem
nauki.  Wykonuje
prace jako pomoc
kuchenna i zadania
te wykonuje
poprawnie,

jednak
pracujac na terenie

wcezesniej
szwalni ~ pracowal
malo wydajnie i na
wniosek
kontrahenta zostal
pozbawiony tej
pracy. Przynalezy do
podkultury
przestepczej, ale
nie odgrywa w
niej istotnej roli.
U skazanego
zaobserwowano
negatywnych
zachowan

nie

wobec
wspolosadzonych i
administracji
jednostki
penitencjarne;j.

1.2.2. Fakty uznane
za nieudowodnione




Lp. Fakt oraz czyn do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2. OCENA
DOWODOW
2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia
faktow
Lp. faktu z pkt 1.2.1 | dowod Zwiezle o powodach
uznania dowodu
1,2,314. orzeczenia Sad za w pehi
wiarygodne  uznal
dane o karalno$ci odpisy  wszystkich
wyrokow i
postanowien
zalaczonych do
materialow sprawy.
Zostaly one
nadeslane przez

wlasciwe jednostki
wymiaru
sprawiedliwosci i
maja stosowne
poswiadczenia
zgodnodci. Zawarte
w nich dane s3
zgodne z danymi
Krajowego Rejestru
Karnego.

Takze dane zZ
tego sad
uznal za material
wiarygodny.
udzielone

przez  uprawniony
organ, za§ zawarte

rejestru

Dane
zostaly

w nim informacje
sa zgodne z danymi
wynikajacymi zZ
odpiséw  wyrokow.
Nadto danych tych




zadna ze stron nie
kwestionowala.

415.

Opinia o skazanym

Sad za
wiarygodny
dowod z opinii o
skazanym
dostarczonej
jednostke
penitencjarna.

w  pehi
uznat

przez

Dokument ten zostal
sporzadzony przez
pracownika stuzby
wieziennej

uprawnionego do
wykonywania tego
typu czynnoéci oraz
odpowiednio do
niej przeszkolonego.
CO istotne obrona
danych zawartych
w opinii nie
kwestionowala. Jest
to okoliczno$é
albowiem
opinia jest wynikiem
subiektywnej oceny
zachowania

wazna,

skazanego,
dokonanej na
podstawie
obserwacji wlasnych
opiniujacego i
dokumentow
zgromadzonych w
teczce osobowej.

2.2 Dowody
nieuwzglednione
przy
faktow

ustalaniu

(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajace znaczenia
dla ustalenia faktow)




3. PODSTAWA

KARY EACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydal | Kary lub $rodki
wyrok albo wyrok | karne podlegajace
laczny, data wydania | laczeniu
wyroku albo wyroku
lacznego i sygnatura
akt sprawy

1. Sad Rejonowy dla | kare laczna 2
Lodzi — Srodmieécia [ lat 6  miesiecy
w Lodzi z dnia | pozbawienia
3 pazdziernika 2019 | wolnoéci.
roku, sygn. V K
351/19.

2. Sad Rejonowy dla | Kara 2 lat 4 miesiecy
Lodzi - Widzewa | pozbawienia
z dnia 18 grudnia | wolnoSci.

2018 roku, sygn. IV
K 453/19.

3. Sad Okregowy w | kara lgczna 2
Eodzi z dnia 9 |lat 6  miesiecy
sierpnia 2021 roku , | pozbawienia
sygn. XVIII wolnosci.

K153/21

Zwiezle o powodach
potaczenia kar lub
Srodkow
zZ wyja$nieniem
podstawy prawnej

karnych

Analize sytuacji
prawnej skazanego
M. K. sad rozpoczat
od ustalenia, czy
wedle aktualnie
obowigzujacego

stanu prawnego,
w odniesieniu do
sytuacji faktycznej
skazanego, istnieje




mozliwo$¢ wydania
wyroku lacznego
z dwoch ostatnich
wyrokow
figurujacych w
karcie karnej, ktore
sq aktualnie
wykonywane, to jest
wyroku lacznego
Sadu  Rejonowego
dla Lodzi — Widzewa
w Lodzi w sprawie
I11 K 239/20
oraz wyroku Sadu
Okregowego w Lodzi
w sprawie XVIII
K 153/21. W
ocenie sagdu wydanie
wyroku lacznego
obejmujacego kary
pozbawienia
wolnoSci orzeczone
tymi wyrokami nie
jest mozliwe.

Tresé art. 85
kodeksu karnego w
aktualnym
brzmieniu nadanym
ustawa z  dnia
19 czerwca 2020
roku o doplatach
do finansowania
kredytow
bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym
skutkami (...)19 oraz
o uproszczonym
postepowaniu 0
zatwierdzenie
ukladu w zwiazku z
wystapieniem (...)19
(Dz.U.2020.11086),
ktéra weszla w zycie
24 czerwca 2020
roku, stanowi, ze
» Jjezeli sprawca
popelil dwa lub




wiecej przestepstw,

zanim zapadt
pierwszy wyrok,
chociazby

nieprawomocny, co
do ktéregokolwiek
z tych przestepstw
i wymierzono za
nie kary tego
samego rodzaju albo
inne podlegajace
laczeniu, sad orzeka
kare laczng, biorac
za podstawe kary z
osobna wymierzone
za zbiegajace sie
przestepstwa”. Tak

sformutowana
zasada nakazuje
laczyé kary

wymierzone na za
przestepstwa i nie
daje mozliwo$ci
wydania wyroku
lacznego w
odniesieniu do kar
orzeczonych
wyrokiem lgcznym.
Rozwazane
polaczenie nie bylo
zatem mozliwe.

W dalszej czeéci
rozwazan, z uwagi

na fakt, iz
przedostatnim
wyrokiem
figurujacym w karcie

karnej skazanego
byt wyrok laczny
w  sprawie III
K 239/20, sad
podjal ustalenia
w kierunku
wypelnienia

przestanki

okresSlonej w art. 575
§1 kop.k, to jest
tego, czy po wydaniu
wyroku przez Sad




Okregowy w Lodzi
w sprawie XVIII
K 153/21 zaistniala
koniecznosé
wydania nowego
wyroku lacznego.

w tej czesci
rozwazania sadu
daly efekt

pozytywny.

Rozwigzanie  kary
lgcznej orzeczonej
wyrokiem w sprawie
III K 239/20
stwarzalo  bowiem
mozliwo§¢ wydania

nowego wyroku
lacznego
obejmujacego

obydwa wyroki
czastkowe,  objete
tymze wyrokiem
lacznym, =z kara
laczng  orzeczona
wyrokiem Sadu
Okregowego w Lodzi
w sprawie XVIII K

153/21.

Wydanie = nowego
wyroku lacznego
W opisanym wyzej
zakresie wymagalo
jednakze

zastosowania zasad
obowigzujacych do
23 czerwca 2020
roku, wedle tychze
bowiem regul,
okres$lonych w tresci
art. 85 § 2 kk

»,Podstawa
orzeczenia kary
lacznej sa
wymierzone i
podlegajace
wykonaniu, zZ

zastrzezeniem  art.




89, w caloSci lub
w  czeSci  kary
lub kary laczne
zZa przestepstwa, o
ktéorych mowa w
§ 1°. Z uwagi na
powyzsze sad podjat
rozwazania, czy
zasady te mogg mieé
zastosowanie do
sytuacji faktycznej
wynikajacej Z
konfiguracji skazan

Sad zwrocil uwage,
iz wyrok  Sadu
Rejonowego dla
Lodzi — Srodmiescia
w Lkodzi z dnia
3 pazdziernika 2019
roku, sygn. V K
351/19 oraz wyrok
Sadu  Rejonowego
dla Lodzi — Widzewa
z dnia 18 grudnia
2018 roku, sygn.
IV. K  453/19
wydane zostaly w
stanie prawnym
obowigzujacym do
23 czerwca 2020
roku, za$§ wyrok
Sadu Okregowego w
Lodzi z 9 sierpnia
2021 roku w sprawie
XVIII K 153/21
wydany zostal pod
rzadami ustawy
obowigzujacej w
aktualnym

brzmieniu.

Jak  wynika zZ
przestanek

okre§lonych w art.
8 § 1 i 2
ustawy z  dnia
19 czerwca 2020
roku o doplatach




do finansowania
kredytow
bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym
skutkami (...)19 oraz
0 uproszczonym
postepowaniu 0
zatwierdzenie
ukladu w zwiazku
zZ wystapieniem
(...)19, przepisy
rozdzialu IX ustawy
Kodeks karny w
brzmieniu
dotychczasowym,
stosuje  sie  do
kar  prawomocnie
orzeczonych przed
dniem wejécia w
zycie niniejszej
ustawy, za$ przepisy
rozdzialu IX w
brzmieniu nadanym
niniejsza  ustawa,
stosuje  sie  do
kar  prawomocnie
orzeczonych po dniu
wejScia  w  zZycie
niniejszej  ustawy
(tak tez w
postanowieniu Sadu
Apelacyjnego w
Lublinie z dnia
29 kwietnia 2021
roku w sprawie
v K 49/21;
publikacja  legalis
2568282). Przepis
ten nie reguluje
zatem sytuacji, gdy
polaczeniu
podlegaja  wyroki
wydane w dwoch

réznych stanach
prawnych.
Sad uznal, ze

mozliwym jest




polaczenie  takich
wyrokow przy
zastosowaniu stanu
prawnego
korzystnego dla
skazanego.
Formalna podstawa
do takiej konstatacji
byt art. 4 § 1 kk,
ktory stanowi: ,jezeli
w czasie orzekania
obowigzuje ustawa
inna niz w
czasie popelnienia
przestepstwa,
stosuje sie ustawe
nowa, nalezy
jednakze stosowaé
ustawe
obowigzujaca
poprzednio, jesli jest
wzgledniejsza  dla
sprawcy”. Sad uznal
przy tym iz, co do
zasady, stosowanie
ustawy w brzmieniu
obowigzujacym do
23 czerwca 2020
roku jest mozliwe,
albowiem art. 81
omawianej ustawy
7z dnia 19 czerwca
2020 roku nie
ogranicza takiej
mozliwo§ci 1 nie
znosi on stosowania
art. 4 8 1
kk. w sytuacji
uprawomocnienia
orzeczen w datach
obowigzywania
réznych ustaw
(podobnie, w
odniesieniu do
poprzednich zmian
w stanach prawnych,
w wyroku SN -
Izba Karna z dnia
7 grudnia 2017 roku
w sprawie III KK




150/17; publikacja
Legalis 1704944).

Po dokonaniu
wszystkich
omoéwionych wyzej
analiz sad doszed}
do wniosku, iz w
sprawie  zaistniala
koniecznosé
wydania nowego
wyroku lacznego
obejmujacego
wyroki
enumeratywnie
wymienione w
punkcie 3
uzasadnienia -
»podstawa kary
lacznej” oraz, ze
polaczenie to winno
nastapié na zasadach
obowigzujacych do
23 czerwca 2020
roku.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢
okoliczno$ci, ktore
sad uwzglednil przy

wymiarze kary
lacznej
Zgodnie zZ

dyspozycja art. 8s5a
k.k. orzekajac kare
laczna sad Dbierze
pod uwage przede
wszystkim cele
zapobiegawcze i
wychowawecze, ktore
kara ma odnie$é
w  stosunku do
skazanego, a takze
potrzeby w zakresie
ksztaltowania

SwiadomoSci




prawnej
spoleczenstwa.
Zgodnie za$ z regula
art. 86 § 1 kk
sad wymierza kare
laczng w granicach
pOWYZej najwyzsze] z
kar za poszczeg6lne
przestepstwa do ich
sumy. Przekladajac
te reguly na grunt
sytuacji skazanego
M. K. sad stwierdzit
ze ramy, w ktorych
kara wzgledem tego
skazanego moze
zostaé  orzeczona,
ksztaltuja sie w
wysokoSci od kary
2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci orzeczonej
w sprawach V K
351/19 oraz XVIII
K 153/21 do 7
lat i 4 miesiecy

pozbawienia
wolnoéci, ktoéra
stanowi sume
wszystkich
laczonych kar.

Okreslajac kare
laczng w tych
ramach sad uznal,
iz wzgledy o ktorych
mowa w art. 8s5a
k.k. przemawiaja za
ustaleniem
wysokoSci kary
lacznej pozbawienia
wolnoSci na 6 lat.

Okreslajac kare
na takim wlasnie
poziomie sad miat
na wzgledzie fakt,
iz skazany w toku
dotychczasowego

trybu zycia wykazal,
iz jest osoba




zdemoralizowana i
te okoliczno$¢ uznat
za  przemawiajaca
za  zastosowaniem
wobec  skazanego
zasady kumulacji.

Z drugiej strony
sad uwzglednil, iz w
toku dotychczasowej
izolacji
penitencjarnej
zachowanie
skazanego nie jest
naganne, a jego
stosunek do
popetionych
przestepstw
umiarkowanie
krytyczny, ktére to
okoliczno$ci
przemawialy za
zastosowaniem
zasady absorpcji.

Nadto, nie bez
znaczenia dla sadu
pozostawalo i to, ze
wyrokiem lacznym
w sprawie III K
239/20, za czyny
w sprawach V K
351/19 i IV K
453/19, skazanemu
wymierzona zostala
kara 4 lat
pozbawienia
wolnoSci. W tym
stanie rzeczy sad
wysoko$¢ tejze kary
lacznej wzigl pod
uwage przy
ustalaniu kary
lgcznej  orzekanej
W rozpoznawanej
sprawie.

Wszystkie powyzsze
okoliczno$ci
doprowadzily sad do




uznania, kara laczna
6 lat pozbawienia

wolnoéci bedzie
karag sprawiedliwa
oraz prawidlowo
ksztaltujaca
Swiadomo$§¢ prawnag
spoleczenstwa.

5. WYMIAR
SRODKA
KARNEGO

6. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE W
WYROKU
LEACZNYM

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych

inne rozstrzygniecia
z wyroku lacznego,
w tym umorzenie

postepowania,

zaliczenie okresow

na poczet Kkary

lacznej

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

2, Z uwagi na
fakt, iz w chwili
orzekania skazany
byt rzeczywiscie
pozbawiony
wolnoSci w
sprawach, ktoérych
kary  pozbawienia
wolnoéci podlegaty
laczeniu, sad na

poczet kary lacznej




zaliczyl wszystkie te
okresy.

3. Poniewaz w
wyrokach, ktorych
kary = pozbawienia
zostaly  polaczone
zawarte byly inne
rozstrzygniecia, sad
w wyroku lacznym
zaznaczyl, ze te
elementy tych
wyrokéw podlegaja
odrebnemu
wykonaniu.

4. Z uwagi na
fakt, iz wyrokiem
lacznym nie objeto
wszystkich kar
pozbawienia
wolnoSci
orzeczonych we
wszystkich
wyrokach
skazujacych M. K.
uwidocznionych w
danych o karalno$ci
sad rozstrzygnal o
umorzeniu
postepowania w
pozostalym zakresie.

7. KOSZTY

PROCESU

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

4. Na podstawie art.

618 § 1 punkt 11
kpk wzw. z § 2
W zZw. Z § 4 ust. 3
w zw. zZ § 17 ust.
5  rozporzadzenia
Ministra




Sprawiedliwo$ci  z
dnia 3 paZdziernika
2016 roku w sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu
(Dz. U. z 2016 r.,
1714, ze zmianami)
oraz fakt, iz
obronca uczestniczyl
w dwoch terminach
rozprawy, sad
zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz
adwokat B. K
kwote 177,12 zlotych
tytulem
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej
skazanemu z urzedu
A toku
postepowania przed
sadem I instancji;

Sad zwolnil
skazanego z
obowiazku

ponoszenia kosztow
procesu w calodci,
uznajagc iz ich
uregulowanie byloby
dla skazanego zbyt
dolegliwe, a to
Z uwagi na jego
dlugoterminowe
osadzenie i zwigzana
stad niemozno$¢
uzyskiwania
dochodow
koniecznych do
pokrycia tychze
kosztow.




8. PODPIS




