UZASADNIENIE

Formularz UK1 Sygnatura akt IVK 259/20
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE FAKTOW

1.1.  Fakty uznane za

udowodnione

Lp. oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. Z.B. zostal uznany za winnego

tego, ze w dniu 1 lipca
2020 roku w A. dzialajac
wspo6lnie

i w porozumieniu z G. B.
wzigl udzial

w pobiciu J. W. (1) w
ten sposob, ze kilkukrotnie
zadal J. W. (1) ciosy
kawatkiem metalowej rury
hydraulicznej w koniczyny




dolne, konczyny gbérne
i plecy, za$ G.
B. dwukrotnie uderzyl
pokrzywdzonego pieScia w
korpus, czym narazil J.
W. (1) na bezpoSrednie
niebezpieczenstwo utraty
zycia lub  nastgpienia
skutku okre§lonego w art.
156 § 1 k.k. lub wart. 157 §
1 k.k., to jest o czyn z art.
158 § 1 k.k.

Z.B.

zostal uznany za winnego
tego, ze w dniu 1 lipca
2020 roku w A. dzialajac
wspo6lnie

1 w porozumieniu z G. B.,
grozac natychmiastowym
uzyciem przemocy wobec
J. W. (1) dokonal na
jego szkode zaboru w celu
przewlaszczenia telefonu
komoérkowego marki S.
(...) owartoéci 500 zlotych,
to jest czynu z art. 280 § 1
k.k.

zostal uznany za winnego
tego, ze w dniu 1 lipca
2020 roku w A. dzialajac
wspblnie

1 w porozumieniu ze Z. B.
wzial udziat

w  pobiciu  J. W.
(1) w ten sposob,
ze Z. B. kilkukrotnie
zadal J. W. (1) ciosy
kawalkiem metalowej rury
hydraulicznej w koniczyny
dolne, konczyny gérne i
plecy, za§ on dwukrotnie
uderzyl pokrzywdzonego
piescia w korpus,
czym narazilt J. W.
(1) na  bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty
zycia lub nastgpienia




skutku okreslonego w art.
156 § 1 k.k. lub

w art. 157 § 1 k.k,, to jest o
czyn z art. 158 § 1 k.k.

zostal uznany za winnego
tego, ze w dniu 1 lipca
2020 roku w A. dzialajac
wspolnie

i w porozumieniu ze Z. B.,
grozac natychmiastowym
uzyciem przemocy wobec
J. W. (1) dokonal na
jego szkode zaboru w celu
przewlaszczenia telefonu
komoérkowego marki  S.
(...) owartosci 500 zlotych,
to jest czynu z art. 280 § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

dowod

Numer karty

1. J. W. (1) jest
znajomym Z. i G. B.. Pod
koniec czerwca 2020 roku
przebywal w miejscu ich
Pewnego
wieczora, w czasie kiedy

zamieszkania.

w domu pozostali G. B.
i J. W. (1), G. B. wybil
szybe w  samochodzie
nalezacym do Z. B.. Po
tym zdarzeniu G. B.
przeprowadzil sie do J. W.
(1) i zamieszkal u niego
przez kilka dni. 1 lipca
2020 roku G. B. wrécil do
domu. Wychodzac od J.
W. (2) zapomnial zabraé
ze soba cztery telefony
komorkowe. Gdy tego dnia
G. B. spotkat brata - Z. B.,
przyznal mu sie do wybicia
szyby w jego pojezdzie.
Powiedzial tez, ze namowil
go do tego J. W. (1).

Wyjasnienia Z. B.,

Wyjasnienia G. B.,

Zeznania J. W. (1).

52, 90, 111V, 293V
84,97, 106v, 293

70,43V




Z. B. zdenerwowal sie ta
sytuacja, a swoja zlosé
skierowal przeciwko J. W.
(1). Postanowil daé¢ J. W.
(2) nauczke za por6znienie
go z bratem.

2. Z. B. zadzwonil do
swojego kolegi o imieniu
K. i poprosil, aby ten
zawi6zt go do miejsca
zamieszkania J. W. (1).
K. obiecal, ze zawiezie
go pbéznym wieczorem. Po
tym Z. B. skontaktowal
sie z J. W. (2) i
umoéwil  sie, ze okolo
godziny 23ej przyjedzie
do niego po odbiér
telefonéw komérkowych
pozostawionych przez G.
B..

Wyjasnienia Z. B.,

Wyjasnienia G. B.,

Zeznania J. W. (1).

52, 90, 111V, 293V
84,97,106v, 293

70,43V,294V

3. Okolo godziny 23:00
Z. i G. B. zostali
odwiezieni przez kolegow
samochodem marki V. (...)
do miejsca zamieszkania
J. W. (. Z. B
wzial ze soba kawalek
metalowej, hydraulicznej
rurki, przerobionej w ten
sposéb, aby sluzyla za
przedluzenie dzwigni do
kluczy samochodowych. K.
wysadzit G. B. i Z. B.
w pewnej odleglo$ci od
miejsca spotkania z J. W.

(1).

Wyjaénienia Z. B.,

Wyjaénienia G. B.,

52, 90, 111V, 293V

84, 97, 106v, 293

4. J. W. (1) oczekiwal
na oskarzonych siedzac
na murku opodal miejsca
swojego
Trzymal w reku torbe z
telefonami komoérkowymi
pozostawionymi u niego w
mieszkaniu przez G. B..

zamieszkania.

Wyjaénienia Z. B.,

Wyjaénienia G. B.,

Zeznania J. W. (1).

52, 90, 111V, 293V
84,97, 106v, 293

70,43V, 294V - 295




Idac na miejsce spotkania
zJ. W. (1) Z. B. wyprzedzil
G. B.. Gdy byl juz blisko
J. W. (1) wyjal spod
kurtki metalowa rurke i
mowigc ,za brata” zaczal
uderzaé¢ tym przedmiotem
pokrzywdzonego. Celowal
w  korpus. Pierwsze
uderzenie trafilo J. W.
(1) w lokie¢. Po zadaniu
tego i kolejnego uderzenia
J. W. (1) upadl. Z. B.
nadal uderzal go rurka
po konczynach i plecach.
Zadal mu lgcznie kilka
uderzen. Wtedy doszedl do
nich G. B. to dwukrotnie
uderzyt J. W. (1) pieScia
w korpus. Po tym G. B.
spytal sie gdzie sa jego
telefony. Z. B. wskazal
mu miejsce gdzie lezala
torba z telefonami, ktbra
wczesniej wypuécil z rak
J. W. (1). Nastepnie G. B.
zazadal od J. W. (2) aby
ten dal mu swdj telefon.
Pokrzywdzony uczynil to
w obawie przed dalszym
stosowaniem wobec niego
przemocy. Przekazal G. B.
swoj telefon marki S. (...)
o wartoéci 500 zlotych. Po
tym G. B. i Z. B. oddalili
sie od J. W. (1). Udali sie
do oczekujacego na nich
pojazdu V. Passat.

5. Po odejsciu
oskarzonych J. W. (1)
wrocit do domu i
opowiedzial o zdarzeniu
matce. Nie mowil jej,
kto go zaatakowal. Mama
najpierw zadzwonila do
szpitala, a p6Zniej go tam
zawiozla.

Zeznania J. W. (1)

295




6. Wracajac samochodem
do domu, w okolicy
miejscowosci P., G. i Z. B.
porzucili telefon Samsung
G. (...), ktory zabrali w
czasie zdarzenia J. W. (2).

Wyjaénienia Z. B.,

Wyjaénienia G. B.,

91, 294

84, 293v

7. 6 lipca 2020 roku
funkcjonariusze  policji
dokonali zatrzymania Z. B.
iG. B..

Protokoly zatrzymania

49, 50

8. Po zatrzymaniu G. B.
wydal funkcjonariuszom
policji metalowa rurke
hydrauliczna uzyta w toku
zdarzenia przez Z. B..
Przed zdarzeniem Z. B.
rurke te wuzywat jako
przedluzenie do kluczy
samochodowych.

Wyjaénienia Z. B.

Protokot
rzeczy

zatrzymania

304-305V

60-62

9. W wyniku zdarzenia
J. W. (1) doznal obrazen
w  postaci  sthuczenia
prawego stawu lokciowego
rane tluczona
powlok podudzia prawego,
ktore to
spowodowaly naruszenie

czynnoSci narzadu ciala

oraz

obrazenie

pokrzywdzonego na czas
nieprzekraczajacy 7 dni.

Protokol ogledzin osoby
Dokumentacja szpitalna

Opinia

17-18,
11-13, 20

40,158-159, 237

10. 6 stycznia 2021 roku
J. W. (1) otrzymal od Z. i
G. B. kwote 3.000 zlotych
tytulem zado$tuczynienia
za szkody wyrzadzone
jego
szkode przestepstwem. W
tym tez dniu oskarzeni
przeprosili

pokrzywdzonego i doszlo
nimi a

popelionym na

miedzy

Os$wiadczenie

Zeznania J. W. (1)

287,

295




pokrzywdzonym do
pojednania.

11. Z. B. urodzil
sie w .) roku,
posiada obywatelstwo
polskie, legitymuje sie
wyksztalceniem
zawodowym w kierunku
mechanik i kierowca, jest
zatrudniony w  Firmie
(.) na stanowisku
mechanik — maszynista,
z ktérego tytulu osiaga
dochody w  wysokoSci
2.350 zlotych netto, jest
kawalerem, nie posiada
dzieci, nie ma nikogo
na swoim utrzymaniu,
utrzymuje prawidlowe
relacje zZ rodzing,
nie naduzywa alkoholu,
posiada pozytywna opinie
w parafii i miejscu
zatrudnienia, nie posiada
majatku, w przeszloSci
nie byl karany za
przestepstwa.

Dane osobowe,
Wywiad kuratora,
Opinia proboszcza
Opinia pracodawcy,

Dane o karalno$ci

292v,

193-194,

286

288

121

12. G. B. urodzit sie w
(...) roku, jest obywatelem
polskim, legitymuje sie

wyksztalceniem

zawodowym z wyuczonym
zawodem montera
zabudowy i robot
wykonczeniowych w
budownictwie, jest
zatrudniony na
stanowisku operatora
ladowarko -  koparki
w Firmie (...) z

K. z czego uzyskuje
dochdd w wysokoéci 3.000
zlotych netto miesiecznie,
jest  kawalerem, nie
posiada nikogo na swoim
utrzymaniu,  utrzymuje
prawidlowe relacje z

Dane osobowe,
Dane o karalnoéci,

Wywiad kuratora.

292v,

120

191-192




rodzing i nie naduzywa
alkoholu,
miat incydenty zZ
zazywaniem narkotykow,
nie byl w przeszloSci

w przeszlo$ci

karany za przestepstwa.

13. G. B. nie wykazuje
objawow choroby
psychicznej ani  cech
upoSledzenia

umyslowego, a w
chwili czynu rozumial
jego znaczenie i
mogt pokierowaé swoim

zachowaniem.

Opinia psychiatryczna

225

1.2.  Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

dowod

Numer karty

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.1

dowod

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1, 27 3’ 47 5’ 67 8’ 10

Wyjaénienia Z. B.,
Wyjaénienia G. B.,

Zeznania J. W. (1)

Sad za wiarygodne
uznal wyjasnienia obydwu
oskarzonych oraz zeznania
J. W. (1) zlozone przed
sadem i lacznie na tych
dowodach oparl ustalenia
faktyczne

W  sprawie.

poczynione
Wszystkie




omawiane relacje w
pelni ze soba koreluja,
w kwestiach kluczowych
dla rozstrzygniecia. W
szczego6lnosci zgodnosé ta
odnosi sie do tego, ze
do spotkania pomiedzy
pokrzywdzonym a
oskarzonymi doszlo =z
inicjatywy Z. B. oraz,
ze podawanym  przez
niego motywem spotkania
byl odbior telefonow
komoérkowych. Catkowita
zgodnosé omawianych
dowodow dotyczy tez
poczatkowej fazy
spotkania, podczas ktorej
Z. B. jako pierwszy
podszed}l do oczekujacego
J. W. (1), wyjal metalowa
rurke i wypowiadajac
slowa ,za brata” zaczal
uderza¢ nig J. W. (1).
Takze moment wlaczenia
sie do zdarzenia G. B.,
fakt i sposéb zaatakowania
przez niego J. W. (2),
rOwniez jest opisywany
zbieznie i spdjnie
w relacjach wszystkich
omawianych o0s6b. Te
okoliczno$ci zadecydowaly
o nadaniu waloru
pelnej wiarygodnosci
wszystkim  omawianym
dowodom  ze  Zrddel
osobowych. Podkreslenia
wymaga to, iz wszystkie
omawiane relacje znajduja
potwierdzenie w opinii
bieglego medycyny
sadowej, ktory stwierdzil
istnienie = obrazen = w
tych  obszarach  ciala
pokrzywdzonego, w ktore,
wedle wszystkich relacji,
byt wuderzany J. W.
(1). Dla nadania
waloru wiarygodno$ci




wyjasnieniom
oskarzonych nie bez
wplywu pozostawalo i to,
ze sad nie dopatrzyl
sie w nich istotnego
pomniejszania roli = w
przestepstwie.  Zaréwno
Z. B., jak i G. B.
zgodnie opisali przedmiot
jakim poslugiwal sie Z.
B. w czasie zdarzenia
oraz wydali go organom
Scigania, a wuczynili to
majac $wiadomosé, iz jest
to przedmiot metalowy i
ciezki. Nie kwestionowali
tez faktu zadawania tym
przedmiotem
pokrzywdzonemu
kilkukrotnie uderzen i
zazagdania od  niego
wydania wlasnego
telefonu  komoérkowego.
Nie podwazali, ze dzialali
wspolnie.
Symptomatyczne dla sadu
bylo przy tym to,
iz oskarzeni indagowani
wprost o sposob zazadania
telefonu wykluczyli, aby
byla to prosba. G. B. opisal
to jako zadanie ,dawaj
jeszcze  swdj  telefon”
(k.293), za$§ Z. B.
podkreslit, ze po tym
zadaniu pokrzywdzony byt
wystraszony (k.294). Co
najwazniejsze, przyznali
sie do czynu, ktory
w pierwotnej, przyjetej
przez prokuratora wersji,
stanowil zbrodnie. Te
okoliczno$ci  utwierdzily
sad w przekonaniu, ze
wyjas$nienia oskarzonych
majg charakter szczery.

Takiej oceny nie burzy
fakt, iz wyja$nienia
oskarzonych  nie  sa




do konca konsekwentne.
Pojawiaja sie w nich
réznice dotyczace tego ile
razy G. B. uderzyl J. W.
(1), tego czy widzial on
przed zdarzeniem, ze Z.
B. posiada metalowa rurke
oraz tego, kto =zazadal
od J. W. (1) wydania
telefonu komoérkowego. W
tej czesSci analiz sad uznal,
iz omawiane rozbieznoSci
nie stanowia podstawy do
odrzucenia prawdziwoSci

caloSci wyjasnien
oskarzonych. Po
odczytaniu im
wezedniejszych relacji

potwierdzili oni opisany w
nich przebieg zdarzenia. W
Swietle konsekwentnego
przyznawania sie obydwu
oskarzonych do
zarzucanego im czynu
i to w  surowszej,
niz przyjetej ostatecznie
przez sad postaci, sad
uznal, ze rozbieznoéci
te nie maja istotnego
znaczenia dla uznania
wyjasnien  oskarzonych
za dowody w pelni
wiarygodne. Podkreslenia
wymaga przy tym, iz w
ocenie sadu najbardziej
odpowiadajace

rzeczywistoSci sa
wyjasnienia oskarzonych
zlozone przed
prokuratorem (k.90,97).
Sa one najpehiejsze,
wyczerpujace oraz, Co
wazne, zlozone  byly
w  Dbliskiej  odleglosci

od zdarzenia, ale
po ,opadnieciu” emocji
zwigzanych zZ

zatrzymaniem.




Z kolei uznajagc za w
wiarygodne zeznania J.
W. (1) sad nie stracil z
pola widzenia faktu, iz
takze ten dowdd nie jest
calkowicie konsekwentny.
J. W. (1) w poczatkowej
fazie postepowania nie
opisal zdarzenia w spos6b
zgodny z rzeczywisto$cia,
do czego, w podZniejszej
fazie postepowania, sie

przyznal. Podczas
pierwszej procesowej
relacji zatail on tozsamosé
0s6b, ktoére g0
zaatakowaly. W dalszej
czesci postepowania

przygotowawczego, jak i
przed sadem, przyznal
sie do zatajenia danych
oskarzonych. Wskazujac
motywy, jeszcze w toku
Sledztwa, opisal, ze nie
podal tych danych bo
obawial sie oskarzonych,
przed sadem za$ wyjasnil,
iz uczynil tak, bo chcial
te sprawe z oskarzonymi
wyjaéni¢ osobiscie. Sad
dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonego

zlozonym przed sadem,
co do motywow zatajenia

danych oskarzonych.
RzeczywiScie majac na
wzgledzie bliska

znajomo$¢ z oskarzonymi,
wyrazong uczestniczeniem
u nich w calonocnych

imprezach i
umozliwieniem

nocowania u niego G.
B., mégt on  nie
chcie¢  ukierunkowywac
przeciwko nim

postepowania  karnego.
Takze w  pozostalych
kwestiach sad dal wiare




zeznaniom
pokrzywdzonego
zlozonych na rozprawie. W
ocenie sadu, wczeSniejsze
relacje J. W. (1), cho¢
przed sadem wspomnial,
ze co do przebiegu
zdarzenia  odpowiadaja
one prawdziwemu biegowi
wydarzen, to A
rzeczywisto$ci w istotnych
elementach sa one
sprzeczne 7z zeznaniami
zlozonymi na rozprawie.
Sa one tez sprzeczne z
konsekwentnymi
wyjasnieniami
oskarzonych, skladanymi
w  przekroju calego

postepowania.
Uwzgledniajac, iz J.
W. (1) $wiadomie

i intencjonalnie zatajal
w pierwszych relacjach
prawdziwe okolicznosci,
sad uznal, iz zeznania
te moga stanowic
podstawe do odtwarzania
okoliczno$ci faktycznych
tylko w tym fragmentach,
ktére sa  zgodne z
pOZniejszymi depozycjami
pokrzywdzonego oraz
wyjasnieniami
oskarzonych. Z  tych
wzgledow sad odrzucil
prawdziwo$é tej czeSci
zeznan J. W. (1) zlozonych
w toku postepowania
przygotowawczego, w
ktéorych podal on, ze
w czasie zadan wydania
telefonu byl on jeszcze
bity oraz, ze w toku
zdarzenia G. B. go kopal.
Te bowiem elementy
nie znalazly potwierdzenia
zarbwno w wyjasnieniach
oskarzonych, jak i
zeznaniach




pokrzywdzonego
zlozonych na rozprawie.

7,8,9,13

Protokoly ogledzin,
protokoly zatrzymania
oso6b i rzeczy,

Opinia biegltego medycyny
sadowej,

Dokumentacja szpitalna,

Opinia bieglych
psychiatrow.

Za w peli wiarygodne
sad uznat opinie
bieglej medycyny sadowej,
ktora okreslala stopien
obrazenn doznanych przez
pokrzywdzonego oraz
bieglych lekarzy
psychiatréw oceniajacych
stan zdrowia psychicznego
oskarzonego G. B. i jego
poczytalnosé. Wszyscy
biegli wykonujacy badania

legitymuja sie
odpowiednimi
kwalifikacjami i
do$wiadczeniem

zawodowym. Opinie sg
kompletne, stanowcze i
niesprzeczne. Wydane
zostaly na udostepnionym
materiale medycznym
i dowodowym. Biegli
starannie, przekonujaco i
z powolaniem sie na
aktualny stan wiedzy oraz
okoliczno$ci wynikajace z
akt sprawy, odnieéli sie do
powierzonych im kwestii,
a wywiedzione wnioski
byly  przekonujaco i
Wwyczerpujaco

umotywowane. Stad tez
sad w pelni opar}l ustalenia
na wszystkich opiniach
we wlasciwych czedciach
stanu faktycznego. Za
wiarygodne sad uznal
dowody z dokumentacji

medycznych oraz
protokolu ogledzin
pokrzywdzonego. Brak
jest podstaw do
zakwestionowania

wartos$ci omawianych

dowodow. Dokumentacja
medyczna zostala




sporzadzona przez
wykwalifikowanych
pracownikéow shuzby
zdrowia, ktérzy legitymuja
sie wlasdciwa wiedza i
umiejetnoSciami.  Takze
dokumentacje policyjna
w postaci protokoldow
ogledzin, zatrzymania
rzeczy i zatrzyman osob
sad uznal za material

w  peli rzetelny i
wiarygodny.  Czynno$ci
zostaly wykonane przez
odpowiednio
przeszkolonych
funkcjonariuszy, w
oparciu o odpowiednie
procedury, za§ protokoly
z tych czynno$ci zostaly
sporzadzone prawidlowo, i
co istotne ani uczestnicy
czynnoéci, ani strony nie
kwestionowali rzetelnos$ci
tychze protokolow.

11,12

Dane osobowe, wywiad
kuratora,

Opinie prywatne
proboszcza i pracodawcy

Za w pelni wiarygodne sad
uznat dowody

z dokumentéw, w tym
wywiadu  kuratora i
danych o karalnoSci.
Brak jest podstaw do
kwestionowania

rzetelnoSci  sporzadzenia
powyzszych dokumentéw
oraz danych w nich

zawartych. Zostaly
opracowane przez
uprawnionych i
prawidlowo
przeszkolonych

urzednikéw. Zawarte w
tych dokumentach dane
zostaly w  wiekszoSci
potwierdzone przez
oskarzonych. Takze za
wiarygodne sad uznal
opinie prywatne 0
oskarzonym, ktore




sporzadzone zostaly przez
Proboszcza
zamieszkuje Z.

parafii, w
ktorej
B. i jego pracodawce.
Tre$¢ tych dokumentow
ustaleniami
kuratora i danymi o
karalnoéci Z. B., stad tez
sad nie znalaz} powodow
do zakwestionowania
rzetelnego charakteru
tychze dokumentéw.

koreluje z

2.2 Dowody
nieuwzglednione przy
ustalaniu faktow

(dowody, ktore sad uznal
za niewiarygodne oraz
niemajace znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | dowod Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
punkt rozstrzygniecia | oskarzony
wyroku
3.1 Podstawa prawna | 1Aa Z.B.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna =z
zarzutem
3.2 Podstawa prawna | 1(...) G.B
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem
3.1 Podstawa prawna | 1Ba Z. B.
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

3.2 Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

1Bb

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad nie podzielil
pogladu prokuratora, ze
zachowanie oskarzonych

wypekilo znamiona
jednego przestepstwa
wypekniajacego

dyspozycje art. 280 §
2 kk. W ocenie sadu
calo§¢ zdarzenia dzielilo
sie na dwa rbézne etapy,
ktore w istocie wypeknity
znamiona dwbch
odrebnych  przestepstw.
Pierwszy etap polegal na
pobiciu J. W. (1) przez
G. i Z. B. drugi, na
zaborze przez oskarzonych
pokrzywdzonemu telefonu
komoérkowego po
uprzednim zagrozeniu mu
zastosowaniem przemocy.
Takie ustalenia sadu
wynikaly zZ analizy

spdjnego i
konsekwentnego, w tej
czesci, materiatu

dowodowego.  Zaréwno
bowiem Z. B., jak i
G. B. konsekwentnie
wskazywali, ze intencja
udania sie do J. W. (1) bylo
odebranie pozostawionych
u niego, przez G. B,
telefonéw oraz ,danie mu
nauczki” - wystraszenie,




za to ze pordznil ich
jako braci. Z relacjami
tymi pozostaja w zgodzie
zeznania J. W. (1), ktory
opisal, ze podchodzac
do niego i zadajac
pierwsze uderzenia, Z. B.
oSwiadczyl, iz to ,za brata”.
W tym stanie rzeczy
sad nie znalazt podstaw
do zakwestionowania
wersji podawanej przez
oskarzonych, co do
tego, ze pierwotnym, i
realizowanym poczatkowo
zamiarem, bylo danie
nauczki pokrzywdzonemu,
ktore ostatecznie przyjelo
forme pobicia. Kluczowym
dla sadu byto i
to, iz od chwili
zlozenia o$wiadczenia,
ze uderzenia zadawane
sq ,<Za  brata”, do
zakonczenia  zadawania
uderzen, oskarzeni nie
wyrazili w zaden spos6b
woli zadania wydania
im przez pokrzywdzonego
nalezagcych do  niego
przedmiotéw. Nie uczynili
tego ani gestami, ani
werbalnie. Zazadanie G. B.
skierowane do J. W. (1)
w zakresie wydania mu
telefonu  komorkowego,
stanowigcego  wlasnosé
pokrzywdzonego,

nastagpito juz po
zakonczeniu  zadawania
uderzen (co omobwione
zostalo w czeSci analizy
dowodo6w). To przekonalo
sad do uznania, iz
zadanie wydania telefonu
komoérkowego  zaistnialo
spontanicznie, w realizacji
zamiaru naglego, ktory
zmaterializowat sie juz po
zakonczeniu  stosowania




przez oskarzonych
przemocy w stosunku do
J. W. (1). Te okolicznoSci,
w  zakresie  réznych
zamiarow i rbéznych
czynnos$ci podjetych w ich
wykonaniu, zadecydowaly
przyjeciu przez sad, ze na
calo§¢ zdarzenia skladaly
sie dwa rbézne etapy
zachowan  oskarzonych,
ktére powinny podlegaé
odrebnej kwalifikacji.

Jak wynika z zebranego
i omdéwionego materiatu
dowodowego pierwszy
etap zdarzenia polegal
na  zadawaniu  przez
oskarzonych uderzen
pokrzywdzonemu,  przy
czym G. B. uderzyl
pokrzywdzonego

dwukrotnie pieSciami w
korpus, za$ Z. B. uczynil
to uderzajagc J. W. (1)
kilkukrotnie w konczyny
i korpus  poshlugujac
sie trzymana w reku
metalowa rurka. Takie
zachowanie oskarzonych
wypelilo w  ocenie
sagdu znamiona czynu
opisanego w tresci art. 158
§ 1 k.k. Dzialajgc wspdlnie
i jednoczasowo uderzali J.
W. (1). Nadto dzialania te
narazily pokrzywdzonego
na wystapienie powaznych
skutkéw zdrowotnych.
Taka konkluzja wynika
tak z faktu, 7e
pokrzywdzony odniost
obrazenia na rbznych
czeSciach ciala. Zagrozenie
wystapienia  powaznych
skutkéw zdrowotnych
wynika na koniec z
faktu uzycia przez
Z. B. przedmiotu w




postaci metalowej rurki.
Zadawanie uderzen tym
przedmiotem  znaczaco

zwiekszylo zagrozenie
dla zdrowia i zycia
pokrzywdzonego.

Jednoczesnie, sad

przyjmujac, ze podczas
zdarzenia Z. B. poshugiwal
sie ta rurkg, nie znalazl
podstaw do przypisania
mu kwalifikowanej formy
przestepstwa. Metalowa
rurka, cho¢ niewatpliwie
jest przedmiotem dlugim i
twardym oraz
zwiekszajacym ryzyko
spowodowania powaznych
skutkow zdrowotnych,
nie byla przedmiotem
podobnie niebezpiecznym
do broni palnej lub
noza. Przedmiot podobnie
niebezpieczny do broni
palnej lub noza musi
posiada¢  takie cechy,
ktore decyduja 0
jego ,niebezpieczno$ci” w
toku normalnego uzycia.
Cechy tej nie mozna
wywodzi¢ ze sposobu
uzycia  przedmiotu w
konkretnej sytuacji, co
W rozpoznawanej sprawie
mialoby miejsce,
albowiem to sposé6b uzycia
przez Z. B. zwiekszyl
niebezpieczenstwo

wystgpienia  powaznych
skutkéw na zdrowiu, a nie
cechy samej rurki, ktora
przeznaczona byla do
ulatwiania wykonywania
przez oskarzonego prac

przy naprawach
samochod6w (podobnie w
wyroku Sadu

Apelacyjnego w Lodzi z
dnia 15 listopada 2000 r.II
AKa 199/00; publikacja




legalis nr 49748). W
tych  warunkach  sad
nie modgt przypisaé¢ Z.
B. wypelnienia znamion
czynu stypizowanego w
art. 159 kk. Nie bez
znaczenia dla powyzszych
ustalen pozostawal fakt,
iz pomimo kilkukrotnego

uzycia przedmiotowej
rurki wobec
pokrzywdzonego,

wystapily u niego jedynie
niewielkie obrazenia, za$
na niektorych czesciach
ciala ktore byly uderzane,
na przyklad plecy,
obrazenia nie wystapily
wcale. Te okoliczno$ci
dodatkowo podkreslaja, ze
uzyta podczas zdarzenia
przez Z. B. rurka
nie byla przedmiotem
podobnie niebezpiecznym
do noza czy broni palnej,
cho¢ jest przedmiotem
masywnym i ciezkim
(podobnie w  wyroku
Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 12 kwietnia
2018 roku w sprawie
IT AKa 56/18; publikacja
legalis nr 1871231).

Jak wynika natomiast z
zebranego i omdwionego
materialu  dowodowego
odnoszacego sie do
drugiego etapu zdarzenia,
w tej czeSci zachowanie
oskarzonych polegalo
na zazadaniu wydania
telefonu  komoérkowego
stanowigcego  wlasnosé
J. W. (1) po
uprzednim zagrozeniu mu
zastosowaniem przemocy.
Przyjmujac to ustalenie
sad  nie  stracit z
pola  widzenia faktu,




iz zadajac wydania
telefonu oskarzeni nie
wypowiedzieli  zadnych
stow. E. — grozba nie
byla wyrazona werbalnie.
To, ze zastosowana zostala
grozba zastosowania
przemocy sad wywiodl
na podstawie zeznan
pokrzywdzonego,  ktoéry
opisal, ze po zazadaniu
przez G. B. telefonu
komoérkowego

niezwlocznie go wydal
albowiem obawial sie,
ze w przypadku odmowy
ponownie  bedzie on
uderzany. Istotnie, w
Swietle zdarzen ktoére
mialy miejsce tuz
przez zazagdaniem wydania
telefonu, podczas ktérych
oskarzeni wspdlnie bili
pokrzywdzonego, jak i
tonu, w jakim zgdanie
to zostalo wypowiedziane
oraz przyjetych przez
nich postaw, moégl on
obawia¢ sie ponownego
uzycia wzgledem niego

przemocy. Grozba
zastosowania  wzgledem
pokrzywdzonego

przemocy wynikala zatem
z sytuacji i miata charakter
konkludentny, co nie
zmienia w ocenie sadu
faktu, iz rzeczywiScie
zaistniala. Te wszystkie
okoliczno$ci zadecydowaly
0 uznaniu, ze zachowania
podjete przez oskarzonych
w drugim etapie zdarzenia
wypehily znamiona art.
280 § 1 k.k.

4. Kary, $rodki
karne, przepadek, Srodki
kompensacyjne i S$rodki




zwigzane z poddaniem

sprawcy probie

oskarzony Punkt rozstrzygniecia | Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
wyroku sie do przypisanego czynu

Z.B. 1Aa 1A Jako okolicznosci

obciagzajgce sqd uznat:
- zaplanowanie dzialania,

- dzialanie wspdlne z inng
osoba,

- postugiwanie sie
przedmiotem
zwiekszajacym
niebezpieczenstwo
spowodowania obrazen,

- wiodaca role w
przestepstwie,
Jako okolicznosci

tagodzqce sqd uznat:

- Popelnienie czynu przed
ukoniczeniem 21 roku zycia
- w warunkach sprawcy
mlodocianego,

- Zastosowanie przemocy
fizycznej na niewielkim

poziomie,

-spowodowanie
nieznacznych skutkow
zdrowotnych u
pokrzywdzonego,

- przyznanie sie do
przypisanego czynu,

- Poprawne zachowanie
przed i po popeklieniu
przypisanego czynu i
krytyczny stosunek do tego
przestepstwa,

- Dotychczasowa
niekaralnosé¢,




- przeproszenie
pokrzywdzonego,
pojednanie sie z nim
oraz zaplate na jego rzecz
zado$cuczynienia,

Prowadzac rozwazania w
zakresie kary, ktéra winna
by¢ wymierzona Z. B. sad
uznal, ze nawet najnizsza
kara przewidziana w
art. 158 8§ 1 kk
— pozbawienia wolnoSci,
bylaby niewspolmiernie
surowa w odniesieniu
do wymienionych wyzej
okolicznosci majacych
wplyw na jej wymiar. Sad
uznal, ze w tym wypadku,
a to bioragc pod uwage

faktyczne pojednanie
sie oskarzonego i
pokrzywdzonego,

przeprosiny, a  takze
zaplate przez oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonego
zado$éuczynienia, jak i

to, ze przypisane
oskarzonemu
przestepstwo nie

spowodowalo  trwalych,
negatywnych skutkow na
zdrowiu pokrzywdzonego,
sad uznal, Ze kara 1 roku
i 3 miesiecy ograniczenia
wolnoSci polegajaca na
wykonywaniu
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin
miesiecznie, bedzie kara
adekwatna do stopnia
winy i spelni tak
cele wychowawcze, jak i
w zakresie spolecznego
oddzialywania.
Wymierzenie takiej kary
sad uznal za mozliwe,




albowiem
opisane w niniejszym

wszystkie

akapicie okoliczno$ci
wypelniaja przestanki
nadzwyczajnego

zlagodzenie kary opisane
w art. 60 § 2 punkt 1
k.k. Podkreslenia wymaga,
iz przepis ten nie zakresla

zamknietego katalogu
przestanek stosowania
nadzwyczajnego

zlagodzenia  kary @ w
oparciu o jego reguly,

co wprost wynika
ze sformulowania ,w

szczegoblnie
uzasadnionych
wypadkach . w
szczegO6lnosci”, co

uprawnialo sad do
przyjecia, ze w sprawie

wystapilo szereg
okolicznos$ci lagodzacych,
przekonujacych do

zastosowania  wzgledem
oskarzonego
dobrodziejstwa art. 60 §
2 k.k. Wymierzajac kare,
w podstawie jej wymiaru,
sad powolal punkt 1 tego
przepisu art. 60 § 2
k.k., gdyz w przepisie tym
wprost powolana zostala
przestanka pojednania.

Z.B.

1Ba

1B

Jako okolicznosci
obciazajgce sqd uznat:

- dzialanie wspdlne z inng
osoba,

- Jako okolicznosci
tagodzqce sqd uznat:

- Popeknienie czynu przed
ukoniczeniem 21 roku zycia
- w warunkach sprawcy
mlodocianego,




- popehienie czynu bez
uzycia przemocy,

- przyznanie sie do
przypisanego czynu,

- nieznaczng warto$é
przedmiotu przestepstwa,

- Poprawne zachowanie
przed i po popekieniu
przypisanego czynu i
krytyczny stosunek do tego
przestepstwa,

- Dotychczasowa
niekaralnosé¢,

- przeproszenie
pokrzywdzonego,
pojednanie sie¢ z nim
oraz zaplate na jego
rzecz odszkodowania i
zado$cuczynienia,

Prowadzac rozwazania w
zakresie kary, ktéra winna
by¢ wymierzona Z. B. sad
uznal, ze nawet najnizsza
kara przewidziana w art.
280 § 1 kk - 2
lat pozbawienia wolnoéci,
bylaby niewspolmiernie
surowa w odniesieniu
do wymienionych wyzej
okolicznosci majacych
wplyw na jej wymiar. Sad
uznal, ze w tym wypadku,
a to bioragc pod uwage

faktyczne pojednanie
sie oskarzonego i
pokrzywdzonego,

przeprosiny, a  takze
zaplate przez oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonego
odszkodowania i
zado$cuczynienia, sad
uznal, ze kara 1 roku
pozbawienia wolnoSci,
bedzie kara adekwatna do
stopnia winy i spelni tak




cele wychowawcze, jak i
w zakresie spolecznego
oddzialywania.

Wymierzenie takiej kary
sad uznal za mozliwe,
albowiem wszystkie
opisane w niniejszym
akapicie okoliczno$ci
wypekniajg przestanki
nadzwyczajnego

zlagodzenie kary opisane
w art. 60 § 2 punkt 1
k.k. Podkreslenia wymaga,
iz przepis ten nie zakresla

zamknietego katalogu
przestanek stosowania
nadzwyczajnego

zlagodzenia  kary w
oparciu o jego reguly,

co wprost wynika
ze sformulowania ,w

szczegblnie
uzasadnionych
wypadkach (.. w
szczegblnosei”, co

uprawnialo sad do
przyjecia, ze w sprawie

wystapilo szereg
okolicznos$ci lagodzacych,
przekonujacych do

zastosowania  wzgledem
oskarzonego
dobrodziejstwa art. 60 §
2 k.k. Wymierzajac kare,
w podstawie jej wymiaru,
sad powotal punkt 1 tego
przepisu art.60 § 2 kk.,
gdyz w przepisie tym
wprost powolana zostala
przestanka pojednania.

Jako okolicznosci
obciqzajqgce sqd uznat:

- zaplanowanie dzialania,

- dzialanie wspoélne z inng
0sobg,




Jako okolicznosci
tagodzqce sqd uznat:

- Zastosowanie przemocy
fizycznej na niewielkim
poziomie,

- spowodowanie
nieznacznych skutkow
zdrowotnych u
pokrzywdzonego,

- podrzedng role w
przestepstwie,

- przyznanie sie do
przypisanego czynu,

- Poprawne zachowanie
przed i po popekieniu
przypisanego czynu i
krytyczny stosunek do tego
przestepstwa,

- Dotychczasowa
niekaralno$¢,

- przeproszenie
pokrzywdzonego,
pojednanie sie z nim
oraz zaplate na jego rzecz
zado$éuczynienia,

Prowadzac rozwazania w
zakresie kary, ktéra winna
by¢ wymierzona G. B. sad
uznal, ze nawet najnizsza
kara przewidziana w
artt 158 § 1 kk
— pozbawienia wolnoSci,
bylaby niewspdlmiernie
surowa w odniesieniu
do wymienionych wyzej
okolicznosci majacych
wplyw na jej wymiar. Sad
uznal, ze w tym wypadku,
a to biorac pod uwage

faktyczne pojednanie
sie oskarzonego i
pokrzywdzonego,

przeprosiny, a  takze




zaplate przez oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonego
zado$éuczynienia, jak i

to, ze przypisane
oskarzonemu
przestepstwo nie

spowodowalo  trwalych,
negatywnych skutkéow na
zdrowiu pokrzywdzonego,
sad uznal, ze kara
1 roku ograniczenia
wolnoéci polegajaca na
wykonywaniu
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin
miesiecznie, bedzie karg
adekwatna do stopnia
winy i spelni tak
cele wychowawcze, jak i
w  zakresie spolecznego
oddzialywania.
Wymierzenie takiej kary
sad uznal za mozliwe,
albowiem wszystkie
opisane w niniejszym
akapicie okolicznosci
wypelniaja przestanki
nadzwyczajnego
zlagodzenie kary opisane
w art. 60 § 2 punkt 1
k.k. Podkreslenia wymaga,
iz przepis ten nie zakreSla

zamknietego katalogu
przestanek stosowania
nadzwyczajnego

zlagodzenia  kary w
oparciu o jego reguly,

co wprost wynika
ze sformulowania ,w

szczegblnie
uzasadnionych
wypadkach (..) w
szczegblnodci”, co

uprawnialo sad do
przyjecia, ze w sprawie
wystgpilo szereg
okolicznos$ci lagodzacych,
przekonujacych do




zastosowania  wzgledem
oskarzonego
dobrodziejstwa art. 60 §
2 k.k. Wymierzajac kare,
w podstawie jej wymiaru,
sad powotal punkt 1 tego
przepisu art.60 § 2 kk.,
gdyz w przepisie tym
wprost powolana zostala
przestanka pojednania.

1Bb

1B

Jako okolicznosci
obciqzajqgce sqd uznat:

- dzialanie wspoélne z inng
0sobg,

- wiodaca role w
przestepstwie,

- Jako okolicznosci
tagodzqce sqd uznat:

- popehienie czynu bez
uzycia przemocy,

- przyznanie sie do
przypisanego czynu,

- nieznaczng wartosé
przedmiotu przestepstwa,

- Poprawne zachowanie
przed i po popeklieniu
przypisanego czynu i
krytyczny stosunek do tego
przestepstwa,

- Dotychczasowg
niekaralno$¢,

- przeproszenie
pokrzywdzonego,
pojednanie sie z nim
oraz zaplate na jego
rzecz odszkodowania i
zado$éuczynienia,

Prowadzac rozwazania w
zakresie kary, ktora winna
by¢ wymierzona G. B. sad
uznal, ze nawet najnizsza




kara przewidziana w art.
280 § 1 kk - 2
lat pozbawienia wolnoéci,
bylaby
surowa w
do wymienionych wyzej
okolicznosci majacych
wplyw na jej wymiar. Sad
uznal, ze w tym wypadku,
a to biorac pod uwage

niewspoétmiernie
odniesieniu

faktyczne pojednanie
sie oskarzonego i
pokrzywdzonego,

przeprosiny, a  takze
zaplate przez oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonego

odszkodowania i
zado$éuczynienia, sad
uznal, ze kara 1 roku

pozbawienia wolnoéci,
bedzie karg adekwatna do
stopnia winy i spelni tak
cele wychowawcze, jak i
spolecznego
oddzialywania.

Wymierzenie takiej kary
sad wuznal za mozliwe,
albowiem

w zakresie

opisana w

niniejszym akapicie
okolicznosé wypelnia
przestanki
nadzwyczajnego

zlagodzenie kary opisane
w art. 60 § 2 punkt 1 k.k.

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE W WYROKU
oskarzony Punkt rozstrzygniecia | Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
wyroku sie do przypisanego czynu
Z. B. 2 1Ba Uwzgledniajac
prowadzenie przez

oskarzonego poprawnego
zycia
zawodowego,

odpowiadanie w

rodzinnego i




warunkach sprawcy
mtodocianego oraz odbyty
juz krotkotrwaly pobyt
w  warunkach izolacji

wynikajacy Z
zastosowanego $rodka
zapobiegawczego, sad

uznal, ze w przypadku
Z. B. nie jest konieczne
bezwarunkowe wykonanie

orzeczonej wzgledem
niego kary pozbawienia
wolnoSci. W ocenie

sadu  dla  osiggniecia
celow kary wzgledem
tego oskarzonego oraz
wdrozenia g0 do
przestrzegania porzadku
prawnego, w tym
zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa
wystarczajace bedzie
poddanie go  probie.
Uwzgledniajac wage
czynu, jego skutki
oraz granice probacji
wyznaczone dla sprawcy
mlodocianego sad uznal,
ze Sredni, czteroletni
okres préby  bedzie
adekwatnym okresem do
monitorowania
zachowania oskarzonego
i zachodzacych w nim
zmian.

Z.B.

316

1Ba

W  celu dodatkowego
zabezpieczenia
oskarzonego Z. B.
przed  powrotem do
przestepstwa sad oddatl
oskarzonego pod dozor
kuratora oraz zobowigzal
do informowania kuratora
w okresach
sze$ciomiesiecznych o
przebiegu okresu préby.




Z.B.

7A

Na poczet kary
ograniczenia wolnosci
orzeczonej wzgledem
Z. B., ktora ma
charakter  bezwzgledny,
sad zaliczyl oskarzonemu
okres rzeczywistego
pozbawienia go wolnosci 6
lipca 2020 roku godzina
6:10 do 8 pazdziernika
2020 roku godzina 15:30.

1Bb

Uwzgledniajac

dotychczasowa

niekaralno$¢ oskarzonego
G. B. za przestepstwa,
prowadzenie poprawnego
zycia zawodowego oraz
odbyty juz krotkotrwaly
pobyt w  warunkach
izolacji ~ wynikajacy z
zastosowanego srodka
zapobiegawczego, sad
uznal, ze w przypadku
G. B. nie jest konieczne
bezwarunkowe wykonanie
orzeczonej wzgledem
niego kary pozbawienia
wolno$ci. W ocenie sadu
dla osiagniecia celow kary
oraz wdrozenia go do
przestrzegania porzadku

prawnego, w tym
zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa

wystarczajgce bedzie
poddanie go  prdbie.
Uwzgledniajac wage czynu
sad uznal, ze maksymalny
trzyletni okres bedzie
adekwatnym okresem do
monitorowania
zachowania oskarzonego
i zachodzacych w nim
zmian.

5,6

1Bb

W  celu dodatkowego
zabezpieczenia




oskarzonego przed
powrotem do
przestepstwa sad oddal
oskarzonego pod dozor
kuratora ~w  okresie
proby zobowigzal go do
informowania kuratora w
okresach
szeSciomiesiecznych o
przebiegu okresu proby.

7B

Na poczet kary
ograniczenia wolnosci
orzeczonej wzgledem
G. B, ktora ma
charakter  bezwzgledny,
sad zaliczyl oskarzonemu
okres rzeczywistego
pozbawienia go wolnosci 6
lipca 2020 roku godzina
6:10 do 8 pazdziernika
2020 roku godzina 15:30.

Z.B.

1A

Poniewaz dowdd rzeczowy
w postaci metalowej rury
hydraulicznej o dlugoéci
63 cm. shizyl do
popekienia przestepstwa,
sad orzekl jego przepadek.

6. Inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyja$nionych w innych
czeSciach uzasadnienia,

w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
AU przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢




Sad nie orzekl kary
lacznej wobec obydwu
oskarzonych, ktérym
wymierzono kary
pozbawienia wolno$ci z
warunkowym

zawieszeniem wykonania
oraz kary ograniczenia
wolnoéci, choé przepis art.
87 § 1 kk. teoretycznie
obliguje takiego
rozstrzygniecia. W ocenie
sagdu  sposdb  reakcji
karnej uksztaltowany
dla obydwu oskarzonych
dwiema odrebnymi
rodzajowo karami za
przypisane im
przestepstwa, bedzie
adekwatniej oddzialywal
na nich wychowawczo i
wdrazal do przestrzegania
porzadku prawnego. W
tej sytuacji oraz
majagc  na  wzgledzie
tres¢ Wyrok Trybunatlu
Konstytucyjnego z 11
czerwca 2011 roku w
sprawie P 20/17, w
ktérym zakwestionowano
konstytucyjnos¢ art. 87
§ 1 kk. w zakresie
w jakim obligatoryjnie
nakazuje on orzekanie
kary lacznej pozbawienia
wolnoéci w przypadku
wymierzenia oskarzonym
kar pozbawienia wolno$ci i
ograniczenia wolnosci, sad
odstapil od orzekania kary
lacznej wobec obydwu
oskarzonych.

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci




Sad zasadzil od Z. B. kwote
1.777,84 zlotych tytulem
przypadajacych na niego
kosztow postepowania
zlotych na ktéra skladaly
sie oplaty i wydatki Skarbu
Panstwa uznajac, ze ich
uiszczenie nie wplynie na
mozliwo§¢  zaspokojenia
przez oskarzonego
kosztéw jego koniecznego
utrzymania.

11.

Sad zasadzit od G. B. kwote
1.084,01 zlotych tytulem
przypadajacych na niego
kosztow ~ postepowania
zlotych na ktéra skladaly
sie oplaty i wydatki Skarbu
Panistwa uznajac, ze ich
uiszczenie nie wplynie na
mozliwo§¢  zaspokojenia
przez oskarzonego
kosztow jego koniecznego
utrzymania.

8. PODPIS




