Sygn. akt IV K 86/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2020 roku

Sad Okregowy w Lodzi, IV Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy S.S.0. Edyta Markowicz (sprawozdawca)
Sedzia S.O. Tomasz Krawczyk

Lawnicy Barbara Uznanska, Ewa Wieczorek, Marek Wnuk
Protokolant Karol Lachut, Kinga Smigielska, Bogustawa Michalak
przy udziale Prokuratora: Tomasza Zwolinskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 sierpnia 2020 roku, 14 wrze$nia 2020 roku, 19 pazdziernika 2020 roku, 26
listopada 2020 roku, 17 grudnia 2020 roku

sprawy M. M.
syna A. i H. zdomu G.
urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 29 pazdziernika 2019 roku okolo godziny 7:00, na drodze prowadzacej do lasu —w poblizu skrzyzowania ul. (...)
zul. (..) wS., woj. (...), dzialajac z zamiarem bezpoérednim pozbawienia zycia M. Z., wykorzystujac jej nieznajomoéé
miasta skierowal ja na dukt le$ny, gdzie w jej samochodzie marki A. o nr rej. (...) przytozyl jej do gardta n6z o dtugosci
ostrza 20 cm grozac pozbawieniem zycia, uderzal pie$cia w glowe oraz po calym ciele, a nastepnie zaatakowal tym
nozem zadajac jej co najmniej 6 cios6w w plecy w okolice lopatki lewej i okolice ledzwiowa lewa oraz szyje, po czym
probowal owina¢ jej wokol szyi kabel od przedluzacza i jednoczesnie uderzal ja w glowe wtyczka od drukarki, na
skutek czego pokrzywdzona doznala: urazu glowy ze sthuczeniem szczegélnie okolicy czolowej i jarzmowej lewej, rany
cietej szyi o dlugosci okolo 1 cm, dwoch ran ktutych okolicy lopatki lewej, trzech ran klutych okolicy ledZzwiowej lewej,
stluczenia powlok jamy brzusznej po stronie prawej oraz urazu konczyn goérnych w okolicach nadgarstkow, ktore to
obrazenia stanowily naruszenie czynnosci narzadu ciala na czas dluzszy niz 7 dni, lecz zamierzonego celu nie osiagnat
z uwagi na to, ze pokrzywdzonej udalo sie otworzy¢ tylne drzwi samochodu i uciec z miejsca zdarzenia

tojestoczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 §1 k.k. i art. 157 §1 k.k.
w zw. z art. 11 §2 k.k.

1. oskarzonego M. M. w miejsce zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 29 pazdziernika 2019 roku
w godzinach porannych, na drodze prowadzacej do lasu — w poblizu skrzyzowania ul. (...) z ul. (...) w S., woj. (...),
dzialajac w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia M. Z., przylozy} jej do gardla n6z o dhugoéci ostrza 20 cm grozac
pozbawieniem zycia, uderzal pie$cia w glowe oraz po calym ciele, zadal jej co najmniej 5 cioséw nozem w tym: w plecy w
okolice lopatki lewej i okolice posladkowa lewa, po czym probowal owinac jej wokol szyi kabel od przedluzacza, uderzat
ja w glowe wtyczka od drukarki, kopal po ciele, na skutek czego pokrzywdzona doznala: urazu glowy ze sthuczeniem
szczegoblnie okolicy czolowej i jarzmowej lewej, rany cietej szyi o dlugo$ci okoto 1 cm, dwoch ran khutych okolicy lopatki
lewej, trzech ran klutych okolicy posladkowej lewej, sttuczenia powlok jamy brzusznej po stronie prawej oraz urazu



koniczyn gérnych w okolicach nadgarstkow, ktore to obrazenia stanowily naruszenie czynnos$ci narzadu ciala na czas
dluzszy niz 7 dni, lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na ucieczke pokrzywdzonej z miejsca zdarzenia, czym
wypekil dyspozycje art. 13 §1 k.k. wzw. z art. 148 §1 k.k. i art. 157 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k. i za to na podstawie art.
14 81 k.k. w zw. z art. 148 §1 k.k. w zw. z art. 11 §3 k.k. wymierza mu kare 9 ( dziewieciu ) lat pozbawienia wolno$ci,

2. na podstawie art. 63 §1 k.k. zalicza oskarzonemu M. M. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci okres
tymczasowego aresztowania w przedmiotowej sprawie od 29 pazdziernika 2019 roku, godz. 7.50 przyjmujac, iz jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci,

3. na podstawie art. 46 §1 k.k. zasadza od oskarzonego M. M. na rzecz oskarzycielki positkowej M. Z. kwote 35 000
z} (trzydziestu pieciu tysiecy zlotych ) tytulem zado$éuczynienia,

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata F. T. kwote 2435,40 zlotych ( dwoch tysiecy czterystu trzydziestu
pieciu zlotych 40/100) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu M. M. z
urzedu,

5. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata Z. B. kwote 1697,40 zlotych ( jednego tysigca szeSciuset
dziewiecdziesieciu siedmiu zlotych 40/100) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego,

6. na podstawie art. 44 §1 k.k. orzeka przepadek poprzez zniszczenie dowoddw rzeczowych w postaci noza metalowego
oraz przedtuzacza koloru bialego, opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych pod poz. Drz.44/20 oraz Drz. 48/20,

7. zwalnia oskarzonego M. M. od ponoszenia kosztow sagdowych.
Edyta Markowicz T. B. U.



