Sygn. akt IV K 121/19

UZASADNIENIE

Jesienig 2015 r. na terenie calej Polski dzialala zorganizowana grupa przestepcza majacej na celu popelnianie
przestepstw polegajacych na dokonywaniu oszustw na szkode os6b w podeszlym wieku tzw. metoda na czlonka
rodziny i funkcjonariusza policji. Cala struktura liczyta nawet 10 grup zajmujacych sie takimi wytudzeniami, dzielacych
sie rewirami. Jedna z ,macek” stanowili: oskarzeni A. K. (1) i R. T. (1) oraz osoby dzialajace z nimi wspoélnie i w
porozumieniu w dokonywanych przez nich wytudzeniach. Oskarzony R. T. (1) wciagniety zostal w caly proceder przez
osobe narodowo$ci romskiej o imieniu G., ktory naklonil go do znalezienia os6b chetnych do odbierania pieniedzy
od os6b starszych.

(wyja$nienia oskarzonego A. K. np.: k. 582 v. — 583 v., k. 123 — 125 A/1, k. 10 — 13 A/I, k. 125 — 126 I; k. 611 v. —
612 v.; wyjasnienia oskarzonego R. T. — k. 466 v. — 467 III; materialy z kontroli operacyjnej ze sprawy III K 122/16
-k. 210 — 534 11 - 1)

Oskarzeni A. K. (1) i R. T. (1) znali sie ze sobg, gdy A. K. (1) handlowal na G.. Gdzie$ w sierpniu 2015 r. obaj spotkali sie
ze soba. R. T. (1) zaoferowat drugiemu z oskarzonych mozliwo$¢ zarobienia pieniedzy poprzez udzial w dziatalnosci
przestepczej owej grupy. Nie pdzniej niz w dniu 1 wrzesnia 2015 r. oskarzony R. T. (1) przekazal telefon do kontaktu
z mezczyzng, ktdry mial kontaktowac sie z A. K. (1). Rola oskarzonego A. K. mialo by¢ odbieranie pieniedzy (potem
tez kosztownoéci) od pokrzywdzonych wyludzeniami i dostarczanie uzyskanych korzysci do R. T. (1), ktéry mial
kontakt z dalszymi czlonkami grupy. Nieustalony mezczyzna zawsze dzwonit z zastrzezonego numeru, udzielajac A.
K. instrukcji co ten ma robi¢. Zwracal sie do oskarzonego stowami (...), (...). W tle bylo slychaé jeszcze jednego
mezczyzne i kobiete. Po uzyskaniu pieniedzy i kosztowno$ci, kazdorazowo A. K. przekazywal je potem dalej R. T.. W
trakcie trwania calego procederu R. T. polecal zmienia¢ A. K. uzywane telefony, przy czym nieustalony mezczyzna
postugiwal sie w kontaktach z obydwoma oskarzonymi oraz pokrzywdzonymi r6znymi niemieckimi numerami
telefon6w komérkowych, rejestrowanym glownie na osoby zmarle lub nieistniejace osoby / adresy. Telefonicznie z
pokrzywdzonymi kontaktowal sie wylacznie 6w nieustalony mezczyzna i inne nieustalone osoby. Generalny schemat
dzialania zakladal najpierw telefon osoby podajacej sie za czlonka rodziny, potem drugi telefon od rzekomego
funkcjonariusza Policji, ktory twierdzil, ze poprzedni byl od namierzonego oszusta i ze dziala w grupie zwalczajacej
mafie wyludzajaca pieniadze z kont, z udzialem pracownikéw banku. Osoby pokrzywdzone byly naklaniane do
wyplacenia pieniedzy i zabrania kosztowno$ci, a nastepnie do wydania ich rzekomemu funkcjonariuszowi Policji jako
dowodu w sprawie, ktéorym kazdorazowo byl oskarzony A. K.. Po uzyskaniu pieniedzy od pokrzywdzonych, oskarzony
A. K. przekazywal je oskarzonemu R. T., a ten z kolei dalej nieustalonym organizatorom calego procederu. Ofiarom
oszustwa obiecywano wykorzystanie wyplaconych $rodkow jako dowodow w calej operacji policyjnej, a nastepnie ich
szybki zwrot w pelnej wysokoSci — co oczywiScie nigdy nie nastepowalo.

(wyja$nienia oskarzonego A. K. np.: k. 582 v. — 583 v., k. 123 — 125 A/1, k. 10 — 13 A/I; k. 125 — 126 I; k. 216 v. -
217 v. A/II, k. 611 v. — 612 v. ; wyja$nienia oskarzonego R. T. — k. 467 ; odpisy wyrokéw i uzasadnien — k. 43 — 82 I;
sprawozdanie — k. 176 — 195 A/1, k. 197 — 202 A/II; pismo — k. 46 — 84 Z-2)

Przestepcza dzialalno$é A. K. (1) i R. T. (1) w ramach omawianej zorganizowanej grupy w okresie od dnia 10 wrze$nia
2015 1. jest juz prawomocnie osgdzona na mocy wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 31 maja 2017 r. sygn.
akt IIT K 122/16 , utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 16 listopada 2017 r. sygn. akt.
IT AKa 178/17. W jej wyniku oskarzony A. K. zostal skazany za udzial w zorganizowanej grupie przestepczej od dnia
10 wrze$nia 2015 r. do 01 pazdziernika 2015 r. oraz za przypisane wytludzenia, wyczerpujace znamiona m.in. art. 286
81 k.k. i 227 k.k. na kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci, oskarzony R. T. (1) — na kare laczna 5 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Wobec obu oskarzonych orzeczono solidarne obowiazki naprawienia szkody w kwocie ok.
85.000 zl na rzecz szeregu pokrzywdzonych. We wszystkich ujetych tam czynach wystepowal ogélnie ten sam schemat
dzialania co w niniejszej sprawie, w tym powtarzaly sie tez nazwiska rzekomych funkcjonariuszy Policji (szczegoly w



tresci odpiséw wyrokow i uzasadnien), przy czym czyny byly popelniane wowczas w réznych miastach P. (S., B., T,
B.,K,O. K,L).

W toku przedmiotowego postepowania ustalono, ze oskarzony A. K. (1) postugiwal sie m.in. numerami (...), L. M. (1)
— 509 535 988, a oskarzony R. T. (1): 519 785 927, 792 904 063 i 534 043 448. Z rozmbéw podstluchanych w ramach
prowadzonych woweczas kontroli operacyjnych wynikalo, Ze obaj oskarzeni wiedzieli, ze w calym procederze chodzi o
dokonywanie oszustw na starszych osobach poprzez podszywanie sie pod funkcjonariuszy Policji.

(odpisy wyrokow i uzasadnien — k. 43 — 82 I, odpisy aktu oskarzenia i orzeczen z uzasadnieniami - k. 53 - 87 A/I, k.
91 — 121 v. A/I; odpisy z akt sprawy III K 122/16: k. 163 - 174, 207 — 208; materialy z kontroli operacyjnej ze sprawy
III K 122/16 - k. 210 — 534 II; wyja$nienia oskarzonego A. K. — k. 125 1)

Analiza potaczen doprowadzila do wniosku, ze przed owym osadzonym procederem obaj oskarzeni, w ramach opisanej
zorganizowanej grupy przestepczej, dopuscili sie jeszcze trzech innych czynow, w tym dwoch w L. i jednego w K..

(wyjaénienia oskarzonego A. K. np.: k. 10 — 13 A/, k. 33 A/, k. 611 v. — 612 v.; sprawozdanie — k. 176 — 195 A/I)

W dniu 07 wrzesnia 2015 r. do samotnie mieszkajacej w L. pokrzywdzonej H. F. (1) zatelefonowal ok. godz.
14.35 na numer stacjonarny mezczyzna poslugujacy sie normalna polszczyzng, bez nalecialos$ci $rodowiskowych,
obcojezycznych czy gwary, sadzac po glosie — w $rednim wieku. Zwracal sie do niej okreSleniem ,ciociu”,
dzwonit z ukrytego numeru (nie wys$wietlal sie pokrzywdzonej). Pokrzywdzona stwierdzila ,jaka ciociu?” i odlozyta
shuchawke. Za jaki$ czas zadzwonil mezczyzna podajacy sie za funkcjonariusza Policji (...), ktéry podal swbj numer
identyfikacyjny, sugerowal tez mozliwo$¢ zadzwonienia na nr 112. Dzwonil z ukrytego numeru, ktérym byl faktycznie
niemiecki numer (...). Twierdzil, ze pracuje w biurze §ledczym do spraw specjalnych, ze wczesniej dzwonil oszust,
ktérego maja na podstuchu i ze dzialaja aby rozszyfrowac¢ mafie, ktére oprozniaja konta bankowe, pytal sie ile
pokrzywdzona ma na koncie. Wspominal tez o tym, ze szajka niedawno okradla jakas kobiete i ja zamordowala, co
wystraszylo pokrzywdzong. Zabronil kontaktowania sie z kimkolwiek. Mezczyzna kazal pokrzywdzonej natychmiast
wybra¢ pieniadze z banku. Uzyskal od niej numer telefonu komoérkowego. Pokrzywdzona wezwata taksowke. Jeszcze
podczas przejazdu mezczyzna udzielal przez telefon pokrzywdzonej instrukeji, zeby ta po przyjezdzie do banku
natychmiast sie z nim skontaktowala. Gdy to uczynila polecil méwi¢ w banku, ze pragnie wesprze¢ rodzine w zwigzku
z pogrzebem i utrzymywaé aktywne polaczenie telefoniczne. Pokrzywdzona w oddziale G. Banku na ul. (...) wyplacila
kwote 36.341,69 zl, ktora polecita wlozy¢ do koperty (zgodnie w wczeéniejsza instrukejg mezezyzny), po czym wyszla
z banku. Gdy obok niej szla mloda dziewczyna, mowil, ze jest ,,nasza” i by sie nie obawiaé. Polecil i§¢ pokrzywdzone;j
ul. (...) wkierunku ul. (...) a nastepnie wej$¢ na znajdujacy sie tam parking. Wtedy podszed} do niej mezczyzna.

(zeznania $wiadka H. F. — k. 1 v. — 2 v. Z-1; zeznania $wiadka B. F. — k. 8 v. Z-1, k. 586 v. — 587 v.; wyjasnienia
oskarzonego A. K. np.: k. 582 v. — 583 v., k. 124 A/I; k. 10 — 13 A/I, k. 217 — 217 v. A/II; dowdd likwidacji lokaty — k.
4 Z-1; wykaz polaczen — k. 17 Z-1; notatka urzedowa — k. 156 — 160 A/I; sprawozdanie — k. 176 — 195 A/I)

Mezczyzna tym byl oskarzony A. K. (1), ktéry zjawil sie tam po skontaktowaniu sie z owym nieustalonym
»dyspozytorem”, polecajacym mu odebranie tupu od pokrzywdzone;j.

(wyja$nienia oskarzonego A. K. np.: k. 582 v. — 583 v. A/I, k. 123 A/1, k. 217 — 217 v. A/II; notatka urzedowa — k. 156
— 160 A/I; sprawozdanie — k. 176 — 195 A/I; sprawozdanie — k. 176 — 195 A/T)

Przez telefon rozmawial z instruujacym go nieznanym mezczyzna, ktéorym byla ta sama osoba, ktora laczyla sie
wecze$niej z pokrzywdzona. Oskarzony zazadal by pokrzywdzona oddala pieniadze. Ta odmawiala, twierdzac, ze jest
emerytowana nauczycielka i to sg jej wszystkie oszczedno$ci i nie da ich komus$ obcemu. W pewnym momencie mowila,
ze moze dac co najwyzej 10.000 zl. Przez telefon nieznany mezczyzna mowil o 15.000 zl, sugerowal A. K. (1) wyrwanie
teczki. W pewnym momencie pokrzywdzona przeszla na drugg stron ulicy i wezwala takséwke, odjezdzajac do domu.
Oskarzony A. K. (1) nie probowal jej w zaden spos6b zatrzymywac.



(zeznania $wiadka H. F. — k. 7 v. — 8 Z-1; wyjasnienia oskarzonego A. K. — k. 582 v. — 583 v.; k. 124 A/1, 217 v. A/1I,
k. 611 v. — 612 v.; sprawozdanie — k. 176 — 195 A/T)

Tego dnia oskarzony A. K. (1) nie kontaktowal sie telefonicznie z oskarzonym R. T. (1) bo nie bylo takiej potrzeby. W
efekcie ,,dyspozytor” nie przekazal mu polecenia spotkania sie ze wspoloskarzonym.

(wyjasnienia oskarzonego A. K. — k. 11 A/I; sprawozdanie — k. 176 — 195 A/I)
Sama H. F. (1) bardzo przezyla calg sytuacje. Byla wystraszona, nie chciala nawet aby corka do niej przyjechata.
(zeznania $wiadka B. F. — k. 586 v. — 587)

W trakcie okazania w dniu 17 kwietnia 2018 r. pokrzywdzona nie byla w stanie rozpoznaé oskarzonego A. K. (1) jako
mezczyzny, ktory mial odebrac od niej pieniadze wyplacone z banku

(protokét okazania — k. 77 — 80)
Telefon niemiecki o nr (...) byl zarejestrowany na fikcyjna osobe, ktora nigdy nie mieszkala pod podanym adresem.
(pismo — k. 43 Z-1)

W dniu 08 wrzeénia 2015 r. do mieszkajacych w L. pokrzywdzonych A. H. (1) i S. H. (1) zatelefonowala okolo godz. 14.15
nieznana kobieta, sadzac po glosie w wieku okolo 35 - 40 lat. Kobieta spytala sie ,,czy rozmawia z ciocig”. Mimo pro$by
o przedstawienie sie, nie uczynita tego. Powiedziala, ze ,,zna wujka S.” i ze za chwile podjedzie pod dom. Nastepnie
odlozyla stuchawke. Rozmowa byla dziwna, tym bardziej, ze w rodzinie pokrzywdzony funkcjonuje jako (...). Po chwili
A. H. (1) ponownie odebrala telefon, tym razem od nieznanego mezczyzny, ktory przedstawil sie jako policjant A.
G., podal numer stluzbowy. Pokrzywdzona przekazala telefon mezowi. Mezczyzna przekazatl S. H. (1), ze to operacja
policyjna, ze maja wyplaci¢ pieniadze. Chodzilo o pieniadze w kwocie 35.000 zI w banku na ul. (...) w E.. Przekonywal,
ze wszystko jest pod kontrola, bank wie o wszystkim, a pienigdze sa oznaczone specjalnym proszkiem, ktére maja
pomoéc w ujawnieniu przestepstwa. Mialy wyciec dane osobowe pokrzywdzonych i przestepcy mieli pobraé kredyt na
ich nazwisko. We wszystko miala by¢ zamieszana kobieta - pracownik banku totez nieznany mezczyzna polecil aby sie
spokojnie zachowywa¢é. Pokrzywdzeni uwierzyli w ta opowie$¢. Probowali dzwonic jeszcze na numer 997 ale telefon
caly czas byl zajety. Gdy pokrzywdzeni czekali na autobus, mezczyzna ponownie dzwonil, pytajac sie jak beda ubrani.
Okolo godz. 15.15 byli w banku, tam wyplacili 2590 zl z (...), 8000 z} z lokaty dlugoterminowej. Dodatkowo zaciagneli
pozyczke gotdbwkowa w wysokosci 22.000 z. Po wyjéciu z banku nieznany mezczyzna zadzwonil ponownie z pytaniem
ile wyplacili i powiedzial, ze za chwile pojawi sie funkcjonariusz Policji po cywilnemu, ktéry poda hasto (...). Gdy szli
ul. (...) podszed} do nich mezczyzna, przedstawiajac sie, ze jest od P. i wskazujac, ze pokrzywdzeni maja przekazac trzy
paczki. Pieniadze mialy zosta¢ zwrdcone pokrzywdzonym niezwlocznie po zakonczonej akcji policyjnej. Policja miala
sie wtedy z nimi skontaktowadé i zwroécié §rodki finansowe.

(zeznania $wiadka A. H. - k. 2 v. 3 v. Z-2, k. 137 v. Z-2, k. 584 — 586 v.; wyjadnienia oskarzonego A. K. np. k. 582 v.
- 583 v, k. 11 —13 A/L, k. 217 A/II, k. 611 v. — 612 v. ; zeznania §wiadka S. H. - k. 8 v. - 10 Z-2, k. 139 v. Z-2; wydruk
operacji - k. 18 Z-2; potwierdzenie wyplaty - k. 19 Z-2; umowa pozyczki - k. 20 Z-2; notatka urzedowa — k. 156 — 160
A/I; sprawozdanie — k. 176 — 195 A/I, k. 197 — 202 A/II)

Kontaktujacy sie telefonicznie z pokrzywdzonymi nieustalony mezczyzna kazdorazowo korzystal z niemieckiego
numeru: (...). Nalezal on do zmarlego w dniu 21 wrzeénia 2015 r. obywatela Niemiec W. M. (1. 65 w chwili $émierci).

(wykaz polaczen - k. 30 Z-2; pismo - k. 60 Z-2)

Mezczyzna tym byt oskarzony A. K. (1), z ktorym znéw sie skontaktowal nieustalony mezczyzna, polecajac mu odbior
przesylek od pary na ul. (...).



(wyjas$nienia oskarzonego A. K. — k. 582 v. — 583 v,, k. 11 — 13 A/, k. 217 A/II, k. 611 v. — 612 v.; notatka urzedowa —
k. 156 — 160 A/I; sprawozdanie — k. 176 — 195 A/I, k. 197 — 202 A/II )

Pokrzywdzeni przekazali oskarzonemu trzy paczki: 22.000 zl (pogrupowane w: 2 paczki po 10.000 zl w formie 100
banknotéw po 100 zl, przewigzanych gumka i 2.000 zl po 100 zl, tez przewigzane gumka; wszystko w jednej kopercie),
10.590 ztluzem (105 banknotéw po 100 zt, 1 x 50 zl, 2 x 20 zl). Nastepnie oskarzony sie oddalil, nie kwitujac odebrania
pieniedzy. Pokrzywdzonym wydawalo sie, ze wsiadl do niebieskiego samochodu. Dopiero okolo 17.30 zorientowali
sie, ze zostali oszukani i zawiadomili Policje.

(zeznania Swiadka A. H. - k. 3 v. Z-2, k. 584 — 586 v.; zeznania $wiadka S. H. - k. 8 v.- 10 Z -2, k. 585 — 586 v.; zeznania
$wiadka A. K. — k.11 —13 A/, k. 611v. — 612 Vv.)

Oskarzony A. K. (1) przekazal reklamoéwke z kopertami oskarzonemu R. T. (1). Jakie§ 10 minut po odebraniu pieniedzy
od pokrzywdzonych zadzwonil 6w nieznany mezczyzna, polecajac oskarzonemu A. K. przekazanie przesylki R. T..
Oskarzony A. K. otrzymal za to 1000 zl, ktéra to kwote przekazal A. K. osobiscie oskarzony R. T..

(wyjaénienia oskarzonego A. K. — k. 582v. - 583 v.; k. 11-13 A/, k. 611v. — 612 V.)
Analiza monitoringdw nie przyniosta zadnych rezultatow.
(protokoly ogledzin - k. 35 - 36 Z-2)

Podczas okazan przeprowadzonych w dniu 12 stycznia 2017 r. pokrzywdzeni zgodnie rozpoznali na 50 - 60 %
oskarzonego A. K. jako tego, ktéremu przekazali pieniadze, stwierdzajac, ze ,wyglad wskazanego jest bardzo podobny
do mezczyzny odbierajacego pieniadze” i ze jego ,,wyglad bardzo zblizony do sprawcy”.

(protokét okazania - k. 107 - 108 Z-2; protokoél okazania - k. 120 - 121 Z-2; zeznania $wiadka A. H. - k. 123 - 124 Z-2,
k. 584 - 585; zeznania §wiadka S. H. - k. 132 - 134 Z-2, k. 585 - 586)

Zaciaggnieta pozyczka w kwocie 22.000 zt wigzala sie dla pokrzywdzonych z konieczno$cia splaty lacznie 30.589,19
z}. Na skutek czynu sprawcow pokrzywdzeni znalezli sie w trudnej sytuacji finansowej. Stracili oszczednosci i mieli
jeszcze do splaty pozyczke gotéwkowa. W dacie rozprawy juz ja splacili w calosci.

(zeznania $wiadka A. H. - k. 3 v. Z-2, k. 584 - 585; zeznania $§wiadka S. H. — k. 586 ; umowa pozyczki - k. 20)

Z danych logowania (...) wynika, ze A. K. (1) jako jego posiadacz logowal sie miedzy godz. 16:30 a 16.45 do stacji (...)
w L., przy ul. (...).

Z danych logowania (...) wynika, ze A. K. (1) jako jego posiadacz logowal sie miedzy godz. 16:46 a 16:47 do stacji
bazowej (...) zlokalizowanej przy ul. (...).

Takze L. M. (1) jako posiadacz (...) logowatl sie o godz. 16:46 do stacji bazowej (...) zlokalizowanej przy ul. (...).
Faktycznie w owym czasie postugiwal sie takim telefonem ale jednak brak jest danych, ze tez faktycznie uczestniczyt
W owym oszustwie.

(sprawozdanie — k. 197 — 202 A/II; wyja$nienia oskarzonego A. K. — k. 582 v. — 583 v.; zeznania §wiadka L. M. — k.
219 v. - 220 A/II)

W przeciagu poprzedniego tygodnia mieszkajaca w K. pokrzywdzona B. Z. (1) miala juz trzy gluche telefony. Gdy
odbierala stuchawke, rozmoéwca sie rozlaczal. W dniu 09 wrzeénia 2015 r. do pokrzywdzonej zadzwonit okolo godziny
11:00 mlody mezczyzna, postugujacy sie poprawna polszczyzna, ktéry zwrocit sie do niej ,ciociu” i cheial do niej przyjéc
w odwiedziny. Gdy pokrzywdzona usilnie prébowala spytac sie go o imie, w koncu sie rozlaczyt. Po okolo 15 minutach
na ten sam telefon zadzwonil z numeru zastrzezonego inny mezczyzna, podajacy sie za (...), funkcjonariusza (...) z



jednostki KP (...) P. M. w W.. Twierdzil, ze prowadzi akcje schwytania szajki zlodziei, ktora okradata starszych ludzi.
W rozmowie opowiedzial o przypadku, w ktérym ta szajka dokonala oszustwa na starszej kobiecie, co doprowadzilo
ja prawie do $mierci. Mowil réwniez o tym, ze jej dokument zostal skopiony i ze zlodzieje moga wyplaci¢ wszystkie
pieniadze z kont bankowych, jakie ona posiada. Polecil wyplaci¢ wszystkie pieniadze by nie staly sie lupem zlodziei.
Mowil, ze w bankach, gdzie pokrzywdzona ma konta, sg pracownicy wspolpracujacy z bankami i ze wyplacone
pienigdze beda dowodem w sprawie, bo na przekazanych przez nich pienigdzach bedg ich §lady palcow. Mezczyzna
nie nawiazywal tym razem do rozmowy prowadzonej chwile wczeéniej. Polecil kobiecie, aby wyplacone z banku $rodki
przekazala policjantowi, ktéry wykorzysta je w prowadzonej akcji przeciwko oszustom i zostang jej zwrocone do godz.
17.00 poprzez przywiezienie do jej miejsca zamieszkania. Zastrzegal, by dla dobra akcji policyjnej nie kontaktowala sie
z rodzing. Podal jej telefon do weryfikacji swojej tozsamoéci. Po zakonczonej rozmowie telefonicznej pokrzywdzona
zadzwonila pod 997 celem sprawdzenia czy taka osoba pracuje w CBS. Telefon odebral jaki§ mezczyzna, podajac sie
za (...), o podobnym glosie. Nastepnie ten sam nieustalony mezczyzna, co pierwotnie, zadzwonil na numer telefonu
komorkowego i prosil by pokrzywdzona sie nie rozlgczala. Pokrzywdzona udala sie do dwoch bankoéw. Z jednego
wyplacila 20.000 zl, z drugiego 40.000 zl. Wszystko wlozone zostalo do 3 kopert. Na koncie miala wiecej pieniedzy ale
w banku byt limit wyplat. W wypadku pytan kasjera miala zgodnie z instrukecja mezezyzny twierdzil, Ze to na pogrzeb.
Po wyjsciu z drugiego banku, pokrzywdzona wyjela z kieszeni telefon i mezczyzna polecil jej i$¢ przed siebie, szta
w kierunku ul. (...). Gdy byla na ul. (...), powiedziala, ze wraca do domu i nie da tych pieniedzy. Mezczyzna zaczal
twierdzi¢, ze nie moze tego zrobié¢ bo popsuje drogg akcje policyjna. Grozil, ze zostanie zatrzymana, aresztowana na 3
miesiace, skuta kajdankami. Twierdzit tez, Ze przekazanie pieniedzy jest dla jej bezpieczenstwa bo mozliwe, ze w tym
czasie kto$ wlamuje sie do jej mieszkania. Naprzeciwko DH (...) na ul. (...) doszed} do niej mezczyzna.

(zeznania éwiadka B. Z. — k. 2 v. — 3v. Z-3, k. 599 - 600; zeznania $wiadka T, Z. — k. 15 Z-3, k. 587 v. — 588 v.; zeznania
$wiadka H. Z. — k. 20 Z-3; protokél eksperymentu procesowego — k. 9 — 11 v. Z-3; notatka urzedowa — k. 156 — 160
A/1; sprawozdanie — k. 176 — 195 A/T)

Byl nim oskarzony A. K. (1), zné6w naprowadzony na pokrzywdzona przez ,,dyspozytora”. Oskarzony powiedzial, ze
jest od A. S.. Kobieta przekazala mu trzy podtuzne koperty z pieniedzmi, ktére wyplacita z obu bankéw. Oskarzony
odszed} od pokrzywdzonej, zabierajac ze sobg pieniadze. Po powrocie do domu wreszcie udalo sie z pokrzywdzong
skontaktowaé synowi T. Z. (1). Gdy pokrzywdzona opowiedziala mu co sie stalo, ten niezwlocznie zawiadomil Policje.

(wyjas$nienia oskarzonego A. K. np.: k. 11 — 13 A/I, k. 124 A/, k. 216 v. A/II; protokél eksperymentu procesowego —
k. 19 — 22 A/I; zeznania $§wiadka B. Z. — k. 3 v. — 4 Z-3, k. 599 - 600; zeznania éwiadka T. Z. — k. 15 Z-3, k. 587 v. —
588 v.; zeznania $wiadka H. Z. — k. 20 Z-3; protokdt eksperymentu procesowego — k. 10 — 11 v. Z — 3; sprawozdanie
—k.176 — 195 A/I)

Oskarzony A. K. (1) przyjechat do K. samochodem swojej zony m-ki R.
(wyja$nienia oskarzonego A. K. — k. 124 — 125 A/I; umowa — k. 141 A/I)

Otrzymane pieniadze oskarzony A. K. przekazal nastepnie R. T.. Otrzymal za to 1000 zl, ktéra to kwote przekazal mu
osobi$cie oskarzony R. T..

(wyjas$nienia oskarzonego A. K., np. k. 13 A/T)
Analiza zabezpieczonych zapiséw z monitoringéw nie ujawnita dowodoéw istotnych dla sprawy

(protokot ogledzin — k. 30 — 33 Z-3, k. 36 - 39 Z-3, k. 44 — 47 Z-3, k. 52 — 54 Z-3; k. 50 — 60 Z-3, k. 66 — 69 Z-3; k. 71
—727Z-3,k. 79 — 80 Z-3, k. 85 Z-3, k. 90 Z-3 ; notatka urzedowa — k. 41 Z-3)

Podczas okazania przeprowadzonego w dniu 17 kwietnia 2018 r. pokrzywdzona rozpoznala A. K. (1) jako na 80 %
podobnego do mezczyzny, ktdéremu przekazala pieniadze



(protokoét okazania — k. 112 — 115 Z-3)

Oskarzony R. T. (1) ma 38 lat. Posiada obywatelstwo polskie. Jest kawalerem. Nie posiada nikogo na utrzymaniu.
Dysponuje wyksztalceniem podstawowym. Nie posiada zawodu. Jest bezrobotnym. Przed osadzeniem utrzymuje sie
z prac dorywcezych i osigga z tego tytulu wynagrodzenie w kwocie 2.500 — 3.000 zl miesiecznie.

(dane osobopoznawcze — k. 582 )

Oskarzony na razie splaca koszty sadowe ze sprawy ,, (...)”. Nie naprawil dotad w zadnym zakresie orzeczonego tam
obowigzku naprawienia szkody (acznie ponad 85.000 z}).

(wyjaénienia oskarzonego — k. 601; odpis wyroku — k. 48 I)
Oskarzony byl wielokrotnie karany za przestepstwa.

Wyrokiem SR w Lodzi z dnia 7 kwietnia oskarzony zostal skazany za czyn z art. 288 §1 k.k. na kare 6 miesiecy
ograniczenia wolno$ci w postaci nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin.

Wyrokiem SR dla Lodzi — Widzewa w Lodzi z dnia 3 kwietnia 2006 r. oskarzony zostal skazany za czyn z art. 279 §1
k.k. na kare 2 lat pozbawienia z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat. Postanowieniem z
dnia 3 grudnia 2009 r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary.

Wyrokiem SO w Lodzi z dnia 30 wrze$nia 2008 r w sprawie sygn. IV K 52/07 oskarzony zostal skazany za czyn z
art. 280 §2 k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w okresie od 07 marca 2011 r. do 13
pazdziernika 2011 r., z zaliczeniem okresu od dnia 4 pazdziernika 2007 r. do dnia 16 czerwca 2010 .

W zakresie obu w/w kar skazanego warunkowo przedterminowo zwolniono z okresem préby do dnia 18 pazdziernika
2013 T.

Wyrokiem SR dla Lodzi — Widzewa w Lodzi z dnia 14 stycznia 2015 r. (prawomocny od dnia 24 stycznia 2015 r.)
oskarzony zostal skazany za czyn z art. 158 §1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem
wykonania kary na okres proby 5 lat. Postanowieniem z dnia 27 lutego 2018 r. zarzadzono warunkowo zawieszong
kare.

Wyrokiem SO w Bialymstoku z dnia 31 maja 2017 r. w sprawie sygn. akt. III K 122/16 oskarzony zostal skazany za
czyn z art. 258 k.k. i 8 przestepstw z art. 286 §1 k.k. i art. 227 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k. w zw.
z art. 65 §1 k.k. a takze czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii — na kare laczng - na kare laczna
5lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

(szczegoly skazan i okresy pobytow w karcie karnej i odpisach orzeczen).

(karta karna — k. 125 — 126; postanowienie — k. 595; pismo — k. 597; odpisy wyrokéw — k. 58 — 64 B, k. 135 — 137
B, k. 132 — 133 B, k. 185 — 186 B).

Brak jest podstaw do kwestionowania poczytalnoéci oskarzonego oraz jego zdolnoéci do udzialu w postepowaniu i
samodzielnej obrony. Stwierdza sie jedynie cechy osobowosci nieprawidlowej i uzywanie szkodliwe réznych substancji

psychoaktywnych.
(opinia sadowo — psychiatryczna — k. 174 — 178 B)

Oskarzony A. K. (1) ma 50 lat. Posiada obywatelstwo polskie. Jest rozwiedziony. Jest ojcem trojga dzieci w wieku 27
lat, 14 i 8 lat. Posiada na swoim utrzymaniu dwoje maloletnich dzieci. Posiada wyksztalcenie $rednie, z zawodu jest
Slusarzem — mechanikiem. Jest bezrobotny. Utrzymuje sie przed osadzeniem z prac dorywezych i osiagal z tego tytulu



dochody wwysokoéci 1800 zl miesiecznie w zaleznoSci od zlecen. Ostatnie 3 tygodnie przed osadzeniem w ZK pracowat
na okres probny w firmie budowlanej na umowe o prace i osiagal z tego tytutu wynagrodzenie w kwocie 13 zt/h.

(dane osobopoznawcze oskarzonego — k. 581 v.)

Oskarzony nie naprawit dotad w zadnym zakresie orzeczonego tam obowigzku naprawienia szkody (lacznie ponad
85.000 z} solidarnie z A. K.) z uwagi na cigzacy obowigzek alimentacyjny.

(wyja$nienia oskarzonego — k. 601; odpis wyroku — k. 48 I)
Oskarzony byt dotad trzykrotnie karany.

Wyrokiem SR w Konskich z dnia 12 kwietnia 2012 r. (prawomocny od dnia 20 kwietnia 2012 r.) oskarzony zostal
prawomocnie skazany za 3 czyny z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, za ktére wymierzono mu kare taczna 2 lat
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat.

Wyrokiem SR dla Lodzi — Widzewa w Lodzi z dnia 04 sierpnia 2016 r. (prawomocny od dnia 12 sierpnia 2016 r.)
oskarzony zostal skazany za przestepstwo z art. 278 §1 k.k. i inne na kare 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci w postaci
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym.

Wyrokiem SO w Bialymstoku z dnia 31 maja 2017 r. (prawomocny od dnia 2 sierpnia 2017 r.) w sprawie sygn. akt III
K 122/16 oskarzony zostal skazany z art. 258 §1 k.k., lacznie 8 przestepstw z art. 286 §1 k.k. i art. 227 k.k. w zw. z art.
11 §2 k.k. w zw. z art. 65 §1 k.k. na kare laczna 3 lat pozbawienia wolno$ci

(szczegoly skazan i okresy pobytow w tredci karty karnej i odpisach wyrokow).
(karta karna — k. 227 — 227 v. A/II; odpis wyroku — k. 58 — 64 B)

Oskarzony A. K. (1) pierwotnie w niniejszym postepowaniu przyznal sie do wszystkich popelionych przestepstw.
P6Zniej zaczal to czedciowo kwestionowac, ostatecznie nie przyznawal sie werbalnie wylacznie do wyludzenia w K.. Po
ujawnieniu mu wyja$nien ze sprawy o sygn. III K 122/16, gdzie w ogole zaprzeczyt aby co$ jeszcze popeknil przed 10
wrze$nia 2015 r. i inaczej opisywal np. poczatki wspoélpracy z R. T., wyjasnil, ze zatail te informacje aby mieé nizsza
kare (szczegdly w ujawnionych wyja$nieniach).

Oskarzony R. T. (1) nie przyznawal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw zaré6wno w §ledztwie jak i przed Sadem.
Ogoblnie potwierdzal tylko swoj udzial w calym procederze od wyludzenia w S. (17 wrzes$nia 2015 r.), za ktory byl juz
wcezedniej prawomocnie skazany (szczegbly w ujawnionych wyjasnieniach).

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie wyjaénien oskarzonych (zwtaszcza A. K.), zeznan przestuchanych $wiadkéw i
dokumentow w aktach, w tym tych ze sprawy III K 122/16 .

Sad nie znalaz} dostatecznych podstaw do zakwestionowania depozycji §wiadka L. M.. Aczkolwiek istnialy watpliwosci
co do jego roli przy wyludzeniu na ul. (...), brak bylo dowodéw przesadzajacych jego wine. W efekcie Sad dal mu wiare.

Zeznania §wiadkéw B. F., H. F., A. H., S. H., B. Z., T. Z., nie nasuwaly co do zasady zastrzezen co do ich wiarygodnosci.
Relacjonowali szczerze i dostatecznie spdjnie. Ogoélnie bardzie przekonujace byly ich relacje ze §ledztwa — jako jednak
blizsze chronologicznie zdarzeniom niz postepowanie sadowe prowadzone 4 lata po czynie. Relacjonowali ogolnie
spdjnie i konsekwentnie.

Co do rozbieznoéci miedzy relacjami A. H. i S. H., konfrontacja prowadzila do wniosku, ze na temat okolicznosci
zaciagniecia pozyczki bardziej prawdziwe byly tu zeznania A. H.. W kontekScie oszczednoéci posiadanych generalnie
przez $wiadkow, nie brzmialo logicznie aby wzieli akurat w dniu zdarzenia dodatkowo az 20.000 zl na Zzycie — jak to
stabo pamietat S. H.. Zreszta w konfrontacji z zona Swiadek ostatecznie nie wykluczyl wersji zony.



Dokumenty zgromadzone w aktach sprawy oraz w zalaczonych odpisach z akt sprawy sygn. III K 122/16 nie budzily
watpliwosci co do ich autentyczno$ci oraz prawdziwosci.

Gdy chodzi o depozycje oskarzonych, nalezalo je ocenié tez przez pryzmat przebiegu i ustalen sprawy o sygn. akt.
IIT K 122/16. Takze w tym aspekcie Sad ocenial pomdéwienia oskarzonego A. K. (1) w niniejszym postepowaniu —
majac oczywiscie na uwadze to, z jakim rodzajem dowodu ma w tym momencie do czynienia i jakiej skrupulatnosci
wymaga jego finalna ocena. Dostrzegajac zatem takie okolicznosci jak np. proby uchronienia wlasnej osoby przed
odpowiedzialnoScig karna, interes w pomawianiu drugiego z oskarzonych, czy np. dotychczasowy sposob zycia
oskarzonego A. K., Sad ostatecznie nie znalazl podstaw do zakwestionowania tej czeSci jego depozycji, ktora jest
obecnie zgodna z koficowymi ustaleniami faktycznymi Sadu.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego R. T. (1) tylko w bardzo ograniczonym zakresie — tj. w jakim sie staly
podstawa ustalen faktycznych Sadu. Ogoblnie juz w sprawie o sygn. III K 122/16 widaé bylo linie obrony oskarzonego,
minimalizujacego wlasng role i dostosowujgca ja do tego co wynikato z obiektywnego dowodu, jakim byly tam
materialy z kontroli operacyjnej, zainicjowanej 17 wrze$nia 2015 r. W rezultacie przyznawat sie tylko do udzialu
wylacznie w wyludzeniach ,,po B.”, poczynajac od wyjazdu do S. — a wiec tych popelnionych wlasnie od dnia 16 wrze$nia
2015 r. Tymczasem analiza bilingéw rozméw prowadzila do wniosku, ze obaj oskarzeni intensywnie kontaktowali sie
miedzy soba i z ,,dyspozytorem” (tj. na niemieckie numery telefon6w) juz wezeéniej, w tym w dniach 8 i 9 wrzeénia
2015 r. Co wiecej, z depozycji A. K. w miare konsekwentnie wynikalo, ze tupy oddawat on tylko R. T.. Wprawdzie
potem probowal co§ moéwié, ze byl jeszcze jaki$ inny R., niz R. T. (3), ale brzmialo to naiwnie. Oskarzony w ocenie
Sadu jednak bal sie wspo6loskarzonego (moze tez statusu ,sypiacego” w ZK) — stad niekonsekwencje w jego relacjach,
proby wycofywania sie z obcigzania R. T.. W przekroju calej ustalonej dzialalnoéci, wida¢ bylo jednak, ze jedynym
bezposrednim odbiorca tupéw byl dla niego oskarzony R. T. co bylo zreszta logicznym nastepstwem tego, ze to on
zwerbowatl wspodloskarzonego do calego procederu. Taki sam poglad mial tu zreszta i SO w Bialymstoku w sprawie
o sygn. III K 122/16, wbrew twierdzeniom samego oskarzonego R. T. prawomocnie przypisujac mu juz udziat w
pierwszym oszustwie, ktore bylo objete tamtym postepowaniem — a wiec tym z 10 wrze$nia 2015 r. W istocie zatem juz
wtedy ustalono prawomocnie, ze oskarzony aktywnie wspotdziatal z A. K. w okresie wezesniejszym nizli by to wynikalo
z jego obecnych (i 6wezesnych) wyjaénien.

Co do braku kontaktu miedzy oskarzonymi w dniu 7 wrze$nia 2015 r., bylo to pochodna fazy, do ktérej udalo sie dojsc
A. K.. Skoro lupu nie odebral, dyspozytor nie musial go juz kierowac do R. T., nie bylo tez w tym momencie powodu aby
wtedy obaj sie kontaktowali (pomijajac juz mozliwo$¢ polaczen z innych numerdéw). W wypadku pozostalych dwoch
zdarzen liczba kontaktow potwierdzala depozycje A. K. o tym, ze R. T. uczestniczyt w odbieraniu pieniedzy, do tego
uprawdopodobnialy taka wersje tez miejsca logowan obu oskarzonych. Czynila ona przekonujaca tez wersje o udziale
A. K. we wszystkich trzech wyludzeniach.

Depozycje obu mezczyzn o tym, ze poczatkowo nie wiedzieli, w czym uczestnicza, stanowily nieprawdziwa probe choc
cze$ciowego unikniecia odpowiedzialnoéci i ztagodzenia kary.

Tym samym thumaczy¢ nalezy fakt, ze A. K. nie byt konsekwentny w zakresie tego, do czego sie wlaéciwie przyznaje,
czy tez, ze w pierwszym postepowaniu przed SO w Bialymstoku — ze w ogole zatajal te czyny, ktore objeto niniejszym
postepowaniem, a takze nieprawdziwie opisywal poczatki wspoélpracy z R. T.. Po prostu z jednej strony obawial sie
wspoétoskarzonego, z drugiej — sam byl zainteresowany tym by jednak nie przyznawac sie do tego, o czym wtedy jeszcze
nie wiedzialy organy $cigania. Dopiero po powiazaniu jego osoby z innymi zdarzeniami z okresu 7 — 9 wrze$nia 2015
r., przyznal sie tez do niniejszych przestepstw.

Odnoénie czynu popelnionego w K., wbrew niektérym wyjasnieniom A. K., z pozostalego materialu dowodowego jasno
wynikato, ze dopuscil sie on tez tego czynu. Od poczatku w niniejszej sprawie mowil o czynie popelnionym w tym
mie$cie. Wprawdzie podawal dtuzszy okres miedzy czynami ale wynikato to z niepamieci. W niektorych wyjasnieniach
nie byl wcale pewien czy odbieral tam pienigdze od mezczyzny czy kobiety — co oslabialo wage tej czeéci jego twierdzen,
w ktorej stanowczo twierdzil, ze w K. odbieral na pewno od mezczyzny i na tej podstawie wywodzil, ze musialo



to by¢ inne zdarzenie. Zwracaly tu jednak uwage pierwotne przyznanie sie do tego czynu, dane logowan tego dnia
z numeru oskarzonego, lokujace polaczenia w owym okresie wlasnie w K. blisko miejsca zdarzenia, wskazywanie
podczas eksperymentu wlasciwego banku i generalnie miejsca odbioru, a takze cze$ciowe rozpoznanie oskarzonego
przez pokrzywdzona.

Skadinad, z racji liczby zdarzen, pamie¢ oskarzonego byla zawodna réwniez co do czynu z dnia 7 wrze$nia 2015 r.,
gdzie przeciez jednak calkiem konsekwentnie przyznawal sie do winy, zgadzaly sie tez dane logowan i opisywane
przez oskarzonego polozenie banku i miejsce odbioru pieniedzy. Tymczasem stanowczo twierdzil, ze odbioér nastgpil
od kobiety duzo mlodszej niz pokrzywdzona H. F. (k. 217 v. A/II), ktora jest przeciez osoba bardzo zaawansowana
wiekowo. Oskarzony nie pamietal tego szczegdlu — co jednak nie zmienialo generalnej oceny, ze dopuscil sie tez
opisanego czynu.

Ogolnie, z przebiegu zdarzenia opisywanego przez H. F., ale takze p6zniejszych zdarzen i zawartoSci akt ze sprawy SO
w Bialymstoku (w tym zapiséw z podstuchanych rozméw) jasno wynikalo, ze sprawcy od poczatku mieli §wiadomosé
charakteru podejmowanych zachowan. Zwracaly tu np. uwage zasltyszane przez pokrzywdzona wskazéwki udzielane
oskarzonemu A. K. przez ,,dyspozytora' w dniu 7 wrze$nia 2015 r., a zatem na poczatku calej dzialalno$ci. Byla tam
mowa m.in. o pieniadzach, przyci$nieciu pokrzywdzonej i zabraniu jej rzeczy. Paczki czasem tez pozwalaly na jasng
ocene ich zawarto$ci, zwazywszy na grubo$¢ przekazow w kopertach czy nawet wrzucanie pieniedzy luzem. Same
okoliczno$ci odbioru réwniez pozwalaly na trafng ocene charakteru podejmowanych dzialan. Gdyby A. K. mial zresztg
watpliwoéci co do charakteru tej dzialalnoéci to by sie w tej sprawie jako$ skonsultowat z R. T.. Tymczasem zaden z
oskarzonych o takich watpliwoSciach czy rozmowach jako$ nie wspominal. Oskarzeni po prostu od poczatku zdawali
sobie sprawe z rol, jakie przyszlo im pehic¢ w poszczegolnych wyludzeniach i tego co faktycznie realizuja, chcac w nich
uczestniczy¢ — w celu osiagniecia korzysci majatkowe;j.

Sad zwazyl co nastepuje:

W $wietle ustalen faktycznych istnialy podstawy do pociagniecia obu oskarzonych do odpowiedzialno$ci karnej —
generalnie w tym zakresie, jaki wynikal z aktu oskarzenia.

Odno$nie zarzutu z punktu I, z przekroju calej ich dzialalno$ci jasno wynika, ze oskarzeni mieli §wiadomo$¢ tego, ze
biorg udzial w zorganizowanej dzialalnosci o pewnej strukturze i trwaloSci. Juz od poczatku wida¢ byto, ze ma tu byé
co najmniej jaki$ organizator procederu, posrednik (R. T.) i bezposredni odbiorca pieniedzy (A. K.). Ze slyszalnych
rozmoé6w telefonicznych wynikalo, ze nieznanemu mezczyznie towarzysza przy czynnoSciach wigzanych z procederem
jakie$ inne osoby. Takie osoby rzeczywiscie byly — bo tez sie kontaktowaly z pokrzywdzonymi telefonicznie. Nie ma
natomiast dowodu, ze w pierwszym momencie musieli zdawa¢ sobie sprawe az z tego co wynikalo z pdzniejszym
rozmow podstuchanych w sprawie o sygn. III K 122/16 , gdzie juz podawane sg dodatkowe szczegoély o jej duzych
rozmiarach (10 grup, podziat kraju na jakie$ rewiry). Owczesna wiedza oskarzonych byla jednak wystarczajaca do
oceny, ze mieli Swiadomos$¢ tego, w czym biora udzial.

Sad podziela tu poglad prawny, ze ,zorganizowana grupa przestepcza” w rozumieniu art. 258 k.k. powinna skladac
sie z nie mniej niz trzech o0s6b, przy czym celem dzialania w grupie jest popelnianie przestepstw, zar6wno stale, jak
i zalezne od nadarzajacej sie okazji. Nie jest wymagana jaka$ specjalna wewnetrzna struktura organizacyjna grupy,
jak réwniez nie jest wymagany jej niezmienny sklad. Czlonkowie grupy moga popeliaé przestepstwa w réznych
ukladach personalnych. Laczy¢ ich musi jedynie wspélna cheé popelniania przestepstw, jak i gotowosé do takich
dzialan na rzecz grupy, ktore mogg ulatwi¢ popelianie przestepstw. Grupa zorganizowana to co$ znacznie wiecej
niz wspolsprawstwo, czy luzna grupa oséb zamierzajacych popelié przestepstwo (por. wyrok SA we Wroclawiu z
dnia 5 lutego 2015 r., II AKa 2/15, Legalis nr 1213462). Znamie ,branie udzialu” polega na przynalezno$ci do grupy
lub zwigzku, akceptowaniu zasad, ktére nimi rzadzg, oraz wykonywaniu polecen i zadan wskazanych przez osoby
stojace w hierarchii grupy lub zwiazku odpowiednio wyzej. Moze to polegaé¢ na wspolnych akcjach przestepczych, ich
planowaniu, odbywaniu spotkan, uzgadnianiu struktury, wyszukiwaniu kryjowek, postugiwaniu sie pseudonimami,
zdobywaniu zaopatrzenia niezbednego grupie lub zwiazkowi do realizacji zalozonych cel6w, a takze na podejmowaniu



czynnoS$ci majacych uniemozliwi¢ wykrycie sprawcow, badz dzieleniu lupow z przestepstw. Nie jest konieczna wiedza o
szczegoOlach organizacji grupy czy mechanizméw funkcjonowania, za$ czlonkowie grupy nie musza sie znadé, a struktura
grupy moze by¢ luzna i moze mie¢ niski stopien jej zorganizowania (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 13 listopada
2015 1., IT Aka 105/15, Legalis nr 1482124). PodkreSlenia wymaga, ze zupelnie nieuprawnionym uproszczeniem
jest redukowanie pojecia zorganizowanej grupy przestepczej, o ktérej mowa w art. 258 §1 k.k. do takiej formy
organizowania przestepczoS$ci, ktéra opiera sie na zasadach wlasciwych dla formacji militarnych - sformalizowane
przywodztwo, hierarchiczne podporzadkowanie, zarzadzanie przez wydawane bezwzglednie wigzacych podwladnego
polecen, sformalizowane zasady wymuszania postuszenistwa i karania niesubordynacji. W zaleznos$ci od specyfiki
prowadzonej dzialalno$ci przestepczej, uwarunkowan zewnetrznych oraz wlasciwoéci osobistych czlonkéw grupy
przestepczej, sposoby nadawania grupie os6b popelniajacych przestepstwa cech zorganizowania moga by¢ rézne (por.
np.: wyrok SA w Katowicach z dnia 29 maja 2015 r., IT AKa 68/15, Legalis nr 1337887; wyrok SA w Katowicach z
dnia 1 grudnia 2014 r., IT AKa 79/14, Legalis nr 1186611). Dla przyjecia dzialalno$ci w zorganizowanej grupie nie
jest w szczegblnos$ci wymagany wysoki stopien zorganizowania; wystarcza zatem nawet niski poziom organizacji,
ktory stwarza mozliwo$¢ latwiejszego dokonywania przestepstw i posiadania w miare stalego zrodla dochodu. Nawet
najmniejszy stopien zorganizowania przestepczej dzialalnosci, miedzy innymi bez stalych rél bioracych w niej udziat
0s6b, nie wyklucza istnienia zorganizowanej grupy przestepczej (por. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 29 grudnia 2015
r., IT Aka 179/15, Legalis nr 1399023 ). Nie jest przy tym tak, ze negatywna przestanka istnienia zorganizowanej grupy
przestepczej jest realizacja partykularnych intereséw. Przeciez oczywiste jest to, ze najczesciej celem powstania grupy
jest chec czerpania zyskow z okre$lonego rodzaju przestepczego procederu i zawsze kazdy jej czlonek bedzie starat sie
uzyskaé dla siebie jak najwiecej. Wazne jest natomiast to, ze dopiero regularna wspoétpraca, implikujaca powstanie
struktury grupy i podziatu roél pozwala na realizacje okre$lonej dzialalnoéci (por. wyrok SN z dnia 25 wrzeénia 2015
r., III KK 109/15, Legalis nr 1350352). Nie jest zarazem wymagany staly sklad grupy, a jej czlonkowie moga popehiaé
przestepstwa w r6znych ukladach personalnych, laczy¢ ich musi wspolna cheé i gotowo$¢ popelniania przestepstw
oraz dzialania na rzecz grupy. ,,Branie udzialu” w zorganizowanej grupie przestepczej moze polegaé na przynaleznoS$ci
do grupy, akceptowaniu zasad, ktore nig rzadza, wykonywaniu zadan ustalonych przez osoby z kierownictwa grupy,
wspolnych akcjach przestepczych, planowaniu, spotkaniach organizacyjnych, udzielaniu czlonkom grupy pomocy
w realizacji celow. Obejmuje takze udzial w innego rodzaju dzialalno$ci na rzecz grupy (niekoniecznie dzialalnoSci
przestepczej) ze Swiadomodcia, ze przyczyni sie do osiagniecia przestepczych celow przez cala grupe np. wynajem
mieszkania, samochodu. Od strony podmiotowej przestepstwo z art. 258 §1 k.k. moze by¢ popelnione jedynie umy$lnie
- sprawca musi mie¢ §wiadomo$¢ przynaleznoSci do grupy, akceptowac jej cele i formy dzialania. Nie jest konieczna
wiedza o szczegélach organizacji czy struktury grupy ani tez znajomo$é wszystkich jej czlonkéw (por. wyrok SA w
Lodzi z dnia 22 wrze$nia 2014 r., IT AKa 13/14, Legalis nr 1092903).

Patrzac z tego punktu widzenia, oskarzeni od poczatku mieli $wiadomo$¢ podstawowych cech organizacyjnych calej
grupy, z czasem ta wiedza sie tylko dodatkowo jeszcze poglebiala.

Whbrew ustaleniom prokuratora, poczatek wziecia przez obu oskarzonych udzialu w zorganizowanej grupie to dzien 1
wrzeénia 2015 r. Bezpodstawnie prokurator ograniczal tu aktywno$¢ do dni 7 — 9 wrze$nia 2015 r. Z konsekwentnych
wyjaénien oskarzonego A. K. wynikalo przeciez, ze otrzymatl od R. T. telefon do kontaktu z nieustalonym mezczyzng
juzjaki$ czas przed pierwszym usilowaniem oszustwa (ostatecznie doprecyzowal, ze bylo to na tydzien, dwa wcze$niej
— a zatem co najmniej w dniu 1 wrze$nia 2015 r.). Na bazie tego telefonu mial mozliwos¢ utrzymywania kontaktu z
innym czlonkiem grupy i dokonywania oszustw. W efekcie to byl ten pierwszy moment, w ktérym mozna juz moéwic
o wlaczeniu sie w struktury grupy. Podkreslenia tu wymaga, ze jeden z telefonow, z ktorego korzystal A. K. w czasie
calego procederu, a byl aktywowany jako pierwszy, zostal aktywowany wlaénie w dniu 1 wrze$nia 2015 r. (k. 400 —
400 v. — II). Reasumujac, w pelni uprawniony byl wniosek, ze juz wtedy obaj stali sie elementem jej struktury. Majac
za$ na wzgledzie trwaly charakter przestepstwa, nie wykraczalo to poza granice skargi publicznej. Z drugiej strony,
udzial oskarzonych w zorganizowanej grupie przestepczej od 10 wrzeénia 2015 r. zostal juz prawomocnie osagdzony w
wyroku SO w Bialymstoku. Ostatecznie Sad zatem uznal, ze obaj oskarzeni rzeczywiscie dopuscili sie czynu z art. 258
81 k.k. - w granicach przypisanych w wyroku.



Gdy chodzi o pozostale czyny, to w zakresie ustalen faktycznych nalezy tu odestac generalnie do jasnej tresci wyroku.
W dwoch przypadkach (8 i 9 wrzeénia 2015 r.) bylo to dokonanie, w wypadku pierwszego z czynoéw dzialanie
sprawcy zatrzymalo sie na usilowaniu skoro ostatecznie nie udalo sie sklonié¢ pokrzywdzonej H. F. do rozporzadzenia
pieniedzmi. Chodzilo o dzialanie podejmowane w celu osiggniecia korzysci majatkowej dla siebie i innych czlonkéow
grupy, polegajace na doprowadzeniu pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wywolanie
u nich opisanego w wyroku rodzaju bledu.

W ramach uzgodnionego podziatu rél, R. T. zrekrutowal dla grupy oskarzonego A. K. i wyposazyt go w telefon do
kontaktu z osoba kontaktujaca sie z pokrzywdzonymi i wprowadzajaca ich w blad co do rzekomej akcji policyjnej
(po uprzednim telefonie innego czlonka, sugerujacego kontakt ze strony czlonka rodziny). Dzieki temu telefonowi
oskarzony A. K. mogl przy kazdym kolejnym wyludzeniu skontaktowaé sie z ,dyspozytorem”, co umozliwialo mu
odbieranie $§rodkéw finansowych od oszukiwanych pokrzywdzonych. Nastepnie R. T. odbieral od A. K. uzyskane
korzyéci majatkowe, przekazuja je dalej. Przekazanie tego telefonu ze strony oskarzonego R. T. stanowilo w tym
wypadku jego na tyle istotny wklad w dokonywane potem przestepstwa, ze samoistnie pozwalalo tu na przypisanie
sprawstwa, niezaleznie od pdzniejszego odbierania korzysci i transferu ich dalej. Oskarzony A. K. byl z kolei osobiscie
zaangazowany w odbieranie pieniedzy od oszukiwanych emerytéw, celem p6zniejszego przekazania ich oskarzonemu
R. T.. Co do czynu z punktu II, udzial R. T. obejmowal co najmniej uprzednie udzielenie telefonu do kontaktu z
mezczyzng, stanowigce samo w sobie istotny wklad w popelnienie przestepstwa skoro umozliwialo kontakt A. K. z
»~dyspozytorem” oraz generalna gotowo$¢ do odbioru lupu. W przekroju catoéci wzajemnej wspolpracy, nie ma dowodu
na to aby A. K. komukolwiek jeszcze przekazywal uzyskane hupy, przy ogdlnym zalozeniu, ze to R. T. bedzie odbierat je
od A. K.. Chociaz zatem faza czynu akurat w owym wypadku nie doszla jeszcze do etapu, w ktéorym mialby on otrzymac
dyspozycje komu przekazaé hup to jednak oczywistym jest, w przekroju calego procederu, ze takze w tym wypadku R.
T. mial przy uzgodnionym podziale rél by¢ tym, ktéry mial 6w tup ostatecznie odebraé od A. K..

W odniesieniu do czynu z punktu III, Sad podzielit koncowe stanowisko prokuratora, ze zasadnym jest uznanie,
ze taczna kwota niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wyniosla 41.179,19 zt. Zawarcie umowy pozyczki wigzalo
sie dla pokrzywdzonych z zaciagnieciem zobowigzania w lacznej kwocie 30.589,19 zl. ,Niekorzystne rozporzadzenie
mieniem” w rozumieniu art. 286 k.k. to tez pogorszenie sytuacji na skutek zaciggniecie niekorzystnych zobowigzan.
Pokrzywdzeni w zwiazku z czynem doznali bezposrednio szkody w lacznej wysokoSci 41.179,19 z — co musialo znalez¢
odzwierciedlenie w wyroku.

Odnoénie czyn6éw z punktow IIT i IV Sad — w §lad za wnioskiem prokuratora — skorygowal kwalifikacje prawna
czynu zarzucanego oskarzonemu R. T. (1). Bezspornie bylo to dokonanie, a nie usilowanie przestepstwa. W efekcie
wyeliminowano przepis art. 13 §1 k.k. z kwalifikacji prawne;j.

Whbrew twierdzeniom oskarzonych, od poczatku mieli oni wiedze o tym co jest istota calego procederu — z przyczyn
opisanych wyzej, dzialajac tu w celu uzyskania bezprawnej korzysci dla siebie i dla czlonkéw grupy, a zatem w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowe;.

Z zeznan $wiadkow (np. relacji H. F.) czy treSci podstluchanych rozmoéw jasno wynika, ze oskarzeni zdawali sobie
sprawe z tego, ze pokrzywdzeni sg oszukiwani ,metoda” na policjanta — a zatem przy powolywaniu sie na czynnosci
zastrzezone dla funkcjonariuszy policji i innych uprawnionych stluzb specjalnych. Taki charakter mial w caloéci
inkryminowany proceder. Uzasadnialo to kwalifikacje prawna z art. 227 k.k. (tak samo przyjal SO w Bialymstoku we
wcze$niejszym wyroku), a w efekcie i kumulatywng kwalifikacje prawng czynow.

Wszystkie trzy czyny zostaly popelnione w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w punkcie I — a
zatem w warunkach z art. 65 §1 k.k. Dodatkowo, w przekroju calej dzialalnosci, objetej tez prawomocnym skazaniem
przez SO w Bialymstoku, oskarzeni wyraznie uczynili sobie z popelniania przestepstw stale zrodlo dochodu (art. 65 §1
k.k.) - majac na wzgledzie liczbe przestepstw i ich systematycznosc.



Odnosnie oskarzonego R. T. (1), wszystkie trzy przestepstwa polegajace na oszustwie popelione zostaly takze w
warunkach recydywy specjalnej zwyklej (art. 64 §1 k.k.) — wobec tresci karty karnej i okreséw odbywania kary.

W kontekscie tresci art. 91 §1 k.k., przestepstwa polegajace na oszustwach stanowily ciag przestepstw w rozumieniu
owego przepisu. Popelione zostaly w krotkich odstepach czasu i przy wykorzystaniu tej samej sposobnoéci.
Sad podziela przy tym te poglady, ktére wskazuja, ze w kontekécie brzmienia owego przepisu nie ma przeszkod
aby w ramach ciagu przestepstw nawet na gruncie obecnego brzmienia przepisu mieéci¢ usilowanie i dokonanie
przestepstwa (w tym duchu: SA w K., IT Aka 431/17, OSAKat 2019 nr 1, poz. 6, Legalis nr 1886987 ). W efekcie w tym
zakresie nalezalo wymierzy¢ lacznie jedng kare.

Przy wymiarze kary za ztagodzeniem odpowiedzialno$ci przemawialo w wypadku A. K. czeSciowe przyznawanie sie do
winy. Bylo jednak ono niekonsekwentne — co bardzo istotnie oslabialo jego wage.

W odniesieniu do czynu z punktu I Sad dostrzegal bardzo krotki okres dzialalnoSci oskarzonych w owej grupie (w
ramach niniejszego postepowania), co przemawialo za lagodniejsza karg. Wnioski prokuratora w tym zakresie byly
razaco wysokie — jesli poréwna¢ je chocby z treSciag wyroku w sprawie SO w Bialymstoku i tym ile tam wymierzono
obu oskarzonym za dluzszy okres dziatalno$ci. Udzial obu oskarzonych w dzialalnosci grupy byl istotny ale jednak
obejmowat nizsze szczeble w strukturze. Sama grupa byla — jak wynika z podstuchéw — duzo wieksza, ale brak jest
dowoddw na to, ze juz w dacie przypisywanych im czynéw oskarzeni zdawali sobie z tego sprawe.

Podwyzszal negatywng ocene profil calej grupy — z racji charakteru popelnianych przestepstw.

Za zaostrzeniem odpowiedzialnoSci karnej w odniesieniu do przypisanych oszustw przemawiatl w bardzo istotnym
zakresie sposob wyludzenia, nakierowany na osoby starsze, a pozbawiajacy ich, niekiedy wszystkich, oszczednoéci czy
nawet prowadzacy do ich zadluzania sie. Doprowadzil on tez np. H. F. do znaczacego obnizenia poczucia wlasnego
bezpieczenstwa. Powiekszalo ta negatywna ocene wykorzystywanie zaufania tych oso6b do funkcjonariuszy organow
Scigania, z czym tez wiazalo sie wyczerpanie dodatkowego przepisu ustawy karne;j.

Laczna kwota usitlowanych i dokonanych wyludzeh nie byla bagatelna — co musialo znalez¢ swoje stosowne
odzwierciedlenie w wymiarze kary.

Wreszcie, podwyzszala wymiar kar uprzednia wielokrotna karalno$§¢ oskarzonych, w tym za przestepstwa podobne,
szczegoblnie w wypadku oskarzonego R. T. — gdzie prowadzila nawet do przyjecia recydywy (art. 64 §1 k.k.), a takze
uczynienie sobie z popelniania tych przestepstw statego zrédla dochodu.

Ostatecznie takze w tym wypadku Sad uznal, ze wnioski prokuratora co do kary byly niewspolmiernie surowe. Warto
je poréwnaé¢ z wymiarem kary w sprawie SO w Bialymstoku (gdzie ostatecznie przypisano oskarzonym przeciez
wiecej przestepstw). Nie bylo tez zadnych logicznych powodéw do wymierzania oskarzonym grzywny. Sad w pelni
tu podzielil analogiczne zapatrywanie SO w Bialymstoku, gdzie tez zadnej grzywny nie orzekano. W przekroju
calego materialu dowodowego oczywistym jest, ze oskarzeni nie zatrzymywali catoSci lupu (oskarzony A. K. dostawal
tylko po 1.000 z} z udanego wyludzenia), a z materialéw sprawy o sygn. III K 122/16 wiadomo, ze R. T. mial nad
soba ,dyspozytora”. W efekcie samo obcigzenie ich obowigzkiem naprawienia calej szkody dostatecznie podkreslalo
nieoplacalno$¢ finansowa tych zachowan. Dolozenie im grzywny (tym bardziej w rozmiarach wnioskowanych przez
prokuratora) wiazaloby sie tylko z tym, ze oskarzeni, odbywajacy juz dluga kare pozbawienia wolnosci, powiekszona
o kary wynikajace z niniejszego wyroku, mieliby ogromny problem z realizacja w rozsadnym czasie obowigzkow
odszkodowawczych orzeczonych w sprawie o sygn. III K 122/16 i w niniejszym wyroku. Tymczasem priorytetowy
dla Sadu wzglad na interes pokrzywdzonych sklanial do tego aby zmusi¢ oskarzonych (ale zarazem im to tez realnie
umozliwi¢) do naprawienia przede wszystkim szkody wyrzadzonej przestepstwami. Tym bardziej bylo to zasadne w
sytuacji, gdy juz orzeczone kary pozbawienia wolnoSci, w powiazaniu z orzeczonymi obowigzkami naprawienia szkody,
stanowily bardzo realna dolegliwo$¢ dla oskarzonych, czynigca cale rozstrzygniecie dostatecznie surowym. Obciazenie
oskarzonych dodatkowo jeszcze grzywna prowadziloby juz do wyraznej niewspétmiernosci karny.



Ostatecznie zatem Sad zrezygnowal z wymierzenia grzywny i poprzestal na orzeczeniu wobec oskarzonych kar
pozbawienia wolno$ci wskazanych w sentencji wyroku.

Stanowia one dostateczna dolegliwo$¢, istotnie wzmocniona poprzez orzeczenie wobec oskarzonych obowigzkow
naprawienia szkody.

Dla zapewnienia celdbw kompensacyjnych kary Sad obciazyt oskarzonych na podstawie art. 46 §1 k.k. obowigzkiem
naprawienia szkody w caloéci, uznajac za w pelni zasadne, aby obaj oskarzeni solidarnie pokryli calo§¢ wyrzadzonej
szkody. Znakomicie podkresli to nieoplacalno$¢ podobnych zachowan. Miesci sie zarazem w mozliwoSciach skazanych
po opuszczeniu przez nich ZK. W odniesieniu do malzenstwa H., skoro pieniadze stanowily $rodki objete wspolnoécia
ustawowa malzenska, zachodzila tu takze solidarno$é wierzycieli.

Na podstawie art. 618 §1 pkt 11 k.p.k. Sad przyznat obronncom oskarzonych wynagrodzenie za nieoptacong obrone
udzielong im z urzedu — w oparciu o stawki minimalne, powiekszone o 20 % za kazdy dodatkowy termin rozprawy
i23 % VAT.

7Z uwagi na sytuacje materialng oskarzonych, a takze konieczno§¢ realizacji przez nich obowigzkéw
odszkodowawczych, Sad na podstawie art. 624 §1 k.p.k. zwolnil w calo$ci obu oskarzonych od ponoszenia kosztow
procesu, uznajac, ze w ich sytuacji byloby to nadmiernie utrudnione, a dodatkowo uniemozliwialoby realizacje
obowiazkéw odszkodowawczych.



