III Ca 1414 /22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi z 25 kwietnia 2022 roku w sprawie III C
1412/21 z powodztwa E. R. przeciwko (...) spolce akcyjnej w W. o zaplate:

» w punkcie 1 zasgdzono od pozwanego na rzecz powodki 5.400 zl tytulem zado$cuczynienia oraz 600 z} tytutem
odszkodowania, przy czym obie kwoty wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 2 listopada 2019 roku do
dnia zaplaty;

« w punkcie 2 oddalono powodztwo w pozostalej czeéci;

« w punkcie 3 szczeg6lowe wyliczenie kosztoéw procesu pozostawiono referendarzowi sgdowemu, przy przyjeciu
zasady stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu i ustaleniu, ze powddka wygrala sprawe w 20 % ulegajac
pozwanemu w 80 % oraz nieobcigzania powddki kosztami procesu w zakresie oddalonej cze$ci powddztwa.

W $wietle uzasadnienia wskazanego wyroku Sad I instancji ustalil miedzy innymi, ze 8 stycznia 2019 roku po godzinie
22:00 powddka zostala potracona, gdy przechodzita przez ulice (...) przejSciem dla pieszych. Wchodzac na przejscie
widziala nadjezdzajacy z lewej strony pojazd, ale uznala iz zdazy przejé¢. Na miejsce wezwano pogotowie, ktore
przewiozlto powodke do szpitala.

Tam, po wykonaniu badanh u powddki rozpoznano: ztamanie podudzia lacznie ze stawem skokowym, mnogie ztamania
podudzia, zZtamanie wieloodlamowe trzonu kosci piszczelowej lewej, zZtamanie koSci strzalkowej lewej, ztamanie kosci
lonowej lewej, zlamanie ko$ci krzyzowej i rane tluczona stawu lokciowego lewego. W zwiazku z powyzszym 16
stycznia 2019 roku wykonano zabieg otwartej repozycji i zespolenia lewej ko$ci piszczelowej z uzyciem gwozdzia
Srodszpikowego. Nastepnie 18 stycznia 2019 roku powddka w stanie og6lnym dobrym, z ranami pooperacyjnymi w
trakcie gojenia i z zaleceniami odno$nie dalszego postepowania zostala wypisana do domu. Zalecenia, to: stosowanie
profilaktyki przeciwzakrzepowej w postaci wstrzykniecia preparatu C. (...),4 ml do czasu kontroli w poradni,
zachowywanie przez sze$¢ tygodni pozycji wylaczenie lezacej lub polezacej, ¢wiczenia usprawniajgce konczyny dolne
wedlug schematu wyuczonego w klinice, zgltoszenie sie do poradni przyklinicznej sze$é tygodni po wypisie, za§ w
razie niepokojacych objawoéw kontrola niezwlocznie, zgloszenie sie do poradni ortopedycznej lub chirurgicznej celem
kontroli rany pooperacyjnej oraz kontroli szwéw skornych po 7-10 dniach.

Powodka lezala przez okres dwoch miesiecy po wypadku. Zgodnie z zaleceniami lekarza mogla leze¢ tylko na
plecach. Nie mogla sie ruszaé, wychodzi¢ do toalety, musiala korzysta¢ z pomocy osbb trzecich. Opiekowali
sie nig rodzice, u ktorych przebywala po wyjsSciu ze szpitala. Pomagali jej przy wszystkim, nawet przy myciu,
pielegnacji, samoobstudze. Pomagal tez syn. Nastepstwa wypadku byly tak powazne, ze powodce zaoferowano pobyt
przez dwa miesiagce w szpitalu. Miala wowczas silne bole, bol nie pozwalal zasna¢, musiala korzysta¢ z lekow
przeciwbdlowych. Bol byl przez co najmniej 4 tygodnie po wypadku. Polamanie miednicy wigze sie z tym, ze nie
wolno wstawad, trzeba tylko leze¢, a wolno na plecach ewentualnie w pozycji pdllezacej. Nie wolno siadaé¢ ani nawet
spac na boku. To powodowalo unieruchomienie. Powodce nie zalozono opatrunku gipsowego. Wystapila konieczno$c¢
kupowania $rodkéw higienicznych, pieluchomajtek, opatrunkéw oraz sprzetu ortopedycznego; w szczegdlnoSci
powodka wypozyczyla rodzaj wyciggu do lewej nogi oraz chodzik.

Po dwoch miesigcach pobytu u rodzicow, powddke przewieziono transportem medycznym do szpitala. Dopiero wtedy,
po badaniach i przeSwietleniu lekarz uznal, ze powddka moze pomalu wstawac, siada¢, probowaé chodzié¢. Powodka
bardzo sie bala czy w ogdle bedzie chodzita. Pierwszy raz stanela, na prawej nodze, w prawie trzy miesigce po wypadku.
Na nowo uczyta sie chodzié. Wypozyczyta chodzik i przez miesigc czasu poruszala sie tylko o chodziku. Nie bylo takiej
mozliwosci, zeby przeszla chociaz dwa kroki bez chodzika. Po nastepnym miesiacu zaczela sie poruszaé o kulach.
Przez okolo miesiac chodzila wylacznie o kulach. Byla na stacjonarnej rehabilitacji przez miesiac w szpitalu. Miata do
wyboru turnus stacjonarny albo z codziennym dojazdem, wybrala stacjonarny, gdyz nie bytaby w stanie poruszac sie



komunikacja miejska. Po tym pobycie na turnusie rehabilitacyjnym juz sie nieco lepiej poruszala. Uczyla sie chodzi¢ z
pomoca rehabilitantéw. Po domu poruszala sie samodzielnie, ale bala sie wychodzi¢. Noga byla niepewna. Swobodnie
ipewnie, bez kul, zaczela sie porusza¢ dopiero w pie¢ — sze$¢ miesiecy po wypadku. Dlugotrwale lezenie, spowodowane
urazem miednicy, wydtuzylo proces powrotu lewej nogi do sprawnosci, do chodzenia.

Po wypadku powddka pozostawala na zwolnieniu lekarskim. Pow6dka miala prace stojaca, lubila swoja prace. Stan po
wypadku spowodowal u niej obawe, ze moze nie wrécic¢ do pracy. Starala sie sama ¢wiczy¢, nie przeciaga¢ zwolnienia,
zeby wroci¢ do pracy. Ostatecznie wrécila do pracy po siedmiu miesigcach, ale nie jest to komfortowe, noga boli,
odczuwa skutki wypadku, ale nie chce z niej zrezygnowac. Powodka ma prace stojaca i odezuwa przy niej dyskomfort,
skutki tego wypadku. Od powrotu do pracy jest mniej wydajna niz wezeéniej, co spowodowato obnizke wynagrodzenia.
Jest mniej efektywna.

Powddka odczula rowniez skutki psychiczne wypadku. Do chwili obecnej boi sie przechodzi¢ przez jezdnie, czuje
niepokoj. Miala poczucie zazenowania, ze inne osoby musialy sie nia opiekowaé, ze trzeba ja byto my¢, karmié. Czula
z tego powodu wstyd i dyskomfort. Bala sie, ze nie wyzdrowieje, ze nie wroci do sprawnosci jak przed wypadkiem.
Bala sie, ze ukrywa sie przed nia prawdziwy stan jej zdrowia, ze naprawde jest gorzej, niz moéwig jej najblizsi i lekarze.
Miala takie my$li. Przed wypadkiem lubila plywaé i czesto chodzila na basen, po wypadku musiala zrezygnowaé z tej
aktywnoSci w okresie oémiu miesiecy. Na basen poszla po o§miu — dziewieciu miesigcach. Pow6dka ma wrazenie, ze
po wypadku zrobila sie wolniejsza. Nigdy wezeéniej nie miala wypadku komunikacyjnego. Przy dluzszej pracy stojacej
pojawiaja sie bole. W lewej nodze czuje do dzi$ jakby prady, noga byla drazliwa, powodka nie ma odwagi stapnaé na
lewa noge. Nadal ma trudno$ci przy schodzeniu ze schodéw. Boi sie, ze nie utrzyma na nodze ciezaru swojego ciala.
Do dzi$ odczuwa w lewej nodze rwanie i czucie w nodze przy zmianie pogody, noga stala sie wrazliwa. Tego weczeSniej
nie odczuwala. Nie jest w stanie podbiec do tramwaju. Na lewej lydce i kostce pozostala blizna. To jest nieestetyczne,
to jest dyskomfort dla powo6dki. Odczuwa dyskomfort przy przechodzeniu przez jezdnie, stala sie bardziej ostrozna,
czuje niepokdj.

Poczyniono nadto szczeg6lowe ustalenia co do poniesionych kosztow leczenia.

W dacie zdarzenia kierujacy pojazdem, ktoéry uderzyl w powddke, ubezpieczony byl od odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadaczy pojazdow mechanicznych w (...) spotce akcyjnej w W..

Pismem z 27 wrzeénia 2019 roku powodka w zwiazku z zaistnialym 8 stycznia 2019 roku wypadkiem, wezwala
pozwanego do zaplaty nastepujacych naleznosci: (1) 300.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde; (2)
1.570,89 z} tytulem zwrotu kosztoéw leczenia; (3) 8.556 zl tytulem odszkodowania za koszty opieki i pomocy ze strony
0sob trzecich sprawowanej nad poszkodowana; platne w terminie 30 dni od dnia doreczenia pisma, na wskazany
numer rachunku bankowego.

W toku postepowania likwidacyjnego na zlecenie (...) spdlki akcyjnej w W. sporzadzona zostala opinia medyczna, w
ktorej opiniujacy lekarz stwierdzil, ze w zwigzku z wypadkiem z 8 stycznia 2019 roku powodka doznala ztamania trzonu
podudzia lewego, ztamania miednicy, potluczenia z ranami i reakcje adaptacyjnag, a takze okre§lil stopien doznanego
uszczerbku lacznie na 18 % wskazujac, ze przewidywany okres leczenia tych obrazen wynosil bedzie od szeSciu
do dwunastu miesiecy. W opinii wskazano tez, ze w zwigzku z wypadkiem powodka poza okresami hospitalizacji
wymagala pomocy innych os6b w okresie 40 dni przez szeS¢ godzin dziennie, oraz przez kolejne 50 dni przez dwie
godziny dziennie. Opiniujacy potwierdzil réwniez, ze powo6dka wymagala szczegbélowego zaopatrzenia medycznego w
postaci wozka inwalidzkiego, ortezy i kul lokciowych, jak réwniez wymagala stosowania Srodkéw przeciwbolowych. W
ocenie opiniujacego zasadne bylo poniesienie udokumentowanych kosztéw medycznych; pozostawaly one w zwiazku
z wypadkiem z 8 stycznia 2019 roku.

Ubezpieczyciel odméwil jednak wyplaty Swiadczenia uznajac, ze powodka jest wylacznie winna zaistnialemu
wypadkowi. Decyzje zakomunikowano powodce pismem z 28 pazdziernika 2019 roku. Pow6dka wzniosta odwolanie
w ramach ubezpieczeniowego postepowania likwidacyjnego, jednakze bezskutecznie.



Z dniem 9 kwietnia 2021 roku (...) spétka akcyjna w L. zostala przejeta przez (...) spolke akcyjna w W.. Réwnoczeénie
spotka przejmujaca (...) Spoltka Akcyjna z siedziba w W. zmienila nazwe na (...) spotka akcyjna w W..

W tak ustalonym stanie faktycznym zwazono, ze podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego jest art. 822 § 1 k.c.1iart. 34
ust. 1 u.u.0.2. Odpowiedzialno$¢ posiadacza pojazdu wynika za$ z art. 436 § 1 k.c. w zwiazku z art. 435 k.c. i obejmuje
zaro6wno przewidziane w art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 444 § 1 k.c. zadoécuczynienie, jak rowniez wynikajacy z art.
444 § 1 k.c. obowiazek odszkodowania za koszty leczenia i opieki.

Sad Rejonowy nie podzielil argumentacji pozwanego o wylacznej winie poszkodowanej powodki, przyjal jednakze
iz przyczynila sie ona do powstania szkody w 80 %. W ramach tak przyjetej oceny, przy wyrokowaniu dochodzone
zadaniem pozwu — czeSciowym, stosownie do uzasadnienia pozwu — kwoty obnizono o wspomniany wskaznik
przyczynienia sie, w oparciu o art. 362 k.c.

Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, w przedmiocie kosztéw orzeczono na podstawie art. 100 zd.
I k.p.c.3, przy czym na podstawie art. 108 § 1 zd. II k.p.c. szczegblowe wyliczenie pozostawiono referendarzowi
sadowemu.

Apelacje od omoéwionego wyzej wyroku w zakresie jego punktu 2 i w konsekwencji 3, wywiodla powddka, dzialajac
przez swojego pelnomocnika w osobie radcy prawnego, wystepujacego réwniez w I instancji. W apelacji zarzucono
naruszenie wylacznie prawa materialnego, to jest:

« art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c. przez jego bledna wykladnie polegajaca na wadliwym przyjeciu, ze
zado$éuczynienie w kwocie 27.000 zl jest odpowiednie do rozmiaru krzywdy doznanej przez powodke, podczas
gdy w $wietle okolicznosci niniejszej sprawy jest to kwota razaco zanizona i pozostajaca w oczywistej dysproporcji
do doznanej przez powbddke krzywdy;

« art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c. przez jego bledna wykladnie polegajaca na nienalezytym i niewlasciwym
przelozeniu okoliczno$ci niniejszej sprawy na odpowiedni poziom naleznego powoddce zado$cuczynienia
za doznang krzywde, co polegalo na nienadaniu odpowiedniego znaczenia szczegélowo wymienionym
okoliczno$ciom, dotyczacym skutkéw wypadku dla zdrowia i dobrostanu powodki.

Z tych wzgledéw wniesiono o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powbddztwa w zaskarzonej czesci i
zasgdzenie oddalonych w I instancji 6.000 z} tytutem zado$cuczynienia, stosowna zmiane rozstrzygniecia o kosztach
procesu za I instancje oraz o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwany, reprezentowany przez radce prawnego, wystepujacego rowniez w I instancji,
wnidst o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od skarzacej powodki kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie okazala sie zasadna.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze wobec braku zarzutéw co do prawa procesowego, Sad Okregowy przyjac
musi stan faktyczny zgodny z ustaleniami poczynionymi w I instancji, poniewaz zarzuty co do prawa procesowego, w
tym regulujacego postepowanie dowodowe, sa dla Sadu II instancji wiazace; wigzacy jest zatem rowniez brak owych
zarzutow.

Przystepujac do oceny zgloszonych w apelacji zarzutow naruszenia prawa materialnego, zdaniem Sadu Okregowego
w obecnym skladzie w istocie mamy do czynienia z jednym zarzutem wadliwej subsumpcji niekwestionowanego
przez apelujaca powodke stanu faktycznego do prawnomaterialnych zasad okreslajacych reguly ustalania wysokosci



zado$¢uczynienia. Nie zgloszono zarzutu co do zasadnoéci uwzglednienia przyczynienia sie, ani ustalonego stosunku
owego przyczynienia sie.

Jak trafnie wskazano w uzasadnieniu apelacji, sama powo6dka zakre§lita swoje zadanie jako cze$ciowe. Okreslita przy
tym wyraznie, jaka cze$¢ twierdzonego przez siebie Swiadczenia z tytulu zado§¢éuczynienia poddaje pod osad: z co
najmniej 45.000 zl naleznego zado$c¢uczynienia dochodzi 18.000 zl. Jest przy tym jasne w §wietle uzasadnienia pozwu,
ze powodka owe 18.000 zl traktowala jako cze$¢ nieuwzgledniajaca jej przyczynienia sie. Takie stanowisko procesowe
bylo konsekwentnie podtrzymywane w toku calego procesu przed Sadem Rejonowym, jest tez potwierdzone w
uzasadnieniu apelacji, gdzie pow6dka zarzuca w istocie Sadowi I instancji, ze ten w ogoéle nie zauwazyl, Ze juz w pozwie
zakre$lono cze$ciowy charakter dochodzonego $wiadczenia.

Rzecz jednak w tym, ze owo zakreSlenie czesci nie obejmowalo kwestii przyczynienia sie. Powodka — tak wynika z
uzasadnienia pozwu — poddala pod 0sad nie caloé¢ roszczenia o zado$¢éuczynienie w zwigzku z zaistnialym wypadkiem,
przy czym okreslajac wysoko$¢ dochodzonego $wiadczenia uwzglednila wlasne przyczynienie, co oznaczaloby w
istocie, ze rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego poddano calo$¢ kwestii zado$¢uczynienia za skutki przedmiotowego
wypadku, lecz wprost wskazala, ze ocenie Sadu I instancji przedstawia jedynie pewien wycinek — nie wiekszy niz:
18.000 7l + 45.000 7l = 40 % — kwestii zado§cuczynienia.

Jest prawda, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazano, ze:

~W ocenie Sadu taka wlaénie kwota [27.000 z} — SO] stanowi na tle caloksztaltu poczynionych w sprawie ustalen
kwote odpowiednig w rozumieniu przepisu art. 445 § 1 ke, odpowiadajacg doznanej krzywdzie, adekwatna do stopnia i
zakresu negatywnych doznan wywolanych u powodki wypadkiem z dnia 8 stycznia 2019 roku i pozostajaca w zwigzku
z nim, w pelni kompensujaca szkode.”

— to jednak nie mozna owego fragmentu odczytywaé w oderwaniu od zakresu zgloszonego zadania. Co wiecej, ledwo
w zdaniu poprzedzajacym Sad Rejonowy wskazal wszak, ze ,,(...) zadanie nalezalo uznaé za zasadne w calosci, to jest
w zakresie dochodzonej kwoty 27.000 zl (...)”. Sad I instancji mial zatem $wiadomo$¢ poruszania sie w granicach
zakre$lonych przez powddke. Podkre$lono przy tym, ze kwota nie jest z cala pewno$cia wygérowana.

W tych okoliczno$ciach Sad Rejonowy prawidlowo postapil, przyjmujac zgloszone w pozwie tytutem zado§éuczynienia
18.000 zl jako gobérna granice, od ktérej nalezalo stosownie do art. 362 k.c. odliczy¢ czeSé odpowiadajaca
przyjmowanemu — zasadnie — przyczynieniu sie powodki. Ustalanie owego przyczynienia sie od sumy wyzszej, byleby
tylko wynik zmieScil sie w dochodzonych 27.000 zl, nalezaloby uzna¢ za wyjécie ponad zadanie w tym sensie, ze Sad
I instancji podjalby sie rozstrzygania o czeSci przenoszacej poddane pod jego osad maksymalnie 40 % wysokoS$ci
zado$éuczynienia ogoélnie naleznego. To za$ stanowiloby naruszenie art. 321 § 1 k.p.c.4. Trzeba za$§ pamietaé, ze
mozliwo$¢ orzekania o roszczeniach, jakie wynikaja z faktéw przytoczonych przez powoda takze wowczas, gdy
roszczenie nie bylo objete zadaniem lub gdy bylo w nim zgloszone w rozmiarze mniejszym niz usprawiedliwiony
wynikiem postepowania, zostala zniesiona w polskim postepowaniu cywilnym ze skutkiem od 5 lutego 2005 rokus.

Nie ma przy tym mozliwoéci, by w ramach postepowania apelacyjnego, powodka zmienila swoje stanowisko
w ten sposob, ze obecnie domaga sie uwzglednienia przyczynienia sie od pelnej sumy naleznego w jej ocenie
zado$¢uczynienia. Temu wprost stoi na przeszkodzie reguta, zgodnie z ktéra w postepowaniu apelacyjnym nie mozna
rozszerzy¢ zadania pozwu ani wystepowac z nowymi roszczeniami (art. 383 zd. I k.p.c.).

Nalezy jednak w tych okoliczno$ciach zaznaczyé, Ze zasadzenie zaskarzonym wyrokiem 5.400 zl tytulem
zado$Cuczynienia, nie wyklucza dochodzenia przez powodke roszczenia o zadoSéuczynienie w czeSci w ogdle
niepoddanej pod osad Sadu Rejonowego dla Eodzi-Srédmieécia w Lodzi w ramach pozwu datowanego na 15
stycznia 2020 roku, rozpoznanego w I instancji w postepowaniu zakonczonym zaskarzonym wyrokiem, wbrew temu,
co mogloby wynikaé¢ z niefortunnego sformulowania, zawartego w przytoczonym wyzej fragmencie uzasadnienia
zaskarzonego wyroku.



W konsekwencji Sad Okregowy oceny prawne Sadu Rejonowego, z uwzglednieniem powyzszego doprecyzowania co do
granic rozpoznania, przyjmuje zatem za wlasne. Prawidlowym zatem okazalo sie rowniez zaskarzone rozstrzygniecie
Sadu I instancji o istocie procesu.

Zarzut co do rozstrzygniecia o kosztach procesu za I instancje powigzano wylacznie z oczekiwang zmiang co do
rozstrzygniecia gtéwnego, nie zglaszajac zadnych zarzutow wzgledem wskazanego rozstrzygniecia o kosztach, ktore
bylyby niezalezne od wyniku zasadniczego sporu apelacyjnego. Zwazywszy na oddalenie zarzutu apelacyjnego, brak
jest podstaw do kwestionowania rozstrzygniecia o kosztach procesu za I instancje.

Z tych wszystkich wzgledéw, a nadto wobec braku okoliczno$ci skutkujacych niewaznoS$cia postepowania, ktore
winny by¢ brane pod uwage z urzedu, uznajac zaskarzone orzeczenie za prawidlowe, apelacje powddki oddalono jako
bezzasadna (art. 385 k.p.c.).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 w zwiazku z art. 391 § 1 zd. T k.p.c. Szczeg6lna
okoliczno$¢ niniejszej sprawy, uzupekliajaca wzgledem trudnej sytuacji materialnej powodki, ktora juz doprowadzilta
do zwolnienia powodki z kosztéw sadowych w postaci oplaty od pozwu (k. 93), nakazujaca Sadowi Okregowemu
nie obcigza¢ powodki kosztami postepowania apelacyjnego polega na tym, ze w $wietle uzasadnienia zaskarzonego
wyroku mozna bylo powzig¢ watpliwoéci co do rzeczywistego znaczenia i przedmiotowego zakresu zapadlego
w I instancji rozstrzygniecia. Apelacja powodki, cho¢ ostatecznie oddalona, doprowadzila jednak do klaryfikacji
owego zakresu przedmiotowego. Dzialanie takie ma niewatpliwie istotne i obiektywnie pozytywne znaczenie dla
interes6w obu stron procesu, jako usuwajace potencjalny stan niepewnosSci, a lezy réwniez w interesie publicznym,
zwlaszcza gdyby mialo doj$¢ do kolejnego procesu miedzy stronami co do pozostalej czedci roszczenia powodki o
zado$céuczynienie wynikajace ze zdarzenia z 8 stycznia 2019 roku, nieobjetej pozwem datowanym na 15 stycznia 2020
roku.
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