Sygn. akt III Ca 758/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 stycznia 2022 roku Sad Rejonowy w Skierniewicach utrzymal w mocy w caloéci wyrok zaoczny
wydany w dniu 31 marca 2021 roku, zgodnie z ktérym:

1. zasadzono od Towarzystwa (...) spoiki akcyjnej w W. na rzecz A. D. kwote 40.000z} z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 29 grudnia 2020 roku do dnia zaplaty,

2. zasadzono od pozwanego na rzecz powddki kwote 5.617,00zt tytulem zwrotu kosztéw procesu z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty,

3. orzeczeniu nadano rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

(wyroki k: 55, 129).

Wydajac zaskarzone orzeczenie Sad I instancji ustalil, Ze w dniu 6 listopada 2003 r. na drodze nr (...) w K., P. E.
nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze kierujac samochodem osobowym
F. (...) nie zachowal nalezytej ostroznoSci a w szczeg6lno$ci nie dostosowal predkoéci kierowanego pojazdu do
panujacej sytuacji drogowe;j jak i ograniczenia predkosci pojazdu w wyniku czego nie zdotat zatrzymacé pojazdu przed
skrecajacym w lewo rowerzysta, doprowadzajac do zderzenia, w wyniku ktorego kierujacy rowerem M. B. (1) doznal
ciezkich obrazen ciala skutkujacych zgonem na miejscu zdarzenia. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Skierniewicach
IT Wydzialu Karnego z dnia 13 lipca 2004 r., wydanego w sprawie o sygnaturze akt II K 114/04, sprawca zdarzenia
zostal uznany za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, wypelniajacego dyspozycje art. 177 § 2 kk. i na tej
podstawie skazany na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
4 lat. Posiadacz pojazdu, ktérym kierowal sprawca zdarzenia, posiadal w dacie wypadku polise OC u pozwane;.

Pismem z dnia 18 listopada 2020 r. powddka dzialajgc przez pelnomocnik wystapila do pozwanej z zadaniem wyplaty
zado$¢éuczynienia w wysoko$ci 50.000 zl za doznang krzywde w zwigzku ze §miercia syna M. B. (1). Pozwana odmoéwila
wyplaty zado$éuczynienia decyzja z dnia 26 listopada 2020 r., powohujac sie na zawarta 29 pazdziernika 2004 r. ugode.

Z dalszych ustalen faktycznych wynika, ze powddka A. D. utracila w wyniku wypadku z dnia (...) syna M. B. (1).
Powodka byla zwigzana ze swoim synem silng wiezia uczuciowa i emocjonalna. M. B. (1) w chwili $mierci byt
kawalerem, matka bardzo go kochala, byla dla niego nadopiekuncza, starala si¢ go kontrolowaé¢. Smieré dziecka
byla dla matki ciezkim przezyciem. Po $mierci powodka nie miala mozliwosci pozegnania sie z synem, z uwagi na
zly stan ciala zmarlego, bedacy skutkiem wypadku, trumna byla zamknieta. Powddka nie podchodzita do zdarzenia
racjonalnie, byla roztrzesiona, rozdrazniona, brala leki uspokajajace. Pomimo uplywu czasu u powddki nie mija
poczucie straty, boli cierpienie. Wypadek spowodowal nieodwracalng strate. Ani siostra ani matka M. B. (1) nie wiedza
nic o tym aby rower zmarlego byl niesprawny.

W dniu 29 pazdziernika 2004 r. A. D. zawarta ugode z (...) S.A. Otrzymala kwote 1.359 zl, wskazano ze odszkodowanie
obejmuje koszt wybudowania nagrobka dla syna M. B. (1).

Zgodnie z opinig oraz treSciag aktu oskarzenia, zawartych w aktach szkody, kierujacy samochodem F. (...), jadac
predkoscia dozwolona, w taki sam sposéb reagujac na stan zagrozenia, uniknalby potracenia rowerzysty.

Sad Rejonowy dokonal ustalen stanu faktycznego w oparciu o zalaczone do pozwu dokumenty, uznajac je za
wiarygodne. Sad czynil ustalenia takze w oparciu o zeznania Swiadka i powddki uznajac je za wiarygodne, jako spojne,
logiczne i znajdujace oparcie w dowodach dokumentarnych.

W tak ustalonych okolicznoéciach faktycznych Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie
przyjmujac, ze zréodlem odpowiedzialnoSci pozwanej jest umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej



posiadacza pojazdu mechanicznego zdefiniowana w art. 822 § 1, 2 i 4 k.c. W $wietle ich tre$ci przez umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie
odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno§é za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony, przy czym poszkodowany moze dochodzi¢ swoich roszczen bezposrednio
od ubezpieczyciela. Zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela z umowy ubezpieczenia oc posiadaczy pojazdow
mechanicznych wyznacza nadto tre§¢ art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym, Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(tj. Dz. U. 2013, poz. 392) W ustawie tej postanowiono, ze odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej
w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej. Zdaniem Sadu Rejonowego podstawe odpowiedzialno$ci sprawcy
wypadku, ktéra nie byla w toku postepowania kwestionowana, stanowit art. 436 k.c. w zw. z art. 446 § 4 k.c.

Sad wskazal, ze zgodnie z art. 446 § 4 k.c., Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednig
sume tytulem zadoStuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zado$cuczynienie jest forma rekompensaty
pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem wszelkie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktore
nie moga by¢ bezposrednio przeliczone na pieniadze. Ustawodawca nie wprowadza zadnych sztywnych kryteriow
ustalania wysoko$ci zado$éuczynienia, pozostawiajgc to zagadnienie w calo$ci uznaniu sedziowskiemu. W przypadku
roszczenia wywiedzionego z przezy¢ zwigzanych ze $§miercia osoby bliskiej nalezy wskaza¢, ze zadoSéuczynienie ma
przede wszystkim za zadanie wynagrodzi¢ krzywde doznang w postaci: cierpien, bolu i poczucia straty. Jak podnosit
Sad Apelacyjny w Eodzi w wyroku z dnia 3 lipca 2008 roku, sygn. akt IV CSK 113/08, winno ono takze rekompensowac
fakt przedwczesnej utraty osoby najblizszej. Nie ulega natomiast watpliwo$ci, iz trudno jest wyceni¢ krzywde. Aktualny
stan wiedzy nie pozwala na udowodnienie za pomoca dowodéw natury obiektywnej, poddajacych sie naukowej
weryfikacji, rozmiaru uczué i przywiazania czy tez ich braku (brak tutaj chociazby pomocniczego kryterium w postaci
rozmiaru uszczerbku na zdrowiu). Z tego powodu rozmiar krzywdy winien byé badany indywidualnie w odniesieniu
do kazdej z pokrzywdzonych osb6b, w oparciu przede wszystkim o relacje samych poszkodowanych odno$nie do ich
kondycji psychiczne;j.

W przekonaniu Sadu Rejonowego zadana przez powddke kwota zado$cuczynienia jest adekwatna do rozmiaru
poniesionej przez nig krzywdy. Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze mamy do czynienia z utratg syna przez matke.
Powodka byla mocno zwigzana z synem, dbala o niego, troszczyla sie nim, otaczala go szczegblna opieka. Strata
syna w tak tragicznych okoliczno$ciach, spowodowala u powodki ciezka traume, powddka nadal odczuwa bol.
Zawarta w sprawie ugoda, stanowigca podstawe odmowy wyplaty zado$cuczynienia, nie tamowala uznania racji strony
powodowe;j. Treé¢ kserokopii ugody wskazuje, ze dotyczyla ona odszkodowania za postawienie nagrobka. Pomimo
wskazanych w niej dalszych postanowien, w tres$ci ugody zostalo wyraznie wskazane, za co zostaly pow6dce wyplacone
pieniadze w wysoko$ci 1.350 zt.

Sad nie znalazl podstaw do uznania przyczynienia sie M. B. (1) do powstania szkody. Niezaleznie od przedstawionego
na plycie CD materialu dowodowego, w wyroku karnym, kierujacy samochodem zostal uznany winnym nieumyslnego
naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposéb, ze nie zachowal nalezytej starannoéci a w
szczegoblnosSci nie dostosowal predkosci kierowanego przez siebie pojazdu do 60 km/h, w wyniku czego nie zdotal
zatrzyma¢ pojazdu przed skrecajacym w lewo rowerzysta, doprowadzajac do zderzenia, w wyniku ktérego M. B. (1)
doznal urazéw skutkujgcych $miercia.

Biorgc pod uwage powyzszy wyrok, w ocenie Sadu, zaréwno stan roweru M. B. (1) jak i ewentualny stan jego
nietrzeZwoSci nie mogg stanowi¢ o jego przyczynieniu sie do powstalej szkody. Jak wynika z analizy dokumentéow
znajdujacych sie na plycie z aktami szkody, kierujacy samochodem jechal z predkosécia ponad 100 km/h, przekroczyl
dozwolong predko$c¢ o ponad 40 km/h. Zgodnie z opinia zawarta w aktach szkody oraz konstatacjg z aktu oskarzenia,
kierujacy samochodem F. (...), jadac predkoscia dozwolona, w taki sam spos6b reagujac na stan zagrozenia, uniknatby
potracenia rowerzysty.

W zwiazku z powyzszym, Sad I instancji utrzymal w mocy wyrok zaoczny w oparciu o 347 k.p.c.



O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c., zasadzajac je od daty wymagalnos$ci roszczenia zwigzanej ze
zgloszeniem szkody — 24 listopada 2020 .

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z zgdaniem pozwu. Na koszty te zlozyly
sie: oplata od pozwu w wysokosci 2.000 zl, oplata od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zl, kwota w wysokoS$ci
3.600 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego — ustalona na podstawie § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. 2017, poz. 1797).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona pozwana zaskarzajac go w czesci to jest w zakresie w jakim Sad utrzymat
w mocy uprzednio wydany wyrok zaoczny co do kwoty 20.000zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie, kosztéw
procesu w calo$ci oraz rygoru natychmiastowej wykonalnoéci.

Skarzacy wydanemu rozstrzygnieciu zarzucil:

1. naruszenie przepisdbw prawa procesowego, w szczegblnosci art. 23381 kpc, poprzez zaniechanie dokonania
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu oraz pominiecie znaczenia ustalonych w postepowaniu
dowodowym okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy i nie nadaniu im odpowiedniej rangi, w tym faktu, ze:

a) poszkodowany w wypadku przyczynit sie do zaistnienia zdarzenia poprzez nieustgpienie pierwszenstwa
nadjezdzajacemu samochodowi,

b) rower, ktérym przemieszczal sie poszkodowany posiadal niesprawny uklad hamulcowy (wyrazajacy sie w braku
hamulca kota przedniego), co nawet przy jego stanie trzezwosci doprowadziloby do niemoznoéci zahamowania przed
nadjezdzajacym pojazdem,

¢) poszkodowany znajdowal sie w stanie nietrzezwosci, co skutkowalo niemoznoécia racjonalnego ocenienia przez
niego sytuacji w ruchu drogowym,

d) strona pozwana przeprowadzila postepowanie likwidacyjne, w wyniku ktérego powddka otrzymala kwote 1.350z}
w zwiazku z ugoda zawarta dnia 29 pazdziernika 2004 roku,

e) w istocie Sad I instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego w ramach ktérego udowodniono zakres
bolu, krzywdy i cierpienia powodki, a w konsekwencji koniecznej rekompensaty,

2. naruszenie przepisOw w postaci art. 23381 kpc w zw. z art. 266 kpc poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i nie
uwzglednienie zeznan siostry zmarlego, ktéra zaznaczyla, iz matka w chwili Smierci syna miala 46 lat, byla osoba
pracujaca, ktéra pomimo zaistnialej sytuacji nie skorzystala z mozliwoéci zwolnienia lekarskiego, ani po zdarzeniu nie
leczyla sie psychologicznie ani psychiatrycznie,

3. naruszenie przepisow prawa materialnego, a w szczegdlnosci art. 44684 kc, poprzez bledna wykladnie
skutkujacg przyznaniem zado$cuczynienia w wysokoéci razgco wygoérowanej i nieadekwatnej do przeprowadzonego
postepowania dowodowego, przyznanie go w wygbérowanej kwocie w sytuacji gdy wskazane $wiadczenie
ma jedynie charakter fakultatywny, a praktyka sadéw w analogicznych stanach faktycznych jest zasadzenie
Swiadczenia o charakterze umiarkowanym, warunkowanego ustaleniem szczegblnych ponadstandardowych wiezi
przy jednoczesnym wystapieniu krzywdy,

4. naruszenie prawa materialnego mianowicie art. 362 kc polegajace na blednej wykladni powyzszego przepisu,
w szczegoblnodci na nie uwzglednieniu, iz w sytuacji gdy poszkodowany przyczyni sie do powstania lub zwiekszenia
szkody, ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, w szczegolnosci do stopnia winy obu stron.

W zwiagzku z powyzszymi zarzutami apelujacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w
zaskarzonej czeSci oraz rozstrzygniecie o kosztach procesu za obie instancje stosownie do wyniku postepowania
(apelacja k: 150-155).



W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie przy rozstrzygnieciu o kosztach postepowania za
IT instancje (k: 168-171).

Sad Okregowy poczynil dodatkowe ustalenia faktyczne:

M. B. (1) w momencie zdarzenia, wykonujac manewr skretu w lewo, nie ustgpil pierwszenstwa pojazdowi marki F.
(...) poruszajacemu sie drogq z pierwszenstwem przejazdu z kierunku przeciwnego. Dodatkowo w chwili wypadku
poszkodowany znajdowal sie w stanie nietrzezZwosci, ktérej pomiar wyniost 3,3 promila.

(bezsporne)

Powyzsze dodatkowe ustalenia faktyczne Sad Okregowy poczynit na podstawie dokumentéw przedstawionych przez
pozwanego przy sprzeciwie od wyroku zaocznego w tym niekwestionowanej opinii bieglego wydanej w postepowaniu
karnym, ktéra zostala zalgczona na zalaczonej plycie CD (k: 82).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest nieuzasadniona i podlega oddaleniu, choé cze$¢ zawartych w niej zarzutow okazala sie trafna. Zdaniem
Sadu II instancji zaskarzony wyrok mimo czeSciowo blednego uzasadnienia odpowiada bowiem prawu.

Analizujac zgloszone zarzuty apelacyjne za cze$ciowo uzasadniony uznaé nalezy zarzut naruszenia przez Sad I
instancji normy art. 23381 kpc w zakresie braku prawidlowej oceny materialu dowodowego i dokonania niezbednych
ustalen faktycznych na ich tle co do przyczynienia sie poszkodowanego po powstania szkody. Umknelo bowiem
Sadowi Rejonowemu, iz kwestia przyczynienia sie nalezy do kategorii ustalen faktycznych w danej sprawie poddane;j
pod rozstrzygniecie. Najpierw nalezy zatem ustali¢, czy w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy istnieje material
dowodowy pozwalajacy na tego rodzaju ustalenia faktyczne, za§ w przypadku odpowiedzi pozytywnej koniecznym
jest odpowiednia subsumpcja dowodow i faktéw pod odpowiednia norme prawna, ktéra jest art. 362 ke (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 24.01.2020r V AGa 70/19 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 16.01.2019r
I ACa 149/18). Z obowigzku tego, pomimo zarzutu i wnioskéw dowodowych pozwanego, Sad I instancji nie wywiazatl
sie nalezycie. Bezsporna bowiem okoliczno$cia byl fakt poruszania sie poszkodowanego po drodze publicznej w
stanie znacznej nietrzezwo$ci oraz naruszenie zasad prawa o ruchu drogowym poprzez nieustapienie pojazdowi
poruszajacemu sie z kierunku przeciwnego pierwszenstwa podczas wykonywania manewru skretu w lewo. Pomimo
ustalen w stanie faktycznym, iz kierujacy pojazdem mechanicznym byl sprawca zdarzenia, albowiem gdyby poruszal
sie z dopuszczalna predkoscia uniknalby potracenia poszkodowanego, to jego nieprawidlowe i zawinione zachowanie
z pewnoscia przyczynilo sie do powstania wypadku. Racje ma zatem skarzacy podnoszac wskazane okolicznoéci,
co spowodowalo dokonanie niezbednych ustalen przez Sad II instancji rozpoznajacy niniejsza apelacje w zakresie
obiektywnych okoliczno$ci zachowania poszkodowanego w trakcie wystapienia wypadku.

Nieuzasadnione sa natomiast pozostale zarzuty naruszenia art. 23381 kpc uwypuklone w p. 1. Zarzut ewentualnego
ustalenia niesprawnego ukladu hamulcowego z uwagi na brak hamulca przedniego jest chybiony juz z tego wzgledu,
iz nie wszystkie rowery byly i sa w chwili obecnej wyposazone w dwa hamulce, za$ standardowym wyposazeniem
jest zawsze hamulec tylny. Zwro6cié nalezy réwniez uwage, iz do obligatoryjnego wyposazenia roweru zalicza sie
co najmniej jeden skutecznie dzialajacy hamulec (§53 ust. 1 p. 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
31.12.2002r w sprawie warunkéw technicznych pojazdéw oraz zakresu ich niezbednego wyposazenia (Dz. U. nr
32 z 2003 poz. 262). Wskazany przepis obowiazuje w identycznym brzmieniu jak na date wypadku. Tym samym
niesprawny hamulec przedni w rowerze poszkodowanego nie mogt wplywaé na zasadne ustalenia jego przyczynienia
do powstania zdarzenia.

Nieuzasadniony jest réwniez zarzut braku ustalen co do wyplaty na rzecz powodki w ramach postepowania
likwidacyjnego kwoty 1.350z1 w zwiazku z ugoda z dnia 29 pazdziernika 2004 roku, gdyz obejmowala ona jedynie
koszty nagrobek zmarlego (k: 21), co prawidlowo ocenil Sad I instancji. Tym samym tak przyznane §wiadczenie nie



ma zadnego wplywu na ocene zadania zadoSéuczynienia objetego powddztwem za$ ustalanie tych okolicznosci byto
zbedne (art. 227 kpc).

Nie ma réwniez racji skarzacy, iz Sad meriti nie przeprowadzil postepowania dowodowego w zakresie okoliczno$ci
majacych wplywaé na nalezne powddce §wiadczenie pod wzgledem wysoko$ci, albowiem zostalo ono przeprowadzone
w zakresie zakre§lonym przez strony, w szczegdlnosci strone powodowa i obejmowalo zeznania powddki oraz swiadka
B. S. (1). Ocena czy dowody te byly wystarczajace do przyznania kwestionowanego obecnie zado$¢uczynienia jest
kwestia materialnoprawng, ktéra nie moze by¢ skutecznie kwestionowana poprzez zarzut blednej oceny dowodow.
W zwigzku z powyzszym zarzut naruszenia art. 23381 kpc w zw. z art. 266 kpc réwniez nie moze zosta¢ uznany za
uzasadniony.

Trafnym jest zarzut naruszenia prawa materialnego tj. art. 362 kc poprzez nieuwzglednienie przez Sad I instancji
zarzutu przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody pomimo istnienia materialu dowodowego, ktory
uzasadniat takie okolicznosci faktyczne.

Na tym tle poczyni¢ nalezy kilka uwag wstepnych. Zdaniem Sadu II instancji w skladzie rozpoznajacym apelacje
przyczynienie sie poszkodowanego ma charakter obiektywny w zakresie jego wystgpienia. Do uprawnienia Sadu
nalezy natomiast ocena, czy obiektywne wystapienie przyczynienia uzasadnia zmniejszenie naleznego odszkodowania
i w jakim ewentualnie rozmiarze w granicach okreslonych art. 362 kc. Blednie jednak Sad I instancji interpretuje
pojecie uprawnienia sedziowskiego, ktére moze nastgpi¢ wszak w okoliczno$ciach faktycznych sprawy i nie
moze cechowaé sie dowolnoSciag. Tym samym sluszna wydaje sie teza, iz kazde obiektywne przyczynienie sie
poszkodowanego do powstania szkody zasadniczo winno prowadzi¢ do zmniejszenia odszkodowania z wylaczeniem
jedynie nadzwyczajnych sytuacji faktycznych, a ponadto samo miarkowanie §wiadczenia nie powinno nastapi¢ w
symbolicznej jedynie wysoko$ci. Nie ulega rowniez watpliwoSci, iz zarzut przyczynienia moze by¢ rowniez postawiony
zmarlemu poszkodowanemu w procesie o zadoSéuczynienie zwigzane ze Smiercia osoby bliskiej. Stanowisko w tym
zakresie jest ugruntowane w licznym orzecznictwie sadowym w tym m.in. wyrokach Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
27.02.20151r [ ACa 1280/14 oraz z dnia 26.02.2015r I ACa 1109/14, w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 26.02.20151 III
CSK 187/14, w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 17.09.2015r I ACa 354/15, wyrokach Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 09.03.2016r I ACa 1685/15 i z dnia 14.01.20161r I ACa 1414/15, wyroku Sadu apelacyjnego w Gdansku
z dnia 12.01.2016r V ACa 785/15.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy w ocenie Sadu Okregowego w skladzie rozpoznajacym
apelacje brak bylo jakichkolwiek podstaw faktycznych i prawnych do uznania, iz M. B. (1) nie przyczynil sie
do zaistnienia zdarzenia szkodzacego. Material dowodowy zebrany w sprawie nakazuje wrecz wyciagnaé wnioski
catkowicie odmienne. Nie ulega watpliwosci, iz poszkodowany swoim zachowaniem nie ustepujac pierwszenstwa przy
skrecie w lewo pojazdowi poruszajacemu sie z kierunku przeciwnego naruszyt norme art. 25 ust. 1 ustawy z dnia
20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym. Poruszajac sie rowerem na drodze publicznej naruszyt natomiast
przepis art. 45 ust. 1 p. 1 wskazanej ustawy. Do$wiadczenie zyciowe wskazuje, iz naruszenie ostatniej z norm z duzym
prawdopodobienstwem spowodowalo naruszenie art. 25 ust. 1 cyt. ustawy, co byto bezposérednia przyczyna wypadku.
Sama okolicznosé, iz kierujacy samochodem przekroczyt administracyjnie dopuszczalng predkosé, przy zachowaniu
ktérej wypadku by uniknal nie przemawia przeciwko powyzszej tezie, gdyz bezpoérednia przyczyna zdarzenia byt
przeciez nieprawidlowo wykonany manewr skretu w lewo rowerzysty i nie ustapienie pierwszenstwa przejazdu
pojazdowi mechanicznemu. Nie ulega zatem watpliwosci, iz pomiedzy naruszeniem obu przepiséw a zdarzeniem
szkodzacym zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy w rozumieniu art. 36181 kc. Poniewaz poszkodowany ponosi
odpowiedzialno$é za powstaly wypadek na podstawie art. 41581 ke, gdyz rower nie jest pojazdem mechanicznym,
co wyklucza mozliwo$¢ przypisania odpowiedzialnoSci z art. 436 ke w zw. z art. 435 ke, to do oceny miarkowania
zado$éuczynienia naleznego powodce koniecznym jest ocena zawinienia bezpos$rednio poszkodowanego. Z uwagi na
rodzaj i rozmiar naruszen ze strony M. B. uznaé¢ zatem nalezalo jego znaczne przyczynienie do powstania szkody,
ktbre nalezy oszacowaé na poziomie 50%, gdyz zdaniem Sadu II instancji okoliczno$ci faktyczne sprawy, stopien
naruszenia zasad ruchu drogowego przez obu uczestnikow wypadku byl identyczny, biorac pod uwage réwniez
okoliczno$¢, iz przy kierowcy samochodu nalezy uwzgledni¢ jedynie obiektywna nieprawidlowos$é zachowania w



zwiazku z odpowiedzialnoécig na zasadzie ryzyka. Tym samym zarzut skarzacego naruszenia normy art. 362 ke byl
w pelni uzasadniony.

Pomimo powyzszego brak bylo jednak usprawiedliwionych podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku, gdyz w
czesci obejmujacej przyznang powodce kwote odpowiada on prawu. Na wstepie zaznaczy¢ jednak nalezy, iz zarzut
sformutowany przez pozwanego naruszenia normy art. 44684 kc jest o tyle trafny, ze norma ta nie mogla stanowic
podstawy przyznania powddce zadanego Swiadczenia. Podstawa prawna przyznanego $wiadczenia za skutki wypadku
z dnia 06 listopada 2003 roku mogly by¢ wylacznie przepisy art. 448 ke w zw. z art. 23 i 2481 ke (wskazane
przeciez prawidlowo w pozwie), albowiem podana przez Sad I instancji podstawa prawna uwzglednienia powodztwa,
potworzona przez apelanta, nie obowigzywala w dacie zdarzenia, gdyz zostala wprowadzona do kodeksu cywilnego
z dniem 03 sierpnia 2008 roku (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15.03.2012r I CSK 314/11 oraz uchwale z
dnia 22.10.2010r III CZP 76/10). Niezaleznie od powyzszego, poniewaz w niniejszym postepowaniu rozpoznawany
Srodek zaskarzenia ma charakter apelacji pelnej, za$ Sad II instancji jako sad merytoryczny winien zbada¢ w calo$ci
sprawe pod katem prawidlowo$ci wydanego orzeczenia, mozliwym jest ocena zgloszonego zarzutu pod katem razaco
zawyzonego zadoS¢uczynienia wlasnie pod katem norm art. 448 kc w zw. z art. 23 i 2481 ke, albowiem wprowadzenie
art. 44684 ke stanowilo jedynie wprowadzenie jednoznacznej podstawy prawnej dla roszczen ocenianych przed dniem
03.08.2008r na innych podstawach prawnych (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25.03.2022r (...) 703/22, w
postanowieniu z dnia 09.03.2021r V CSK 453/20 czy postanowieniu z dnia 18.02.2021r IV CZ 79/20).

Na tle powyzszych uwag uznac nalezy, iz mimo blednie wskazanej podstawy prawnej rozstrzygniecia mozliwa byla
merytoryczna kontrola zaskarzonego rozstrzygniecia na tle sformulowanego przez apelanta zarzutu, ktéry ocenic
nalezy jako nieuzasadniony. Zdaniem Sadu II instancji nie moze budzi¢ watpliwo$ci, iz istnieje szczegolne dobro
osobiste, jakim jest wieZ emocjonalna istniejaca pomiedzy najblizszymi czlonkami rodziny, ktoére nalezy do débr
osobistych chronionych art. 23 i 24 ke, a ktorych naruszenie powoduje odpowiedzialno$é zgodnie z art. 2481 ke wzw. z
art. 448 ke. W zwigzku z tym wiez emocjonalna laczaca chociazby rodzicow i dzieci jest dla kazdego z nich szczegblnym
rodzajem dobra osobistego podlegajacego ochronie prawnej. Naruszenie tego dobra przez sprawce szkody mogla
zatem skutkowaé¢ obowigzek naprawienia szkody wywolanej na skutek danego zdarzenia faktycznego.

Zgodnie bowiem z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych zaklad ubezpieczen
odpowiada za szkody bedace nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz zniszczenia mienia. W
ocenie sadu pojecie jednak szkody uzyte w tym przepisie nakazuje szeroko rozumieé szkode, ktéra winna obejmowac
roéwniez ewentualng szkode zwigzana z naruszeniem dobra osobistego jesli to naruszenie jest chociazby nastepstwem
Smierci danej osoby. Na gruncie zatem odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen za szkody komunikacyjne z
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej nie jest wylaczone dochodzenie przez poszkodowanych naprawienia szkody
zwigzanej z naruszeniem dobra osobistego w tym zwigzanego z zerwaniem wiezi rodzinnej na skutek $émierci osoby
najblizszej. Szkode w rozumieniu wskazanego przepisu nalezy bowiem rozumieé szeroko zaréwno jako szkode
majatkowa jak i niemajatkowa a wiec krzywde zwigzana chociazby z naruszeniem dobra osobistego. W zwigzku z
tym w ocenie sadu zaklad ubezpieczenn ponosi réwniez odpowiedzialno$¢ za naruszenie przez ubezpieczonego w nim
sprawce wypadku, dobra osobistego w szczegblnosci krzywdy jakiej doznaje poszkodowany na skutek $§mierci osoby
najblizszej. W zwiazku z powyzszym zdaniem sagdu powddka ma prawo zadaé od pozwanego w niniejszej sprawie
zado$éuczynienia opartego na art. 448 ke w oparciu o podnoszone w pozwie okoliczno$ci faktyczne.

Powyzsze stanowisko sadu znajduje odzwierciedlenie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz Sadow Apelacyjnych w
tym w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 12 lipca 2013 roku I ACa 227/13 niepubl., uchwale Sadu Najwyzszego
z dnia 13 lipca 2011 roku OSNC nr 1 z 2012 poz. 10, uchwale z dnia 20 grudnia 2012 roku OSNC nr 7-8 z 2013 poz.
84, uzasadnieniu uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2005 roku OSNC nr 10 z 2005 poz. 166, wyroku
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 11 lipca 2013 roku V ACa 241/13 niepubl., wyroku Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 07 czerwca 2013 roku I ACa 211/13 niepubl., wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010



roku IV CK 307/09 niepubl., z dnia 22 pazdziernika 2010 roku ITII CZP 76/10 niepubl., z dnia 02 grudnia 2009r I CSK
149/09 niepubl., z dnia 10 listopada 2010 roku II CSK 248/10 niepubl.

W ocenie Sadu Okregowego naruszone dobro osobiste w postaci zerwania szczegdlnej wiezi laczacej rodzica z
dzieckiem na skutek $§mierci wladnie dziecka musi podlegaé szczego6lnej ocenie. Truizmem jest stwierdzenie, ze Smierc
dziecka dla rodzica jest jednym z najgorszych przezy¢ pod wzgledem emocjonalno — uczuciowym, jakiego mozna
do$wiadczyé. Wiaze sie to z powszechnie przyjetym systemem warto$ci zwigzanym z zasada $mierci naturalnej, co
niejako pozwala na latwiejsze przezywanie $mierci rodzicow, dziadkéw albowiem powszechnie mozna przyjac, iz ,taka
jestkolej rzeczy”. Zupelnie inaczej podchodzi sie do émierci dziecka, szczegbdlnie w mlodym relatywnie wieku na skutek
nieszczesliwego zdarzenia losowego. Dla rodzica praktycznie zawsze takie zdarzenie jest niewytlumaczalne, albowiem
oczekuje sie w miare uplywu lat obserwacji dorastania dziecka, jego ksztalcenia sie, wspdlnego rozwigzywania
okre$lonych probleméw za$ pomoc w kierunku rodzic — dziecko zmienia sie wraz z uplywem czasu w pomoc w
odwrotnym kierunku. Wlaénie od dzieci oczekuje sie nie tylko opieki i pomocy w okresie staroSci nie tylko pod
wzgledem materialnym ale przede wszystkim emocjonalnym, uczuciowym. Smier¢ dziecka zawsze staje sie dla
rodzicow zdarzeniem szczegolnie bolesnym traumatycznym, i trudnym do zaakceptowania jak rowniez wplywajacym
znaczaco na dalsze zycie, konieczno$¢ znoszenia braku obecno$ci dziecka w codziennym zyciu. Zdarzenia takie w
przypadku normalnych, pozytywnych relacji i wiezi pomiedzy rodzicami a dzie¢mi nie tylko powoduja ich zerwanie,
ale rowniez niosg za soba ogromny ladunek przezy¢ emocjonalnych, odczucia braku, zalu i wspomnieni danej osoby.
Smier¢ dziecka powoduje réwniez zmiany w codziennym zyciu rodzicéw, ktorzy czesto moga nie byé w stanie
zaakceptowa¢ w dlugim okresie czasu jego braku, a tym samym skutkuje to ograniczeniem ich w codziennych
czynnoSciach zyciowych nawet z reguly prostych i standardowych jak przygotowywanie posilkow, robienie zakupow.
Bezspornym jest, iz tego rodzaju zdarzenie ma charakter nieodwracalny powodujacy brak danej osoby i odczucia z
tym zwigzane dozywotnio dla osoby poszkodowanej. Jednoczeénie podkresli¢ nalezy, iz bardzo trudno jest wycenié
skutki zerwania tej szczegblnej wiezi emocjonalnej pomiedzy rodzicami a dzieckiem pod wzgledem majgtkowym jako
naleznego poszkodowanemu zadoSéuczynienia. Zerwanie wiezi emocjonalnej jest bowiem trwate, bardzo trudne a
wrecz niemozliwe do zrekompensowania finansowego, ktére potocznie ujmujac ,,nie zwrdci zmarlej osoby”. Zdaniem
sadu zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego jest twierdzenie, iz zerwanie wiezi na skutek $émierci wlasnie dziecka
jest dla rodzica jednym z najgorszych mozliwych przezy¢ emocjonalno — uczuciowych.

Analizujac material dowodowy zebrany w sprawie stwierdzi¢ nalezy, iz syn powo6dki zmart w mlodym wieku majac
zaledwie 23 lata. Z zeznan powodki oraz Swiadka B. S. wynikalo jednoznacznie, iz powodke oraz zmarlego laczyla
Scisla wieZz rodzinna, pomimo tego, iz zmarly nie mieszkal z matka. Samo zdarzenie spowodowalo z pewno$cig
trwaly Slad w psychice powodki, nieodwracalne poczucie bolu i smutku, jak réwniez trwale zerwalo wiez rodzinng
pomiedzy nimi prowadzac do naruszenia dobra osobistego powodki. Sam fakt, iz powddka przebyta juz okres zatoby,
nie korzystala po tym zdarzeniu ze zwolnien lekarskich, jak rowniez nie wymagata pomocy psychologicznej czy
psychiatrycznej oceny tej w zaden sposob nie zmienia, skoro od zdarzenia minelo ponad 17 lat, a emocje z tym
zwigzane s3 naturalnie odczuwalne do chwili obecnej. Podkresli¢ rowniez nalezy, iz zerwanie wiezi rodzinnej na
skutek Smierci najblizszego czlonka rodziny wymyka sie wiedzy medycznej. ROwniez mierzenie skali cierpienia osoby,
ktéra nie doznala uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, pozostaje poza mozliwo$ciami dowodowymi sadu i zakladu
ubezpieczen. Aktualny stan wiedzy nie pozwala na udowodnienie rozmiaru uczué i przywigzania czy tez ich braku.
Przede wszystkim za$ trudno zakladaé, aby ustawodawca "premiowal" osoby o slabszej konstrukeji psychicznej,
reagujace intensywniej na sytuacje traumatyczna, a gorzej traktowal roszczenia osdb o osobowo$ci zamknietej,
kumulujgcej w sobie wewnetrzne emocje. Takie wydarzenie, jak $§mier¢ syna, co prawda doroslego, ale w bardzo
mlodym wieku, musialo wywola¢ trwale poczucie krzywdy, nawet gdy okres zaloby sie zakonczyl. Znamiennym jest,
iz zakonczenie procesu zaloby, wcale nie oznacza, ze krzywda pozwanych w wyniku bezpowrotnej utraty ich wiezi
rodzinnych ze zmarlym ustala, badz ulegla zmniejszeniu. Nie niweczy tej oceny fakt wystapienia przez powbddke
z roszczeniem do ubezpieczyciela sprawcy wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktérego Smier¢ poniost jej syn,
po 16 latach od tego zdarzenia. Powstrzymywanie sie z wystapieniem z roszczeniami w zwiazku ze $miercia osoby
bliskiej moze by¢ podyktowane réznymi przyczynami i samo w sobie nie moze stanowi¢ podstawy do obnizenia
sumy zado$c¢uczynienia. Nie mozna tez przyjaé, ze poszkodowanemu przystugiwa¢ ma zréznicowane co do wysokosci



zado$¢éuczynienie za krzywde w zalezno$ci od momentu ubiegania sie o nie w stosunku do daty zdarzenia, ktore owa
krzywde wywolalo (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 27.02.2020r I ACa 135/19).

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym apelacje podziela takze poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Lodzi w
wyroku z dnia 14.04.2010r I ACa 178/10, iz ustalenie wysoko$ci zado$éuczynienia z art. 44684 ke winno nastgpié
wedhug kryteriow branych pod uwage przy zasadzaniu zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych (art. 23 i art.
24 w zw. z art. 448 KC), z uwzglednieniem jednak ciezaru gatunkowego naruszonego dobra. Sad II instancji podziela
wskazany poglad uznajac, iz kryteria oceny zgloszonego roszczenia niezaleznie od jego podstawy prawnej ma odbywaé
sie analogicznymi kryteriami. Jak stlusznie wskazano w uzasadnieniu powyzszego wyroku ,,w orzecznictwie sgdowym
i doktrynie zostaly wypracowane kryteria ustalania zado$éuczynienia pienieznego za naruszenie dobr osobistych (art.
231 art. 24 w zw. z art. 448 KC). Sad orzekajac w przedmiocie takiego zadania musi wzigé pod uwage kompensacyjny
charakter zado$c¢uczynienia i rodzaj naruszonego dobra - ciezar gatunkowy poszczego6lnych dobr osobistych nie jest
bowiem jednakowy i nie wszystkie dobra osobiste zasluguja na jednakowy poziom ochrony za pomoca $rodkéw o
charakterze majatkowym. Ponadto, sad musi zbada¢ nasilenie zlej woli sprawcy oraz celowo§é zastosowania tego
srodka. Przeklada sie to zar6wno na mozliwoé¢ zasadzenia zado§éuczynienia w konkretnej sprawie, jak i na jego
wysoko$¢”.

Jak shusznie zauwazyl Sad Apelacyjny ,w sprawach o zado$¢uczynienie za naruszenie débr osobistych typowe
zado$Cuczynienie wynosi kilka, kilkana$cie, maksymalnie 20 - 30 tys. zl (jedynie tzw. celebryci w procesach cywilnych
przeciwko "tabloidom" za naruszenie dobr osobistych w postaci np. prawa do wizerunku, prywatnosci lub intymnoéci
otrzymuja wyzsze kwoty, ale jest to powodowane ich wysokim statusem materialnym). Z uwagi na ciezar gatunkowy
dobra osobistego w postaci prawa do zycia w rodzinie, wywodzonego z art. 446 § 4 KC powinno ono w hierarchii
wartoSci zaslugiwaé na wzmozona w poréwnaniu z innymi dobrami ochrone. Naruszenie tego dobra stanowi dalece
wieksza dolegliwo$¢ psychiczna dla czlonka rodziny zmarlego, niz w przypadku innych dobr, a jej skutki rozciagaja
sie na cale zycie os6b bliskich. Dlatego doznana w tym przypadku szkoda jest bardziej godna ochrony z uwagi na
naruszenie dobra wysokiej rangi i w najwyzszym stopniu. Ponadto w przypadku, gdy uprawniony z art. 446 § 4 KC
stal sie osobg samotng, a z uwagi na wiek nie moze juz zalozy¢ rodziny, utrata osoby bliskiej ma zawsze charakter
nieodwracalny”.

Podobnie zatem jak na gruncie normy art. 44684 kc, zado$¢uczynienie przyznawane za naruszenie dobra osobistego
poprzez zerwanie wiezi rodzinnej na skutek Smierci osoby najblizszej rowniez ma bowiem zrekompensowac krzywde
wynikajacg z naruszenia dobra osobistego, ktorym jest prawo do zycia w pelnej rodzinie i b6l spowodowany utrata
najblizszej osoby. Swiadczenie to musi mie¢ oczywiscie odpowiednia wartoéé pieniezna, nie moze mie¢ charakteru
symbolicznego miedzy innymi ze wzgledu na okoliczno$¢, iz ma ono charakter jednorazowy. Oczywisty wplyw na
wysoko$¢ przyznanego zado$¢uczynienia musi mieé¢ rowniez rodzaj wiezi rodzinnej taczacej zmarlego z dochodzacym
przyznania Swiadczenia oraz jego indywidualna sytuacja zwigzana z doznana krzywda. Jak juz wskazano truizmem
nie wymagajacym szerszego komentarza jest stwierdzenie, iz utrata osoby najblizszej - zwlaszcza dziecka - stanowi
jeden z najwiekszych mozliwych dramatéw zyciowych jednostki ludzkiej, stad tez zado$éuczynienie przyznane za te
postaé krzywdy powinno by¢ odpowiednio wysokie (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 04.10.2018r
V ACa 697/17, Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 07.03.2019r I ACa 800/18, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 04.02.2021r I ACa 533/20, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 19.06.2020r I ACa
645/19, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 12.10.2021r I ACa 139/20, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
13.10.2021r I (...) 151/21 czy Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 20.01.2022r I ACa 1092/20 oraz Sad
Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 19.05.2022r V ACa 768/21).

W tym miejscu godzi sie rowniez jedynie akademicko zauwazy¢, iz pojawiaja sie poglady wskazujace na zasadno§é
ujednolicania orzecznictwa sadow powszechnych w zakresie wysokoSci przyznawanego zado$¢uczynienia w miare
mozliwo$ci w podobnych przypadkach (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 07.07.2020r I ACa 188/19,
Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 13.11.2019r I ACa 326/19 czy wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 12.03.2019r I ACa 381/18). Argumentuje sie przy tym zasadno$¢ wydawania podobnych rozstrzygnieé¢
analogicznymi podstawami prawnymi w bardzo podobnych stanach faktycznych sprawy oraz mozliwym odbiorem



spolecznym calkowicie odmiennych rozstrzygnieé¢. PodkreSla sie przy tym, iz postulat kierowania sie przy ustalaniu
wysokoSci zado$éuczynienia sumami zasadzonymi z tego tytulu w innych sprawach, pozwalajacy oceni¢, czy na ich tle
nie jest ono nadmiernie zanizone czy wygérowane, moze by¢ uznany za prawidlowy, jezeli daje sie pogodzi¢ z zasada
indywidualizacji okolicznoSci okreslajacych rozmiar krzywdy w odniesieniu do konkretnej osoby poszkodowanego i
pozwala uwzglednié¢ specyfike konkretnego przypadku. Sad Okregowy podziela rowniez poglad i analize wyrazone
we wskazanym powyzej wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 13 listopada 2019 roku, iz ,, przy ocenie
jaka kwota tytulem zado$Cuczynienia jest odpowiednia, a jaka stanowi juz razacq niewspo6imierno$¢ do rozmiaru
doznanej krzywdy, przydatnym jest posilkowanie sie linig orzecznicza wypracowana na tle podobnych stanéow
faktycznych. Sady winny bowiem - w miare mozliwoéci - dokonywa¢ jednolitej oceny podobnych przypadkéw. Jak
pokazuje powszechna praktyka orzecznicza, w tego typu sprawach, tj. o zado$¢uczynienie za Smierc osoby bliskiej
— przyznawane kwoty zado$Cuczynienia bazuja zazwyczaj woko6l sumy 100.000 - 200.000 zt w odniesieniu do
roszczen malzonka i dzieci, 50.000 - 150.000 zt w stosunku do rodzicow oraz 30.000 - 60.000 z} w stosunku do
rodzenstwa”. Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym niniejsza apelacje pragnie jednak podkresli¢, iz brak jest
ustawowych podstaw do kreowania jakichkolwiek ,widelek” przyznawania zado$¢uczynienia za doznang krzywde,
gdyz ta ma charakter stricte indywidualny na gruncie danych ustalen faktycznych. Przyznawane $wiadczenie miesci
sie przede wszystkim w granicach pewnego uznania sedziowskiego i jest wyrazem niezawislo$ci sedziowskiej. Wszelkie
zatem proby narzucania stosowania ograniczen kwotowych dla Sagdow w przyznawaniu §wiadczen jak w niniejszej
sprawie sa niedopuszczalne, gdyz godzilyby w konstytucyjna zasade niezawistoSci orzeczniczej sedziow. Wysoko$é
danego $wiadczenia wyznaczaja bowiem indywidualne okoliczno$ci danej sprawy i cztonkéw rodziny osoby zmarlej.
Postulat przyznawania podobnych zado$éuczynienn w podobnych stanach faktycznych sprawy rodzilby za$ nieznany
postepowaniu cywilnemu obowiazek analizy okreSlonych rodzajéw innych podobnych spraw nie tylko pod katem
ich rozstrzygnie¢ oraz uzasadnien, ale wrecz caloksztaltu materialtu dowodowego ujawnionego w ich toku. O ile
praktyka orzecznicza moze by¢ oczywiScie przydatna w zakresie oceny danego zado$éuczynienia pod wzgledem jego
razaco wysokiej lub niskiej kwoty, to prym nalezy jednak przyznaé¢ indywidualnym okoliczno$ciom danej sprawy,
jak réwniez uznaniu sedziowskiemu przy jego ocenie stanowiacemu wyraz konstytucyjnej zasady niezawistoSci
orzeczniczej (tak tez Sad Najwyzszy w orzeczeniach z dnia 04.02.2008r. Biul. PK nr 4 z 2008 poz. 7, z dnia
20.04.2006r IV CSK 99/05). W konsekwencji powyzszych rozwazan wskazaé rowniez nalezy, iz ewentualna mozliwo$¢
ingerencji Sadu II instancji w rozmiar zado$¢uczynienia okre$lony przez Sad meriti jest mozliwa wylacznie w sytuacji
razacego zanizenia lub zawyzenia przyznanego Swiadczenia, ktorego wysoko$¢ nie odpowiada wszystkim ustaleniom
faktycznym spraw prowadzac badz do pokrzywdzenia poszkodowanego badz do jego bezpodstawnego wzbogacenia,
gdyz ,ustawodawca wprowadzil szczegblne rozwigzanie zapewniajace sadom orzekajacym pewien luz decyzyjny (tzw.
prawo sedziowskie), ktérego normatywnym wyrazem jest odwolanie do pojecia ,odpowiedniosci” jako dyrektywy
orzeczniczej w zakresie ustalenia wysokoSci zado$éuczynienia; pojecie ,odpowiednia suma pieniezna tytulem
zado$Cuczynienia” rozumie¢ nalezy jako wymodg indywidualizowania sytuacji pokrzywdzonego z uwzglednieniem
caloksztaltu okolicznoSci sprawy oraz odniesieniem sie do okolicznoS$ci obiektywnych. Ocena kryteriow decydujacych
o wysoko$ci zado$cuczynienia zalezy od okolicznosci konkretnej sprawy, wiec konfrontacja danego przypadku z
innymi moze da¢ jedynie orientacyjne wskazéwki co do poziomu odpowiedniego zado$c¢uczynienia, a wysoko§é
$wiadczen przyznanych w innych sprawach, choéby w podobnych stanach faktycznych, nie moze natomiast stanowic¢
dodatkowego kryterium miarkowania zado$¢uczynienia”. Stanowisko to jest ugruntowane w orzecznictwie i doktrynie
a zaprezentowane m.in. w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 23.09.2020r III CSK 337/19, postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 06.02.2020r V CSK 390/19, wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 26.11.2019r IV CSK 386/18,
wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 16.01.2019r I ACa 619/18, wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z dnia 20.12.2018r I ACa 668/18, wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14.12.2018r I ACa 1233/17 czy
postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 27.11.2018r I CSK 298/18 oraz podzielane w calo$ci przez Sad II instancji
w skladzie rozpoznajacym sprawe. W przypadku rozpoznania §rodka zaskarzenia od orzeczenia przyznajacego
zado$éuczynienie w oparciu o art. 44684 kc, podobnie jak przy normie art. 44581 ke, rola Sadu odwolawczego nie
jest jego przyznanie wedlug wlasnego uznania i potencjalna korekta §wiadczenia o niewielkie kwoty, ale ocena czy
w ramach uznania sedziowskiego, przyznana kwota pieniezna jest odpowiednia do ustalonych faktéw, obejmuje
wszystkie aspekty indywidualnej sytuacji poszkodowanego oraz czy nie przymiotu razaco wygorowanej lub zanizone;j.



Biorgc pod uwage wszystkie wskazane powyzej elementy Sad Okregowy uznal, iz realia niniejszej sprawy uzasadnialy
przyznanie na rzecz powodki zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych na poziomie 100.000zl, co przy
uwzglednieniu slusznego zarzutu przyczynienia sie zmarlego do powstania szkody na poziomie 50% dawaloby
podstawy do zasadzenia na rzecz powodki kwoty 50.000zL Przyznana zatem przez Sad I instancji kwota 40.000z}
byla w pelni adekwatna do okolicznosci faktycznych sprawy, nie ma podstaw do uznania jej za razaco wygorowana,
za$§ wyrok w tym zakresie — pomimo cze$ciowo blednego uzasadnienia — w pelni odpowiadal prawu. Zarzut zatem
pozwanego przyznania razaco niewspdlmiernego zado$éuczynienia nie byl uzasadniony i nie mdgl prowadzi¢ do
zmiany zaskarzonego wyroku.

Z uwagi na powyzsze nietrafne byly rowniez w oczywisty sposéb wnioski apelacyjne zmierzajace do podwazenia
rozstrzygniecia co do kosztéw procesu oraz rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

Reasumujgc wniesiona apelacja, pomimo czeéciowo trafnych zarzutéw, okazala sie ostatecznie nieuzasadniona i
podlegala oddaleniu z mocy art. 385 kpc.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 9881 kpc w zw. z art. 39181 kpe z uwzglednieniem
przepisow 82 p. 5 i §10 ust. 1 p. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015r w sprawie
oplat za czynnoS$ci adwokackie zasadzajac na rzecz powodki kwote 1.800z1 tytulem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego.



