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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2021 roku, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi oddalit
powddztwo P. W. skierowane przeciwko Skarbowi Panfistwa — Aresztowi Sledczemu w L. o zaplate kwoty 75.000
zlotych, zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 5.400 z} tytulem zwrotu kosztow procesu oraz orzekl o kosztach
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powéd P. W. przebywa w izolacji penitencjarnej od 1998 roku. W Areszcie Sledczym (dalej AS) w L. przy ul. (...) powod
byt osadzony w okresie od 7 kwietnia 2017 do 31 maja 2017 roku, od 21 grudnia 2017 do 16 pazdziernika 2018 roku,
od 23 stycznia 2019 do 23 kwietnia 2019 roku oraz od 8 maja 2019 do 18 lipca 2019 roku.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi z dnia 13 lipca 2018 roku, w sprawie IV K 808/17, powod
zostatl skazany na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci w zwigzku z popelieniem czynéw wypekliajacych
dyspozycje art. 280 § 1, art. 157 § 2, art. 279 § 1, art. 278 § 1, art. 278 § 5, art. 91 § 1 w warunkach recydywy, nadto na
podstawie art. 62 k.k. sad orzekl terapeutyczny system wykonania kary z uwagi na uzaleznienie P. W. od substancji
psychoaktywnych (alkoholu i narkotykow).

W okresie pobytu w jednostce penitencjarnej w L., P. W. byt zakwaterowany w dwudziestu jeden réznych celach.
Powierzchnia cel wynosila od 9,08 m” do 12,21 m®, a iloéé os6b w celi od 2 do 4, przy czym w kazdej z nich powierzchnia

przypadajaca na jednego osadzonego byta nie nizsza niz 3 m®. Cztery razy powdd byt osadzony w celi jednoosobowe;.
Zmiany zakwaterowania powoda wynikaly ze wzgledow wychowawczych, z zachowania powoda — np. z powodu
wyzwisk kierowanych przez powoda wobec innego osadzonego, umieszczenia w celi izolacyjnej, zmiany deklaracji w
zakresie uzywania wyrobow tytoniowych oraz w zwigzku z pracami remontowymi prowadzonymi w AS w k... Czeste
zmiany zakwaterowania dotyczyly wszystkich osadzonych ze wzgledow ewidencyjnych.

W celi nr 106 powod przebywal z osadzonymi ktorzy palili, w tym czasie powod byt osoba niepalaca. W celi byly trzy
16zka. Powdd skarzyt sie wychowawcy, ze w radio puszczana byla ,kompromitujaca” muzyka. Skargi sktadal codziennie
nie tylko na muzyke, ale rowniez na metraz, brak mozliwosci otworzenia okna. Razem z innym wspdlwiezniem — T.
T. skarzyl sie na zagrzybienie w celi. Okno w celi bylo dwuskrzydlowe i mozna bylo je uchyli¢. Miedzy osadzonymi
nie dochodzito do konfliktow.

Przebywajac w celi nr 133 powdd skarzyl sie oddzialowym i wychowawcom na warunki osadzenia, na zagrzybienie
celi, na metraz, dlugie termin oczekiwania na wizyte u lekarza, glodno$¢ domofonu oraz na sposob traktowania przez
funkcjonariuszy. Cela nr 133 byla wizytowana przez sedziego penitencjarnego, ktory stwierdzil, iz zawilgocenie w celi
powstalo w wyniku dzialan osadzonych. W okresie letnim byto goraco w celi i wieZniowie schladzali posadzke woda.
Kacik sanitarny w celi oddzielony byt plytami, byto réwniez dwuskrzydlowe okno, ktorego nie mozna bylo otworzy¢, z
czasem stare okno zostalo wymienione na nowe. W czasie pobytu powoda w celi nr 133 nie dochodzilo do agresywnych
zachowan miedzy wspoélosadzonymi.

Cela nr 89 byla trzyosobowa i powod przebywal w niej razem z dwdjka innych osadzonych. W celi kacik sanitarny
oddzielony byt dykta na stelazu. Powodd skarzyl sie na zagrzybienie celi i metraz. W celi nie bylo wentylacji, a blendy
ograniczaly dostep powietrza. Latem w celi bylo bardzo goraco.

Wszystkie cele AS w L. wyposazone s3 w taki sam sprzet kwaterunkowy, w taki sam sposéb wydzielony jest kacik
sanitarny. We wszystkich oknach zainstalowane s3 przeslony zamontowane na polecenie sedziego penitencjarnego
(montaz zakonczyl sie w 2004 roku). AS w L. jest jednostka penitencjarng I kategorii zabezpieczenia co oznacza,
ze wszystkie cele mieszkalne w ktorych przebywaja osadzeni, musza by¢ zabezpieczone krata okienna odpowiednig
do wymogéw techniczno — ochronnych oraz posiadaé¢ przestone okienng. Usytuowanie pawilonéw mieszkalnych



stwarza mozliwo§¢ porozumiewania sie osadzonych zaréwno glosowo, jak i przy uzyciu jezyka migowego, co
stanowi zagrozenie dla bezpieczenstwa i porzadku wewnetrznego. Kilkukrotne kontrole bieglych nie wykazaly
nieprawidlowo$ci zar6wno w dostepie powietrza jak i $wiatla do celi. Nadzér budowlany kontrolowal blendy i nie byto
zastrzezen co do wykonania i montazu. Wentylacja jest grawitacyjna, kratki sg w kacikach sanitarnych.

Przeslony — ,blendy” — zainstalowane na oknach w AS w L. zostaly zaprojektowane i wykonane zgodnie z przepisami
inormami prawa budowlanego. Material, z ktérego wykonano blendy przepuszcza $§wiatlo w 88% i jest dopuszczony
do wykonywania przeszklen drzwi i okien. Usytuowanie budynkéw Aresztu powoduje, ze cele sa dosSwietlone
Swiatlem slonecznym. Zastosowanie odstepu 30 cm dookola przeston zapewnia wymiane powietrza w pomieszczeniu.
Nawiew zimnego powietrza odbywa sie spodnia czescia przestony, zas§ wywiew powierzchniami bocznymi. Kazda cela
mieszkalna posiada okno otwierane od wewnatrz oraz kratke wentylacyjna zapewniajacg wentylacje grawitacyjna.
Wszystkie cele maja zapewniony bezposredni lub pos$redni dostep do wentylacyjnych przewoddéw pionowych. Kaciki
sanitarne s wydzielone i wykonane zgodnie z przepisami, zapewniaja intymno$¢ przy czynnosciach fizjologicznych.

Kontrole kominiarskie dokonywane sa raz w roku zgodnie z przepisami. Przed rozpoczeciem okresu grzewczego
jest sprawdzana szczelno$¢ okien i instalacji CO. Usterki sa wylapywane i naprawiane. Osadzeni réwniez maja
obowiazek zglaszania usterek dotyczacych sprzetu, czy okien. Na pro$be osadzonych okna sa uszczelniane. Do
kazdego pawilonu i oddziatu przyporzadkowany jest zeszyt usterek. Kilkakrotnie w ciagu dnia osadzony moze zglaszaé
usterki. Funkcjonariusz ma obowigzek wpisania zgloszenia do zeszytu. Zeszyt nastepnego dnia trafia do warsztatu
naprawczego i tam funkcjonariusz przeglada wpisy usterek i zleca naprawy. Usterki dotyczace bezpieczenstwa
usuwane sg w pierwszej kolejnos$ci. Kiedy osadzony jest niezadowolony z naprawionej usterki to mozna umoéwié sie
na rozmowe z kierownikiem dzialu kwatermistrzowskiego i wskazaé, ze usterka jest naprawiona w nieodpowiedni
sposob. Jesli nadal osadzony jest niezadowolony po rozmowie z kwatermistrzem to moze zglosié¢ do zastepcy dyrektora
podczas wizytacji raz w miesiacu. Osadzony moze réwniez sktadaé skargi do stuzby wieziennej lub innych instytucji.

W AS jest o$wietlenie jarzeniowe, co do ktorego nie bylo zastrzezen. Od 2017 roku zaczal sie montaz o$wietlenia
ledowego i takie jest do dzi§ w calym areszcie. Na poczatku 2017 roku jednostka otrzymata srodki na wiekszy remont
tj. doprowadzenie cieplej wody do cel. Remont zakoniczyl sie¢ w grudniu 2017r roku. Obecnie trzy razy dziennie
po godzinie jest dostep do cieplej wody w kazdej celi. Kazda cela zostala rowniez przebudowana i odmalowana.
Wymieniono tez polowe okien na plastikowe. W AS nie ma obowiazku wydzielania stanowisk prysznicowych w
lazniach (podobnie jak w obiektach basenowych). Drugi pobyt powoda w AS w L. — od konica 2017 roku odbywal sie
w calkowicie wyremontowanych celach.

AS posiada wlasna kotlownie zasilang gazem ziemnym, rezerwowym opatem jest olej opalowy. Kotlowania pracuje
systemem pogodowym uzaleznionym od temperatury zewnetrznej. Zostala przeprowadzona kontrola sanepidu i
bieglych i przy temperaturze ponizej minus 10 stopni na zewnatrz, w celach byto ponad 20 stopni. Spadek temperatury
mozliwy jest tylko w przypadku awarii i jezeli np. osadzeni otworza okna. Okna w celach sktadaja sie z 4 skrzydel
wszystkie sa otwierane.

Kontrole sanepidu nigdy nie stwierdzily zagrzybienia celi, co najwyzej zawilgocenie. Zawilgocenie powstaje z winy
osadzonych lub awarii takich jak nieszczelnoé¢ dachu, awarie hydrauliczne. Osadzeni czesto gotuja wode w czajniku
badz przy uzyciu grzalki i zatykaja kratke wentylacyjng. Robig to po to zeby podnie$¢ temperature w celi. Latem
osadzeni wylewaja zimng wode na podloge czy na $ciane, aby schlodzi¢ powietrze.

Powod podczas pobytu w AS w L. byt osadzonym realizujacym porzadek wewnetrzny w odpowiednio dobranej grupie
wychowawczej i pomieszczenie dla oséb chronionych (tzw. ochronka), bylo jedynym pomieszczeniem dla tej grupy
osadzonych oczekujacych na widzenie lub odprowadzenie po widzeniu. Pow6d nie wnosil o zwolnienie go z obowigzku
wchodzenia do tego pomieszczenia z uwagi na zagrozenie bezpieczenstwa wlasnego oraz poczucie zagrozenia z
powodu zeznawania prze powoda przeciwko innym wspdlwieZniom w sprawach karnych. Zdarzalo sie, ze powdd
odmawial wejScia do ,,ochronki” nie podajac przyczyny albo wchodzil do pomieszczenia tylko wtedy, gdy nie bylo tam
innych osadzonych. Wskazywal, iz w pomieszczeniu jest osadzony, z ktérym powdd jest skonfliktowany i ostatecznie



wyznaczane bylo powodowi inne miejsce. Po zdarzeniu zwigzanym z naruszeniem przez powoda nietykalnoSci
cielesnej innego osadzonego i odmowy wejScia do ochronki, P. W. przyznal sie do wykroczenia i przeprosil za swoje
zachowanie. Powdd zglaszal funkcjonariuszom konflikty z innymi osadzonymi, z uwagi na te zgloszenia powodowi
dobrano odpowiednio wspo6losadzonych. Nie zglaszal agresji ze strony innych wiezniéw. Realizacja przez powoda
porzadku wewnetrznego we wlasnej grupie izolacyjnej, oznaczala, ze w tej grupie powod wychodzil na spacery, do
lazni, na widzenia, na zajecia kulturalno — o§wiatowe. Do tego typu grupy naleza osadzeni, ktorzy zglaszajg obawy o
swoje bezpieczenstwo, osoby ktore wezesniej byly ,.grypsujace”, ale wystapily z tego grona, lub osoby, ktore popelnily
przestepstwa na tle seksualnym. Powdd natomiast nie mial specjalnego statusu wieznia szczegdlnie chronionego w
rozumieniu art. 88d k.k.w. Taki status jest nadawany przez organy Scigania, sad w drodze specjalnej procedury i na
okreslony czas.

W czasie pobytu w AS w L. powod wielokrotnie nie stosowal sie do polecen funkcjonariuszy. Kiedy byl w grupie
wychowaweczej B. M., odméwil wejécia do wyznaczonej celi, nie potrafit jasno wskazaé przyczyny swojego zachowania,
powiedzial jedynie, iz inni osadzeni poinstruowali go, iz ,,jezeli bedzie sie upieral przy przydzieleniu mu pojedynczej
celi to dostanie to co chce”. Czesto zdarzalo sie, ze wspodlosadzeni z celi powoda prosili o zmiane celi, bo nie chcieli
przebywa¢ z powodem. Pow6d mial opinie pieniacza i awanturnika. Byl kilkukrotnie karany dyscyplinarnie, oprocz
umieszczenia w celi izolacyjnej, zastosowano wobec niego m.in. kare nagany, pobawiono mozliwosci otrzymania
paczek zywnosciowych.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 21 grudnia 2016 roku w sprawie regulaminu
organizacyjno — porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnoSci, skazany moze bezpoérednio zwracaé sie
do przelozonych oraz os6b wizytujacych zaklad karny ze sprawami zwigzanymi z wykonywaniem kary pozbawienia
wolnosci, a takze ze sprawami osobistymi. Osadzeni moga sklada¢ skargi dotyczace kazdej kwestii zwiazanej z
pobytem w jednostce penitencjarnej, do r6znych organéw, m.in. do dyrektora jednostki, Dyrektora Okregowej Stuzby
Wieziennej w L., Sedziego Penitencjarnego Sadu Okregowego w Lodzi, Centralnego Zarzadu SW w Warszawie,
Rzecznika Praw Obywatelskich, Ministra Sprawiedliwoéci i innych instytucji. Wszelkim skargom, wnioskom i
prosbom jest nadawany bieg zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 sierpnia 2003 roku w
sprawie zalatwiania wnioskow, skargi prosb os6b osadzonych w zakladach karnych. O sposobie zalatwienia wnioskow
i skarg osadzony otrzymuje odpowiedz na piSmie.

Osadzony moze zlozy¢ skarge w formie pisemnej albo ustnej w czasie wizytacji celi przez wychowawce lub do dyrektora
zapisujac sie na rozmowe. Po zgloszeniu skargi do wychowawcy, funkcjonariusz sprawdza czy sytuacja wskazana przez
skarzgcego miata miejsce. Jezeli skarga dotyczy wychowawcy to jest zglaszana bezposrednio do przelozonego i to
on podejmuje dalsze decyzje. Zgloszenia dotyczace zagrozenia bezpieczenstwa sa niezwlocznie rozpoznawane przez
administracje jednostki penitencjarnej, o czym czyni sie wzmianki w dokumentacji prowadzonej w jednostce.

P. W. wielokrotnie sktadat skargi do wychowawcow, pisal rowniez do dyrektora AS. Powod czeéciej niz inni wiezniowie
korzystal z rozmoéw z wychowawcami. Skarzyt sie m.in. na sklad osobowy celi, bez podania uzasadnienia chcial by¢
zakwaterowany w innej celi, skltadal pro$by i skargi dotyczace odziezy, widzen, umieszczenia w izolatce, transportu.
Wszystkie skargi powoda zostaly uznane za bezzasadne, postepowania wyja$niajace nie wykazywaly zadnych uchybien
zarObwno w zakresie warunkéw bytowych powoda jak i traktowania osadzonego przez funkcjonariuszy aresztu.
P. W. zlozyl tez zawiadomienie, ze kwatermistrz razem z dyrektorem AS kradli worki na $mieci. Powdd skladal
skargi nie tylko na AS w L., ale réwniez w P. i B., skladal réwniez zawiadomienia do Prokuratury (réwniez
Prokuratury Krajowej i Okregowej) o podejrzeniu popelnienie przestepstwa m.in. poprzez udostepnienie na terenie
jednostki muzyki zawierajacej tre$ci wulgarne, nawotujace do nienawisci, ,wykanczajace powoda psychicznie”,
zalatwiania przez wspoélosadzonych potrzeb fizjologicznych w miejscach do tego nieprzeznaczonych, réoznych form
niedopelienia obowigzkéw stuzbowych przez funkcjonariuszy aresztu. Prokuratura za kazdym razem odmawiala
wszczecia postepowania. P. W. pisal do Prezesa tut. Sadu., Sadu Penitencjarnego, Okregowego Inspektoratu Stuzby
Wiezienne;.



Powod byl konsultowany przez lekarza psychiatre w dniu 22 lutego 2018 roku w zwiagzku z zaburzeniami osobowosci,
zalecono leczenie (lek C.), kolejna konsultacja odbyla sie w dniu 3 kwietnia 2018 roku, z powodu trudnoéci ze snem,
przedtuzono leczenie na kolejne 30 dni. W pdZniejszym okresie powdd nie zglaszal dolegliwosci i probleméw natury
psychiczne;j.

Z psychiatrycznego punktu widzenia analiza dokumentacji dotyczacej stanu zdrowia powoda nie dostarczyta dowodow
medycznych na wystepowanie u powoda podczas jego pobytu w AS w L. zaburzen nerwicowych, w tym objawow
depresyjnych.

Powo6d od wielu lat byl leczony psychiatrycznie i poddawany badaniom psychologicznym i psychiatrycznym.
Stwierdzono u niego zaburzenia osobowo$ci, upos$ledzenie umystowe lekkiego stopnia, uzaleznienie od alkoholu
i substancji psychoaktywnych, uzaleznienie od hazardu. W dziecinstwie mial przeby¢ zapalenia opon mézgowo —
rdzeniowych i ta choroba mogla by¢ przyczyng zmian organicznych w (...) oraz deficytéw poznawczo — emocjonalnych,
skutkujacych najpierw trudno$ciami w nauce szkolnej a nastepnie w funkcjonowaniu w Srodowisku. Doznal takze
urazéw glowy, ktore mogly poglebic i nasili¢ zaburzenia uwarunkowane wezesnodzieciecymi zmianami organicznymi
w (...) (encefalopatia wieloprzyczynowa).

Zaburzenia psychiczne na ktore cierpi powdd, istniejace jeszcze przed jego osadzeniem w AS w L. mialy z pewnoscia
wplyw na jego mozliwoéci adaptacyjno — kompensacyjne i mogly utrudni¢ mu funkcjonowanie w warunkach
pozbawienia wolnoSci, sprzyjajac np. zaburzeniom zachowania, postawie roszczeniowej, splyceniu krytycyzmu. Z
notatek dotyczacych spotkann powoda z psychologami wynika, ze nie dostrzegano u niego objawéw mogacych
wskazywaé na obecno$¢ zaburzen o charakterze psychotycznym, mysli suicydalnych, objawow nerwicowych czy
depresyjnych. Jednocze$nie wskazywano, iz powdd jest ,niepodatny na jakiekolwiek oddzialywania i racjonalna
rzeczowg argumentacje, przekonany o stuszno$ci swoich racji, a prezentowany sposoéb funkcjonowania uwaza za
jedynie wlasciwy”.

Wielokrotnie zglaszane przez powoda poczucie zagrozenia i domaganie sie w zwigzku z tym specjalnego traktowania
oraz oddzielenie go od wspoélosadzonych z réwnoleglym czasowo intensywnym skladaniem préosb i skarg do
roznych oséb i instytucji, niepodatnoscia na logiczng argumentacje i sztywnym, ,nieskorygowanym” przekonaniem
o stusznoSci wlasnych ocen i sadéow, nasuwa uzasadnione podejrzenie o wystapieniu u powoda zachowanh mogacych
wynikac np. z osobowoéci o cechach paranoicznych i sklonnosSci do pieniactwa (przekonanie o skrzywdzeniu przez
instytucje, liczne pisma). Potwierdza¢ to moga dodatkowo wypowiedzi powoda wskazujace na rzekome istnienie
spisku i rodzinnych powiazan, majacych cechowaé atmosfere panujaca w AS a takze zaznania jednego ze §wiadkow,
okreslajacych powoda jako” strasznego pieniacza i awanturnika”.

Tak intensywne i ekspresyjne w formie i tre$ci pisma powoda $§wiadcza o bardzo silnym zaangazowaniu emocjonalnym
powoda wynikajacym z przekonania o calkowitej stuszno$ci zglaszanych skarg i wnioskéw. Takie dzialania sg dosé
charakterystyczne dla dzialai podejmowanych przez osoby z cechami osobowo$ci paranoicznej typu pieniaczego. Nie
mozna jednak wykluczy¢ celowych dzialah manipulacyjnych i wykorzystywania pewnych elementéw realnej sytuacji
(reakcje miedzyosobowe, warunki bytowe) do proby poprawienia sobie statusu i funkcjonowania w AS.

Przeprowadzajacy z powodem rozmowy psycholodzy oraz konsultant — psychiatra nie dostrzegli u powoda zaburzen
nerwicowych oraz innych stanéw (depresyjnych) mogacych by¢ reakcja na ostry lub przewlekly stres (psychiatra
zlecil powodowi Srodki neuroleptyczne z uwagi na wystepujace woéwczas zaburzenia snu, a nie ze wzgledu na objawy
psychotyczne). U powoda istnialy z pewnoS$cig dysfunkcje psychiczne, ktére powstaly u niego przed osadzeniem
w AS (niepelnosprawno$é¢ intelektualna, zaburzenia osobowoéci najprawdopodobniej na podiozu organicznego
uszkodzenia (...)). Mialy one wplyw na funkcjonowanie powoda w warunkach osadzenia i mogly sprzyjac
dekompensacji i trudno$ciom w przystosowaniu sie do warunkéw zewnetrznych, a takze zdolnosci do dokonywania
ocen wymagajacych pelnej sprawnosci intelektualne;j.

Zaburzenia, na ktore cierpi powdd nie sa przeszkoda do wystapienia zaburzen typu nerwicowego czy depresyjnego.



Trudno ustali¢ z punktu widzenia psychiatry czy ewentualne poczucie krzywdy powoda moglo by¢ uzasadnione
realnie istniejagcymi warunkami bytowymi i relacjami miedzyosobowymi, czy tez wynikalo z subiektywnego odczucia
i postrzegania rzeczywistoSci.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy wskazal, ze osobowe Zrodla dowodowe uznano
za wiarygodne jedynie w tym zakresie, w jakim nie byly one sprzeczne z pozostalym materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie. W szczeg6lno$ci sprzeczno$ci wystepowaly w zakresie przeludnienia cel i tak sad uznal
za niewiarygodne zeznania §wiadka M. K., ktoéry twierdzil, iz w czasie pobytu z powodem w celi nr 106 powierzchnia
przypadajaca na 1 wieznia z wynosila 1 m®. Niektorzy $wiadkowie oraz powéd podnosili, ze w celach byt grzyb,
jednak depozycje te nalezalo uznaé za niewiarygodne, gdyz w pozostalym materialne dowodowym nie znalazly one
oparcia, a nie mozna uznac, ze wobec regularnego remontowania cel we wszystkich celach, w ktérych przebywal powod
wystepowalo zagrzybienie. Ponadto zawilgocenie cel powodowane jest czesto, jak ustalono, przez samych osadzonych.
Dodatkowo cele sa na biezaco remontowane i od$wiezane, wiec wszelkie zabrudzenia i zawilgocenia likwidowane sg
w miare mozliwoSci.

Sad Rejonowy pominal wnioski dowodowe powoda o zobowigzania pozwanego do przedlozenia nagran z monitoringu
z okresu marca i czerwca 2018 roku — AS nadpisuje posiadane nagrania po kilku dniach, uzyskanie ich po 3 latach
jest zatem niemozliwe. Pominieto roéwniez wniosek strony powodowej o zwrdcenie sie do Prokuratury Rejonowej L. o
przestanie kopii zawiadomien sktadanych przez powoda oraz informacji o rozstrzygnieciu sprawy. Powod na rozprawie
wskazal, iz ma wiedze o tym, iz postepowania zostaly umorzone, zatem ww. wniosek dowodowy prowadzit jedynie
do przedluzenia postepowania. Sad pominal réwniez wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z
zakresu budownictwa. Sad dysponowat opiniami biegltych sadowych do spraw budownictwa K. H. oraz bieglego K. W.
wydanymi na potrzeby innych spraw, ale dotyczacymi jednostki penitencjarnej pozwanego. Opinie te w polgczeniu z
pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie daja pelen oglad co do stanu technicznego i warunkow
panujacych w celach AS w E.. Opinie sporzadzone dla potrzeb innego postepowania sa, co oczywiste, dokumentami
prywatnymi, jednak nie oznacza to, ze na ich podstawie nie mozna poczynié ustalen faktycznych w sprawie. (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2000 roku, sygn. akt I CKN 804/98, Legalis numer 210858). Opinia
zalaczona do akt sprawy opisywala warunki bytowe w przedmiotowej jednostce w okresie czeSciowo pokrywajacym
sie z przedmiotowa sprawa. Ponadto sad zado$éuczynil w toku postepowania dowodowego zasadzie bezposéredniosci,
gdyz opieral sie na zeznaniach $§wiadkéw — funkcjonariuszy i pracownikow aresztu. Z uwagi na powyzsze, pominiecie
wniosku dowodowego powoda co do opinii bieglego nie narusza dyspozycji art. 235 § 1 k.p.c. pkt 11 5 oraz art. 227,

art. 278 § 1 oraz art. 205" § 2 k.p.c.
Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo za niezasadne.
Wskazal, Ze podstawa prawna roszczenia powoda jest przepis art. 417 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. i art. 448 k.c.

Zgodnie z art. 417 k.c. za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu
wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panstwa. Przepis powyzszy przyjmuje, ze jedynymi przestankami
odpowiedzialno$ci Skarbu Panistwa sa: wykonywanie wladzy publicznej niezgodnie z prawem oraz powstala z tego
powodu szkoda. Przestanka odpowiedzialnosci z art. 417 k.c. nie jest natomiast wina zadnego podmiotu.

Na gruncie art. 417 k.c. stwierdzi¢ nalezy, ze odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa ma miejsce wowczas, gdy
wykonujacemu wladze publiczng — bez wzgledu na sposo6b i forme dzialania — mozna postawié¢ zarzut dzialania
z naruszeniem prawa. Przepis powyzszy dotyczy wszelkich czynnosci (dzialania i zaniechania) zwigzanych z
wykonywanie imperium, a wiec zaréwno czynno$ci faktycznych, jak i indywidualnych rozstrzygnie¢ podejmowanych
przy zachowaniu okreslonej procedury.

Przez ,dzialanie lub zaniechanie niezgodne z prawem” nalezy rozumie¢ niezgodno$é z konstytucyjnie rozumianymi
zrodtami prawa, czyli Konstytucja, ustawami, ratyfikowanymi umowami miedzynarodowymi oraz rozporzadzeniami,
a takze dorobkiem prawnym Wspoélnoty Europejskiej i prawem stanowionym przez Unie Europejska. Nie ulega przy



tym watpliwoéci, ze do sfery imperium panstwa nalezy stosowanie srodkéw przymusu zwigzanych z wykonywaniem
kary pozbawienia wolno$ci i srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania.

Druga przestanka odpowiedzialno$ci odszkodowawczej na gruncie art. 417 k.c. jest szeroko rozumiana szkoda, to
jest kazdy uszczerbek w prawnie chronionych dobrach danego podmiotu, zar6wno o charakterze majatkowym, jak
i niemajatkowym. Art. 417 k.c. dotyczy zatem réwniez odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa z tytulu naruszenia débr
osobistych obywatela, co oznacza mozliwo$¢ wystagpienia przez pokrzywdzonego z roszczeniem o zado$éuczynienie
pieniezne za doznang krzywde niemajatkowa. Przestanka odpowiedzialnoéci odszkodowawczej na podstawie tego
przepisu jest szkoda w rozumieniu art. 361 § 2 k.c., moze nia by¢ takze zado$cuczynienie pieniezne za doznanag
krzywde w wypadkach wskazanych w art. 4451 448 k.c.. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze poszkodowany moze zadaé
zado$éuczynienia za doznang krzywde jedynie w wypadkach wskazanych w ustawie.

Zgodnie z art. 24 § 1 k.c. na zasadach przewidzianych w kodeksie pokrzywdzony moze zgdac¢ zado$éuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na cel spoleczny. Zasady przyznawania przez sad
zado$éuczynienia reguluja przepisy art. 445 i 448 k.c.

Powolany wyzej przepis art. 448 k.c. stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje
dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub
na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoteczny, niezaleznie od innych
§rodkow potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia.

Stwierdzi¢ nalezy, ze dobra osobiste czlowieka pozostaja pod ochrona Konstytucji RP. W art. 30 Konstytucji,
usytuowanym wsrod przepisow o wolnosciach, prawach i obowigzkach obywatela, ustawodawca stanowi, ze
przyrodzona i niezbywalna godno$¢ czlowieka jest nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowiazkiem
wladz publicznych. Obowigzek ten powinien byé realizowany przez wladze publiczne przede wszystkim tam,
gdzie Panstwo dziala w ramach imperium, realizujagc swe uprawnienia represyjne, ktérych wykonanie nie moze
prowadzi¢ do wiekszego ograniczenia praw czlowieka i jego godnosci, niz to wynika z zadan ochronnych i celu
zastosowanego $rodka. Zapewnienie przez Panstwo godziwych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnosci
jest jednym z podstawowych wymagan demokratycznego panstwa prawnego, znajdujacym wyraz w normach prawa
miedzynarodowego. Wynika to wprost z art. 10 ust. 1 ratyfikowanego przez Polske Miedzynarodowego Paktu Praw
Osobistych i Publicznych z dnia 19 grudnia 1966 r. (Dz.U. z 1977 r., Nr 38, poz. 167 i 169) i z art. 3 Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci z dnia 4 grudnia 1950 r., stanowigcych, ze kazda osoba
pozbawiona wolnosci bedzie traktowana w spos6b humanitarny i z poszanowaniem przyrodzonej godnosci czlowieka.
Przytoczone zasady norm prawa miedzynarodowego na gruncie prawa polskiego wyrazaja art. 40, 41 ust. 4 i 47
Konstytucji.

Ochrona doébr osobistych przystuguje oczywiscie takze osobom pozbawionym wolno$ci. Przepisy Kodeksu karnego
wykonawczego, jak i akty wykonawcze do nich, dotyczace wykonywania kary pozbawienia wolnosci i stosowania
Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, maja na celu m.in. zorganizowanie osadzonym takich
warunkow, w ktérych ograniczenie ich praw osobistych nastepuje jedynie w niezbednym zakresie, wyznaczonym
funkcjami, jakie ma pelni¢ kara lub $rodek zapobiegawczy.

W niniejszej sprawie powéd wskazywal, ze podczas pobytu w Areszcie Sledczym w L. nie zapewniono mu
podstawowych warunkéw bytowych (m.in. w zakresie nieoddzielenia stanowisk prysznicowych, przeludnienia cel,
braku zapewnienia w celach temperatury odpowiedniej do panujacych warunkéw pogodowych, czestg zmiane cel
w wyniku skladanych przez niego skarg na administracje jednostki) oraz bezpieczenstwa (poprzez niedopelienie
przez funkcjonariuszy obowigzkéow stuzbowych lub przekroczenia swoich uprawnien i brak izolowania powoda od
osadzonych, przeciwko ktérym skladal zeznania w sprawach karnych), na skutek czego doszlo do pogorszenia stanu
zdrowia powoda i pojawienia sie stanéw depresyjnych i nerwicy



Biorac pod uwage zgromadzony w sprawie material dowodowy, sad zwazyl, ze P. W. w zadnej z cel, w ktorych byt

zakwaterowany, nie przebywal w warunkach przeludnienia. Powierzchnia cel wynosila od 9,08 m® do 12,21 m?, a
ilos¢ os6b w celi od 2 do 4, przy czym w kazdej z nich powierzchnia przypadajgca na jednego osadzonego byla

nie nizsza niz 3 m®. Cztery razy powod byl osadzony w mniejszych celi od 3,95 m® do 9,53 m®, ale przybywat tam
jednoosobowo. Relatywnie czeste przekwaterowania powoda wynikaly ze wzgledéw wychowawczych i zwiazane byly
z zachowaniem samego powoda np. popelnieniem przez niego przekroczen dyscyplinarnych i umieszczeniem w celi
izolacyjnej albo zmiana deklaracji w zakresie uzywania wyrobow tytoniowych. Zmiana celi wymuszona czesto tez byla
przez prace remontowe prowadzone w AS. Nadto jak podkreélil dyrektor jednostki czeste zmiany zakwaterowania
dotyczyly wszystkich osadzonych ze wzgledow ewidencyjnych.

Odnoszac sie natomiast do stanu technicznego pomieszczen AS w L. i warunkéw higienicznych, nalezalo stwierdzi¢,
iz cele mieszkalne AS spelniaja wymogi okreélone w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 19 grudnia
2016 roku w sprawie warunkéw bytowych osob osadzonych w zakladach karych i aresztach $ledczych. Z uwagi
na specyfike jednostki penitencjarnej jaka jest AS w L. w zakresie kategorii zabezpieczenia (I kategoria) otwory
okienne wszystkich cel mieszkalnych, w ktorych przebywaja osadzeni musza by¢ zabezpieczone zaréwno krata okienna
odpowiednia do wymogéw techniczno — ochronnych jak i przestong okienna. Usytuowanie pawilonéw mieszkalnych
stwarza mozliwo$¢ porozumiewania sie osadzonych zaréwno glosowo jak przy uzyciu jezyka migowego, co stanowi
zagrozenie dla bezpieczefistwa i porzadku wewnetrznego. Nadto ,blendy” — zainstalowane na oknach w AS w L.. zostaly
zaprojektowane i wykonane zgodnie z przepisami i normami prawa budowlanego. Material, z ktérego wykonano
blendy przepuszcza $wiatlo w 88% i jest dopuszczony do wykonywania przeszklen drzwi i okien. Kilkukrotne kontrole
bieglych nie wykazaly nieprawidlowoéci zaré6wno w dostepie powietrza jak i §wiatla do cel. Nadzér budowlany
kontrolowal blendy i nie bylo zastrzezen co do wykonania i montazu.

W wielu celach, miedzy innymi w czeSci tych, w ktérych przebywal powdd, $ciany byly zawilgocone, cele za$ (jeszcze
przez cze$c¢ roku 2017) doéwietlane byly jarzenidéwkami. Jednak juz od 2017 roku zaczal sie montaz o$wietlenia
ledowego i jednostka otrzymatla $rodki na wiekszy remont, w tym na doprowadzenie cieplej wody do cel. Obecnie
trzy razy dziennie po godzinie jest dostep do cieptej wody w kazdej celi. Kazda cela zostala roéwniez przebudowana i
odmalowana. Wymieniono tez polowe okien na plastikowe. Zatem juz drugi pobyt powoda w AS w L. — od korica 2017
roku odbywat sie w calkowicie wyremontowanych celach. Nie ulega rowniez watpliwosci,

ze stan celi i dbanie o jej czysto$¢ zalezy od samych osadzonych. Z zeznan $wiadka J. H. wynika jednoznacznie, iz
warunki panujace w Areszcie Sledczym w L. nie odbiegaja niczym od przyjetych norm w zakresie utrzymania higieny.
Osadzeni majg mozliwos¢ zglaszania zastrzezen co do stanu cel i sprzetu znajdujacego sie w celach i zwrocenia sie
do dzialu kwatermistrzowskiego o usuniecie usterek w razie potrzeby, a prosby sa w miare mozliwoSci realizowane
przez pozwanego, stad zarzut dotyczacy niewlasciwego stanu cel uznac nalezy za niepotwierdzony. Dbanie o wietrzenie
cel i ich stan techniczny, w tym droznoé¢ kratek wentylacyjnych pozostaje z kolei cze$ciowo w gestii osadzonych i
w duzej mierze od nich samych zalezy, jakie warunki beda panowaé¢ w pomieszczeniu, a niejednokrotnie osadzeni
kratki wentylacyjne blokuja. Jest oczywiste, iz na stan pomieszczen najwiekszy wplyw maja osoby, ktére stale w
nich przebywaja, od ich kultury zachowania za$ zalezy, czy beda przebywac¢ w otoczeniu czystym, czy zaémieconym i
zniszczonym. Stan cel mieszkalnych podlega regularnym kontrolom, i s one regularnie remontowane, dokonywane
sg takze na biezaco naprawy usterek zgloszonych przez osadzonych.

Opisy stanu cel koresponduja z przedstawionymi przez J. H. typowymi uszkodzeniami powstajacymi na biezaco
w wyniku dzialalnosci osadzonych (zalewanie $cian i podlogi, blokowanie kratek wentylacyjnych), calkowite
przeciwdzialanie ktérym przez pozwanego nie jest mozliwe, mimo biezacego usuwania usterek oraz okresowych
remontow cel.

Nalezy dodatkowo wskazac, ze przy ocenie przestrzegania przez pozwanego minimalnych norm w zakresie standardow
wykonywania Srodka tymczasowego aresztowania czy kary pozbawienia wolnoéci i ewentualnego naruszenia débr
osobistych osadzonych nie mozna abstrahowa¢ od realnej sytuacji i kondycji finansowej panstwa, ogdlnej sytuacji
gospodarczej, w tym poziomu zycia ogotu obywateli — takze tych, ktérzy nie maja zapewnionego minimum socjalnego



nie bedac karanym karg pozbawienia wolnoéci. DoSwiadczenie zyciowe wskazuje, Zze niejednokrotnie w polskich
szpitalach, czy przychodniach mozna spotka¢ zacieki na $cianach, zuzyte wyposazenie, czy stare drewniane okna.
Osoby chore muszg liczy¢ sie z koniecznoScia oczekiwania na wizyte u lekarza, zwlaszcza lekarza specjalisty (zbyt
dlugie oczekiwanie do lekarza stanowila przedmiot jednej ze skarg powoda). W tym kontekécie nalezalo stwierdzic,
ze pozwany mimo stwierdzonych drobnych uchybienr — zawilgoconych $cian — nie naruszyl jednak zadnego dobra
osobistego powoda.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu braku zapewnienia intymnoSci pod prysznicem, nalezal podnies¢, iz w aresztach
Sledczych nie ma obowigzku wydzielania stanowisk prysznicowych w lazniach podobnie jak w obiektach basenowych,
zatem w tym zakresie nie doszto do zadnych naruszen ze strony pozwanego.

Nie znalazl uzasadnienia réwniez zarzut strony powodowej dotyczacy niewlasciwego traktowania P. W. przez
funkcjonariuszy AS, niedopelnieniu przez nich obowiazkéw, badz przekraczaniu uprawnien oraz braku zapewnienia
bezpieczenstwa i ochrony przed innymi wspotosadzonymi. W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, iz powdd co
prawda realizuje porzadek wewnetrzny aresztu w odpowiednio dobranej grupie wychowawczej, ale nie ma statusu
wieznia szczeg6lnie chronionego w rozumieniu art. 88d k.k.w., nie zglaszal rowniez agresji ze strony innych
wieznidow (zgloszenia dotyczyly jedynie sytuacji konfliktowych). Przypadki, w ktérych to powdd zostal ukarany kara
dyscyplinarna byty nalezycie umotywowane i sad nie dopatrzyl sie w dzialaniu funkcjonariuszy zadnych uchybien.
Nadto z bogatego materialu dowodowego dotyczacego skarg i wnioskow powoda wynika, iz w kazdej sytuacji zostato
przeprowadzone postepowanie wyja$niajace i zadna ze skarg nie okazala sie zasadna.

W ocenie sadu bezzasadne sg rowniez zarzuty dotyczace bezprawnego zmuszania powoda do wykonywania polecefi w
szczegolnosci w zakresie wejScia do wyznaczonej poczekalni tzw. ochronki. Powod nie skladal wnioskéw o zwolnienie
z tego obowiagzku, za$ uzasadnione odmowy wejScia np. z uwagi na obecno$é¢ w ,ochronce” wieznia skonfliktowanego
z powodem konczyly sie ostatecznie umieszczeniem powoda w innym pomieszczeniu.

Nadto wbrew twierdzeniom pelnomocnika strony powodowej, P. W. skarzy! sie nie tylko na warunki panujace w
Areszcie Sledczym w L., ale rowniez zglaszal, co sam podkreslil zarzuty dotyczace warunkoéw w Areszcie Sledezym w P.
i B.. Nadto cze$¢ zrzutéw podnoszonych przez powoda - jak choéby w przypadku doniesien skladanych do Prokuratury
co do transmitowania w areszcie wulgarnej w tresci, nawolujace do nienawisci, ,wykanczajace powoda psychicznie”
muzyki, jest absurdalna. Wydaje sie, iz P. W. uczynil z zaskarzania wszelkich zdarzen i okoliczno$ci z jakimi zetknal
sie w jednostkach penitencjarnych, standardowa praktyke funkcjonowania w izolacji, biorac pod uwage, iz powdd nie
ma zatrudnienia, za$ w izolacji pozostaje - jak sam wskazal od 1998 roku.

Odnoszac sie za$ do zarzutu zwigzanego z pogorszeniem stanu zdrowia powoda na skutek ztych warunkéw bytowych w
jednostce penitencjarnej, sad zwazyl, iz z zebranego materialu dowodowego, w szczegdlnoSci dokumentacji medycznej
i opinii bieglego psychiatry nie wynika, aby podczas pobytu P. W. w AS w L. doszlo do powstania u niego zaburzen
nerwicowych, w tym objawéw depresyjnych.

Powod juz wczeéniej byl leczony psychiatrycznie i poddawany badaniom psychologicznym i psychiatrycznym.
Stwierdzono u niego zaburzenia osobowoSci, uposledzenie umystowe lekkiego stopnia, uzaleznienie od alkoholu i
substancji psychoaktywnych, uzaleznienie od hazardu. Zaburzenia te mialy wplyw na jego mozliwosci adaptacyjno —
kompensacyjne i mogly utrudni¢ mu funkcjonowanie w warunkach pozbawienia wolnosci, sprzyjajac np. zaburzeniom
zachowania, postawie roszczeniowej, splyceniu krytycyzmu, ale jednocze$nie nie byly przeszkoda do wystapienia
zaburzen typu nerwicowego czy depresyjnego - co jednak w przypadku powoda nie nastapilo.

W czasie odbywanych w izolacji spotkan powoda z psychologami nie dostrzegano u niego objawéw mogacych
wskazywaé na obecno$¢ zaburzen o charakterze psychotycznym, mysli suicydalnych, objawéw nerwicowych czy
depresyjnych. Jednocze$nie wskazywano, iz powdd jest niepodatny na jakiekolwiek oddzialywania i racjonalng
rzeczowa argumentacji i przekonany o slusznosci swoich racji. Wielokrotnie zglaszane przez powoda poczucie
zagrozenia i domaganie sie w zwigzku z tym specjalnego traktowania oraz oddzielenia go od wspoétosadzonych
z roéwnoleglym czasowo intensywnym skladaniem prosb i skarg do réznych os6b i instytucji, niepodatnoscia



na logiczng argumentacje i sztywnym, ,nieskorygowanym” przekonaniem o stuszno$ci wlasnych ocen i sadow,
nasuwa uzasadnione podejrzenie o wystgpieniu u powoda zachowan mogacych wynikaé np. z osobowosci o cechach
paranoicznych i sklonnoéci do pieniactwa (przekonanie o skrzywdzeniu przez instytucje, liczne pisma). Potwierdzaé
to moga dodatkowo wypowiedzi powoda wskazujace na rzekome istnienie spisku i rodzinnych powigzan, majacych
cechowa¢ atmosfere panujaca w AS, a takze zeznania jednego ze §wiadkow, okreélajacych powoda jako” strasznego
pieniacza i awanturnika”. Przy czym nie mozna tez wykluczy¢ celowych dzialain manipulacyjnych i wykorzystywania
przez powoda pewnych elementow realnej sytuacji (reakcje miedzyosobowe, warunki bytowe) do proby poprawienia
sobie statusu i funkcjonowania w AS — powdd podczas rozmowy z wychowawcg przyznal, iz osadzeni poinstruowali
g0, iz ,jezeli bedzie sie upieral przy swoim to dostanie to co chce”.

W trakcie pobytu w AS powdd miat co prawda przepisane przez psychiatre $rodki neuroleptyczne, ale zalecenie zostato
wydane z uwagi na wystepujace wowczas u powoda zaburzenia snu, a nie ze wzgledu na objawy psychotyczne.

Majac na uwadze powyzsze nalezy uznaé, iz strona powodowa nie wykazala tez, iz na skutek sytuacji panujacej w
jednostce penitencjarnej pozwanego, powod doznal krzywdy zwigzanej z pogorszeniem stanu zdrowia.

Podsumowujac powyzsze stwierdzenia, analiza materialu dowodowego pozwala stwierdzi¢, w ocenie Sadu
Rejonowego, ze pozwany nie dopuscil sie zachowan sprzecznych z normami zawartymi w przepisach Kodeksu karnego
wykonawczego, jak i aktach wykonawczych. Nawet jezeli uznaé, ze warunki, jakie gwarantuja osadzonym te normy
nie przypominajg warunkow dostepnych na wolnoéci, to i tak nie stanowi to naruszenia dobr osobistych osadzonych.
W ocenie Sadu pozbawienie wolnoéci w zaloZeniu stanowi dolegliwo$é¢ dla osoby skazanej. Osoba osadzona musi sie
liczy¢ z ograniczeniami i dolegliwoSciami zwiazanym z wykonywaniem wobec niej kary pozbawienia wolno$ci.

Biorgc pod uwage przedstawione wyzej okolicznoéci, Sad Rejonowy oddalit niniejsze powddztwo w catosci.
O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., obciazajac nimi powoda jako strone przegrywajaca.

Z uwagi na fakt, iz pow6d w niniejszej sprawie korzystal z pomocy ustanowionego dla niego przez Sad pelnomocnika
z urzedu, konieczne bylo przyznanie ze §rodkéw Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi
na rzecz tego pelnomocnika kwoty 4.428 zl tytutem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j.

Apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w caloéci, wywidédt pozwany.
Skarzacy zarzucit wyrokowi:
1) naruszenie przepis6w prawa materialnego, a to:

a) art. 23 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie, w sytuacji, gdy ustalony w sprawie stan faktyczny
uzasadnia przyznanie powodowi zadanej kwoty tytulem zado§éuczynienia za doznana krzywde;

b) art. 417 § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i bezzasadne uznanie, ze w niniejszej sprawie powod nie
doznal szkody poprzez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie pozwanego;

c) art. 445 § 1 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i bezzasadne uznanie, ze powdd w niniejszej sprawie nie
doznal krzywdy, w zwigzku z czym nie przystuguje mu zado$céuczynienie;

d) art. 448 poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji, gdy ustalony w sprawie stan faktyczny uzasadnia przyznanie
powodowi zagdanej kwoty tytutem zado$cuczynienia za doznang krzywde;

2) naruszenie przepisdw postepowania cywilnego, a to:



a) art. 235 § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. poprzez bezzasadne pominiecie zgloszonych przez powoda wnioskéw dowodowych, w
sytuacji, gdy wnioski dowodowe powoda mialy wykaza¢ fakt istotny dla rozstrzygniecia a ponadto nie zmierzaly do
przedtuzenia postepowania;

b) art. 98 § 1 k.p.c. poprzez bezzasadne nalozenie na powoda obowigzku zwrotu przeciwnikowi na jego zadanie
kosztow niezbednych do celowego dochodzenia prawa i celowej obrony (koszty procesu), w sytuacji, gdy powod w
niniejszym postepowaniu wykazal, ze na skutek niezgodnego z prawem dzialania lub zaniechania dzialania pozwanego
doznal krzywde.

Dodatkowo powo6d wnidst na podstawie art. 380 k.p.c. o rozpoznanie przez Sad II instancji postanowienia Sadu
I instancji pomijajgcego wnioski powoda zgloszone w piémie procesowym z dnia 30 wrze$nia 2019 roku oraz o
przeprowadzenie dowodéw objetych postanowieniem przez Sad II instancji.

Whniost takze powdd o ponowne przestluchanie bezpos$rednio na rozprawie §wiadkow ktérzy w toku postepowania
przed Sadem Rejonowym zlozyli zeznania na piSmie.

Ostatecznie przy tak sformulowanych zarzutach skarzacy wniést o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku i i uwzglednienie powddztwa w caloéci;

2) wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie Sadowi I instancji sprawy celem ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Przed przystapieniem do merytorycznej oceny sprawy nalezy poczynié¢ nastepujaca uwage o charakterze formalnym.

Zgodnie z obowigzujacym od dnia 2 lipca 2021 r. art. 15zzs® ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych choro6b zakaznych oraz
wywolanych nimi sytuacji kryzysowych, w brzmieniu ustalonym ustawa z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy —
kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2021 r. poz. 1090), w okresie obowiazywania
stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogloszonego z powodu (...)19 oraz w ciggu roku od odwolania
ostatniego z nich, w sprawach rozpoznawanych wedlug przepisow kodeksu postepowania cywilnego w pierwszej i
drugiej instancji sad rozpoznaje sprawy w skladzie jednego sedziego. Zasada ta, zgodnie z art. 6 powolanej ustawy
z dnia 28 maja 2021 r. znajduje zastosowanie do wszystkich spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem
jej wejScia w zycie. Taki stan prawny, zwazywszy na date wydania niniejszego orzeczenia, uzasadnial rozpoznanie
przedmiotowej sprawy w skladzie jednego sedziego.

Apelacja jest i niezasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Sad Okregowy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy. Apelacja nie formuluje zreszta
zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c.. Zarzuty dotyczace ustalenia stanu faktycznego sprawy, sprowadzaja
sie bowiem nie do oceny materialu dowodowego zebranego w sprawie a do twierdzenia, ze postepowanie dowodowe
w niniejszej sprawie winno mieé szerszy zakres.

Zwigzane z tym, zawarte w apelacji, wnioski o uzupeklienie postepowania dowodowego na etapie postepowania
apelacyjnego nie zasluguja na uwzglednienie. Prawidlowo bowiem Sad Rejonowy uznal, ze wnioski te sa badz
niemozliwe do przeprowadzenia badz tez sa zbedne dla rozstrzygniecia sprawy.

Odnoszac sie kolejno do tych wnioskéw nalezy wskazaé, ze z uwagi na date jego zgloszenia w toku postepowania
przed Sadem I instancji niemozliwym do przeprowadzenia byt wniosek o zazadanie nagrain z monitoringu z



pozwanej jednostki. Biorgc bowiem pod uwage czasokres przechowywania takich nagran, w dacie zgloszenia wniosku
dowodowego, wskazane w nim nagranie juz nie istnialy, nie mogly wiec zostaé zalaczone do akt sprawy.

Nie moga stanowié podstawy ustalen faktycznych w sprawie wnioski, skargi, prosby i zawiadomienia kierowane przez
powoda do szeregu instytucji wymiaru sprawiedliwoéci. To, ze w pismach tych powdd opisuje fakty ktore jego zdaniem
mialy miejsce, nie jest zadnym dowodem na to, Ze istotnie one zaszly, szczegoblnie biorac pod uwage, stwierdzone
opinig bieglego psychiatry cechy osobowos$ci pieniaczej powoda. Pisma te stanowia jedynie twierdzenia powoda,
stanowiace powtorzenie jego stanowiska procesowego, nie stanowig za$ dowodu zajScia okre§lonych zdarzen. Wobec
powyzszego prawidlowo Sad Rejonowy uznal, Ze ich zalgczanie jest zbedne dla rozstrzygniecia sprawy.

Co sie tyczy wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego do spraw budownictwa, to wskaza¢ nalezy, ze
okoliczno$ci na jakie mial wypowiedzie¢ sie biegly, zostaly ustalone na podstawie opinii bieglych sadowych wydanych
winnych sprawach toczgcych sie przed tym samym Sadem. Strona powodowa nie wykazata aby opinie te byly wadliwe,
niepelne badz z innych przyczyn nie mogly stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych.

Brak jest wreszcie podstaw do ponownego przestuchania Swiadkéw od ktérych w toku postepowania przed Sadem
Rejonowym odebrano zeznania na piSmie.

Art. 271" k.p.c. przewiduje mozliwo$é zlozenia zeznan na pi$mie. zgodnie z ta regulacja — na co przepis wskazuje wprost
— to czy Swiadek lub strona zostanie przestuchana bezposrednio przez sad nalezy do zakresu wladzy sedziowskiej,
albowiem ustawodawca nie wprowadzil co do tego zadnych ograniczen lub przestanek (,$wiadek sklada zeznanie na
piSmie, jezeli sad tak postanowi”). OczywiScie nie moze by¢ ku temu pelnej dowolnoéci, np. woéwczas gdy zeznania
pisemne budza watpliwosci lub szczegolnie wowczas, gdy druga strona postepowania przedlozyla material dowodowy,
ktory w uzasadniony sposob wskazuje na odmienne okolicznoéci, anizeli te wynikajace z zeznan pisemnych — woéwczas
nalezy rozwazy¢ zasadno$¢ uzupelniajacego przestuchania strony bezposrednio przez sklad orzekajacy.

W realiach przedmiotowej sprawy sytuacja taka jednak nie zachodzi. Odpowiedzi swiadkéw na zadane im pytania
nie budza watpliwoSci, powod nie przedstawil zas zadnych srodkéw dowodowych mogacych podwazy¢ wiarygodnosé
Swiadkow.

Przy prawidlowo ustalonym stanie faktycznym nie naruszyl réwniez Sad Rejonowy przepis6w prawa materialnego.

Zebrany w sprawie material dowodowy nie potwierdza aby doszlo do naruszenia débr osobistych powoda, mogacego
skutkowac zasgdzeniem na jego rzecz zado$éuczynienia.

Z przepisoOw kodeksu karnego wykonawczego dotyczacych zasad obywania kary pozbawienia wolnosci wynika, w
szczegoblnosci art. 102 wynika, ze skazany ma prawo do odpowiednich warunkéw bytowych, pomieszczen i warunkéw
higieny. Wedtug art. 110 § 2 tego kodeksu przystuguje mu tez prawo do powierzchni w celi mieszkalnej nie mniejszej

niz 3 m>.

Nie spos6éb w niniejszej sprawie pomingc¢ tego, ze naruszenie zasad odbywania kary pozbawienia wolno$ci moze
stanowi¢ podstawe zadan opartych na art. 24 i 448 k.c. jezeli wykazane zostanie naruszenie zasad wynikajacych z art.
3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci (Dz. U. z 1993 r., nr 63, poz. 284
ze zm.), wedtug ktdrego nikt nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu lub
karaniu.

W orzecznictwie wyrazono trafny poglad, zgodnie z ktérym o naruszeniu godnosci skazanego skutkujacej prawem
do ochrony prawnej mozna méwic¢ dopiero wtedy, gdy cierpienia i upokorzenie przekraczaja konieczny element
cierpienia wpisanego w odbywanie kary pozbawienia wolnosci, zwlaszcza przy bierno$ci zakladu karnego, ktory nie
dba o poprawe warunkéw odbywania kary i godzi sie na przepelnienie cel, nie dba o zwiekszenie ich iloSci, o remonty,
o polepszenie warunkéw socjalnych, zywieniowych, czy wreszcie kulturalnych. Dyskomfort spowodowany pobytem
w warunkach izolacji nie moze stanowi¢ podstawy do sformulowania tezy, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych



powoda. Do naruszenia dobr osobistych dochodzi jedynie wowczas, gdy cierpienie i upokorzenie, jakiego doznaje
pozbawiony wolnoSci przekraczaja nieunikniony element cierpienia wpisanego w kare pozbawienia wolnosci (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 23 sierpnia 2016 r., I ACa 195/16, Lex nr 2116505). Istotny jest takze poglad,
wedhlug ktdérego nieznaczny rozmiar krzywdy, czy tez niewielki stopien zlej woli, badz jej brak uzasadnia odmowe
przyznania zado$c¢uczynienia, nawet przy naruszeniu dobr osobistych. Pozbawienie wolnosci z reguly pociaga za soba
element cierpienia i ponizenia. Kara pozbawienia wolno$ci jest dolegliwym $rodkiem o wobec tego, aby mogla spelniac
swe funkcje resocjalizacyjne, warunki jej odbywania musza zasadniczo odbiegaé na niekorzy$¢ od poziomu Zycia
przewazajacej czeSci spoleczenstwa (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 lipca 2019 r., I ACa 443/18,
lex nr 2835151).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazaé, ze z zebranego w sprawie materialu
dowodowego wynika, ze w zadnym momencie swego pobytu w pozwanej jednostce penitencjarnej powod nie
przebywal w warunkach przeludnienia.

Warunki bytowe w celach w jakich powdd przebywal spelnialy wymogi przewidziane w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 19 grudnia 2016 roku w sprawie warunkéw bytowych oséb osadzonych w zakladach karych
i aresztach $ledczych. Oczywiscie mogly one odbiega¢ od warunkéw ,wolnosciowych”, jest to jednak oczywista
konsekwencja pobytu w jednostce penitencjarne;j.

Nie sposéb przyjaé¢ aby do naruszenia dobr osobistych powoda na skutek przenoszenia go w trakcie pobytu w jednostce
penitencjarnej do réznych cel. Zaden przepis prawa nie gwarantuje bowiem osadzonemu ciagltego pobytu w jednej
celi. Dodatkowo nie spos6b nie zauwazy¢, ze w znacznej czeSci zmiana celi byla wynikiem zachowan samego powoda
w postaci zmiany deklaracji co do palenia tytoniu, czy wywolywania konfliktéw z innymi wiezniami.

Trudno réwniez oczekiwa¢ aby funkcjonariusze pozwanego dokonywali selekcji utworéw muzycznych udostepnianych
w Areszcie Sledezym pod katem upodoban i preferencji powoda.

Prawidlowo réwniez Sad Rejonowy ocenil, ze powod nie udowodnil faktu niewlaéciwego traktowania przez
funkcjonariuszy Aresztu Sledczego, niedopelnienia przez nich obowigzkéw, badz przekraczania uprawnien oraz braku
zapewnienia bezpieczenstwa i ochrony przed innymi wspélosadzonymi.

Swoje stanowisko w tym zakresie Sad Rejonowy szeroko uzasadnit, a wobec faktu, ze znajduje ono pelng aprobate Sadu
Okregowego, nie zachodzi potrzeba jego ponownego przytaczania. Dodatkowo nalezy rowniez zauwazyc, ze w sytuacji
konfliktéw powoda z innymi wspétwiezniami funkcjonariusze Aresztu Sledczego w sposéb aktywny interweniowali,
nie sposob wiec stronie pozwanej zarzucic¢ biernosci, co w §wietle przytoczonych wyzej pogladéw orzecznictwa réwniez
prowadzi do wniosku, Ze nie moze by¢ mowy o naruszeniu przez strone pozwana débr osobistych powoda.

Nalezy przy tym mieé na wzgledzie, ze z orzecznictwa Sadu Najwyzszego dotyczacego tej materii wynika jednoznacznie,
iz ,ocena, czy nastapilo naruszenie dobra osobistego, jakim jest stan uczu¢, godno$¢ osobista i nietykalnos¢ cielesna
(art. 24 § 1 k.c.), nie moze by¢ dokonana wedlug miary indywidualnej wrazliwosci zainteresowanego (ocena
subiektywna)” (wyrok SN z 11.03.1997 r., sygn. akt III CKN 33/97, OSNC 6-7/97, poz. 93). Nalezy wiec przyjmowac
koncepcje obiektywna naruszenia dobra osobistego w kontekscie caloksztaltu okolicznosci sprawy. Kwestia zagrozenia
lub naruszenia débr osobistych winna by¢ ujmowana w plaszczyznie faktycznej i prowadzié do ustalenia, czy dane
zachowanie, biorgc pod uwage przecietne reakcje ludzkie, mogly obiektywnie staé sie podstawa do negatywnych
odczu¢ po stronie pokrzywdzonego. Abstrahuje sie tym samym od subiektywnych odczu¢ os6b nadwrazliwych oraz
takich, ktére z réznych wzgledéw nie maja zdolnoéci do reagowania emocjonalnego na okreslone zachowania innych
podmiotéw (por. wyrok SA w Poznaniu z 10.10.2005r., I ACa 353/05, LEX nr 175202).

Reasumujgc, wobec faktu nieudowodnienia przez strone powodowa, wbrew zasadzie rozkladu ciezaru dowodu, aby
doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda na skutek bezprawnych dzialan pozwanego, Sad Rejonowy prawidlowo
oddalil powbdztwo.



Na marginesie wskaza¢ réwniez nalezy, ze jak wynika z tre$ci przeprowadzonego w toku postepowania dowodu z
opinii bieglego lekarza psychiatry, strona powodowa nie wykazala réwniez aby pobyt powoda w Areszcie Sledczym
doprowadzil do pogorszenia jego stanu zdrowia psychicznego.

Skoro za$ Sad Rejonowy prawidtowo oddalit powoddztwo, to bezzasadnym jest zarzut apelacji dotyczacy obcigzenia
powoda kosztami procesu. Skoro bowiem powod przegral proces, to zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik
sprawy, winien ponie$¢ koszty postepowania (art. 98 § 1 k.p.c.).

Majac powyzsze na wzgledzie apelacja podlegala oddaleniu, a to na podstawie art. 385 k.p.c..

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwiazku z art. 99
k.p.c. w zw. z § 10 ust. 1 pkt 11 w zw. z § 8 pkt 26 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 265) i zasadzil od powoda na rzecz
pozwanego kwote 120 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym. Brak
bylo podstaw do odstapienia od obcigzenia powoda tymi kosztami. Powdd wobec szczegolowego uzasadnienia wyroku
Sadu Rejonowego powinien poprzedzi¢ wniesienie $rodka odwolawczego daleko idaca rozwaga, zwlaszcza, ze takim
dzialaniem narazat strone przeciwna na kolejne koszty, ktorych sam nie ponosil, uczestniczgc w procesie na koszt
Skarbu Panstwa, a jej brak musial sie spotkaé¢ z konsekwencjami finansowymi.

O przyznanych pelnomocnikowi powoda kosztach nieoplaconej pomocy prawnej Sad Okregowy orzekl w oparciu o §
14 pkt 26 oraz § 16 ust. 1 pkt 1 oraz § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016
r. (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 18 ze zmianami) przyznajac i nakazujac wyplaci¢ ze Srodkow Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi, na rzecz pelnomocnika powoda kwote 73,80 zt brutto, na ktéra sklada
sie wynagrodzenie w wysokosci 60 zl, powiekszone o nalezny podatek VAT.

Biorac pod uwage stopien zawilosci sprawy oraz naklad pracy pelnomocnikéw stron i ich wklad pracy w przyczynienie
sie do wyjaénienia i rozstrzygniecia sprawy, w szczegolno$ci fakt, iz w toku postepowania apelacyjnego nie bylo
prowadzone postepowanie dowodowe, za$ apelacja zostala rozpoznana na pierwszym terminie rozprawy, brak byto
podstaw do ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia pelnomocnikéw w wysokoSci innej niz minimalna, przewidziana
przepisami wyzej wskazanych rozporzadzen.



