Sygn. akt III Ca 880/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 marca 2021 Sad Rejonowy w Kutnie w sprawie o sygn. akt I C 1104/19 z powodztwa
G. L. przeciwko pozwanemu (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w L., o zaplate:

1. zasadzit od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w L. na rzecz powoda G. L. kwote 700 zl z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 14 listopada 2018 r. do dnia zaplaty;

2. oddalil powo6dztwo w pozostalej czesci;
3. nie obcigzyl powoda G. L. kosztami procesu poniesionymi przez pozwanego (...) Spoétka Akcyjna z siedzibg w L..;

4. nakazal zwrdéci¢ na rzecz powoda G. L. ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kutnie kwote 1.055,36 zl tytulem
niewykorzystanej czesSci zaliczki uiszczonej do sprawy I C 1104/19 w dniu 11 grudnia 2019 r..

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst powdd, zaskarzajac wydane rozstrzygniecie w czeéci, tj. w zakresie punktu 2.
wyroku w cze$ci oddalajacej powddztwo co do kwoty 9.499,73 z} tytutem odszkodowania wraz z rozstrzygnieciem o
odsetkach oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania stosowanie do zakresu zaskarzenia.

Skarzacy wydanemu orzeczeniu zarzucit obraze przepisow prawa procesowego i materialnego:

1. naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny materialu dowodowego
zebranego w sprawie w sposob sprzeczny z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, a w konsekwencji btedne
przyjecie, ze uzasadniony koszt naprawy pojazdu C. (...) w wysokosci 31.979,67 zl jest nadmierny i decyduje o uznaniu
naprawy za nieoplacalna, przy wartosci pojazdu sprzed szkody ustalonej przez bieglego na kwote 32.000 zl, co w
konsekwencji doprowadzilo do bezzasadnego nieuwzglednienia roszczenia powoda o przyznanie kosztéw naprawy,
mimo ze w zaistnialej sytuacji nalezato uzna¢ za prawidlowe rozliczenie szkody na zasadzie szkody czeéciowej;

2. naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 363 § 1 k.c. poprzez wyprowadzenie wnioskéw sprzecznych
z do$wiadczeniem zyciowym i bledne uznanie, ze odszkodowanie w wysokoSci réznicy miedzy wartoScia pojazdu
sprzed szkody, a wartoScia pozostatoéci doprowadzi do naprawienia szkody powoda, w sytuacji gdy zakup na rynku
wtornym uzywanego pojazdu C. (...) wyposazonego w agregat chlodniczy napedzany silnikiem pojazdu oraz zabudowe
bedzie niezwykle utrudniony, a wrecz niemozliwy z uwagi na ograniczong liczbe sztuk, co z kolei przelozy sie na
konieczno$é poniesienia wysokich kosztow dostosowania pojazdu o standardowym wyposazeniu do pojazdu stricte
specjalistycznego, co w konsekwencji powinno skutkowaé uznaniem, ze celowym jest rozliczenie szkody na zasadzie
szkody cze$ciowej i naprawienie uszkodzonego pojazdu;

3. naruszenie przepisu art. 363 § 1 k.c. w zw. z art. 361 § 2 k.c. poprzez jego niewlaSciwa interpretacje polegajaca na
uznaniu, ze w sprawie zachodzi nieoplacalnos$é naprawy, mimo ze jej rzeczywisty koszt tzn. taki, ktory w rzeczywistosci
bedzie musial ponie$¢ poszkodowany nie przekroczy warto$¢ pojazdu sprzed szkody, a zatem koszt ten nie bedzie mog}
zosta¢ uznany za nadmierny w rozumieniu art. 363 § 1k.c., co w konsekwencji spowodowato, ze Sad niezasadnie uznatl,
z pominieciem przestanki interesu poszkodowanego realizujacego sie poprzez uprawnienie do dokonania wyboru
formy naleznego odszkodowania, iz w sprawie wystapila szkoda calkowita uzasadniajaca odszkodowanie w wysokoéci
roznicy miedzy wartoScia pojazdu sprzed szkody a warto$cia pozostaloSci.

Na podstawie tak skonstruowanych zarzutéw skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powodztwa w zaskarzonej czeSci i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda dalszej kwoty 9.499,73 z} tytulem
odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 14 listopada 2018 r. do dnia zaplaty, ponad
zasadzong z tego tytulu w pkt. 1 wyroku kwote 700 zl, zmiane rozstrzygniecia o kosztach postepowania w I instancji



stosownie do wyniku postepowania apelacyjnego, a ponadto o zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powoda, pozwany wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztéw
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wniesiona przez powoda okazala sie niezasadna i jako taka podlegala oddaleniu.

Zdaniem Sadu Okregowego, wyrok Sadu Rejonowego jest prawidlowy. Podniesione przez apelujacego zarzuty nie
zastluguja na uwzglednienie. Sad Okregowy podziela zaréwno ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji i
przyjmuje je, jako wlasne, jak i dokonang ocene prawna.

Przede wszystkim niezasadny okazal sie zarzut apelujacego dotyczacy naruszenia art. 233 k.p.c. wzw. z art. 278 k.p.c.,
gdyz nie zdolal on wykazaé, ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana wbrew regutom
logicznego rozumowania badz sprzeniewierzenia sie zasadom do$wiadczenia zyciowego. Do skutecznego postawienia
zarzutu naruszenia prawa procesowego (art. 233 § 1 k.p.c.), konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujgcych
ocene dowoddw dokonang przez sad, okreslenie, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych dowodéw,
uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac, lub zarzucenie sadowi, iz razaco
naruszyt zasady logicznego rozumowania oraz do§wiadczenia zyciowego wraz w wykazaniem w jaki sposob do tego
doszlo oraz stwierdzeniem, ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy. Zarzut naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. przez naruszenie zasady do$wiadczenia zyciowego powinien polega¢ na tym, ze zarzuca sie sadowi, ze ten
wywiddl z danego Srodka dowodowego jaki$ fakt, podczas gdy do$wiadczenie zyciowe uczy, ze w takiej sytuacji taki
fakt nie zachodzi albo przebiega on odmiennie. Naruszenie zasady logicznego rozumowania ma miejsce gtownie
wowczas gdy sad blednie interpretuje zwiazki zachodzace pomiedzy poszczegbdlnymi faktami, wyciagajac ostatecznie
z ich caloksztaltu bledne wnioski. Postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze za$ polega¢ na
zaprezentowaniu ustalonego przez siebie, na podstawie wlasnej oceny dowoddéw stanu faktycznego. Czyli skarzacy
orzeczenie sadowe, formulujac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze ograniczy¢ sie do twierdzen, ze z
dowoddéw wynika inny niz ustalony przez sad stan faktyczny. Jest to bowiem wowczas traktowane jako swobodna,
niepoparta jurydycznymi argumentami, dyskusja z sadem. Skarzacy musi wykazaé¢, ze gdyby sad drugiej instancji
nie naruszyl wymienionych w art. 233 § 1 k.p.c. zasad oceny dowodo6w, to powinien daé wiare Srodkom dowodowym
przeciwstawnym do dokonanych ustaleti (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 grudnia 2018 r., V ACa
1541/17, LEX nr 2613476).

W mysl za$ art. 278 § 1 k.p.c. w wypadkach wymagajacych wiadomoSci specjalnych sad po wyshuchaniu wnioskéw
stron co do liczby bieglych i ich wyboru moze wezwac jednego lub kilku bieglych w celu zasiegniecia ich opinii.
Dowdd z opinii bieglego podlega ocenie na podstawie art. 233 § 1 k.p.c., przy czym z uwagi na swoisto$¢ tego
§rodka dowodowego, w orzecznictwie wypracowano szczegblne kryteria jego oceny. Wskazuje sie, ze opinia nie
moze podlega¢ ocenie sadu w warstwie dotyczacej przedstawionych pogladéw naukowych lub dotyczacych wiedzy
specjalistycznej (naukowej lub technicznej), nawet jesli czlonkowie skladu orzekajacego taka wiedze posiadaja. Ocenie
podlega wylacznie zgodno$¢ z materialem procesowym przyjetych zalozen faktycznych, podstawy metodologiczne,
transparentno$é¢, kompletno$é, spdjnoéé wywodu i wreszcie zgodnoé¢ wnioskdw opinii z zasadami logiki, wiedzy
powszechnej i dos§wiadczenia zyciowego. Odwolanie sie przez sad do tych kryteriow oceny stanowi wystarczajace
i nalezyte uzasadnienie przyczyn uznania opinii za rzetelna. Oznacza to réwniez i to, ze sad nie ma kompetencji
do czynienia ustalen pozostajacych w sprzecznosci ze stanowiskiem bieglych specjalistow, zwlaszcza w sytuacji, gdy
opinia jest jednoznaczna, przekonujaca i odpowiednio umotywowana. Zdyskredytowanie opinii bieglego sporzadzone;j
w sprawie jest mozliwe tylko wéwczas, gdy ta zawiera istotne luki, nie odpowiada na postawione tezy dowodowe,
jest niejasna, nienalezycie uzasadniona i nieweryfikowalna, tj. gdy przedstawiona przez eksperta analiza nie pozwala
organowi orzekajacemu skontrolowac jego rozumowania co do trafnoéci jego wnioskéw koncowych (vide wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19 listopada 2019 roku, I ACa 255/19, Lex nr 28647779).



W przedmiotowej sprawie Sad dopuscil na wniosek stron dowod z opinii bieglego z zakresu techniki samochodowej
i wyceny pojazdéw. We wnioskach opinii biegly wskazal, ze wartosé¢ pojazdu C. (...), wedle stanu sprzed wypadku z
dnia 18 pazdziernika 2018 roku wynosi 32.000 zl. Biegly uwzglednil przy tym wszystkie istotne elementy pojazdy
wplywajace na jego warto$¢, w szczego6lnosci w zakresie instalacji urzadzenia chlodniczego i zabudowy chlodniczej
z rejestracja temperatury, ktore to wyposazenie w znaczacy sposob podnosi warto$é pojazdu. Opinia bieglego byla
wiec pelna, co za tym idzie Sad Rejonowy nie znalazl podstaw do podwazania podawanych przez bieglego wartosci,
z ktora to ocena w pelni utozsamia sie Sad Okregowy. W tym miejscu nalezy stanowczo podkredlic, ze przedtozona
przez powoda ekspertyza w zakresie wyceny pojazdu sporzadzona przez spotke (...) Sp. z 0.0. nie mogla stanowic
podstawy ustalen faktycznych, co do okreSlenia warto$ci uszkodzonego pojazdu. Opinia prywatna przedstawiona
powoda stanowi dokument prywatny, korzystajacy co prawda z domniemania autentycznosci okre$lonego w art. 245
k.p.c. oraz wzmacniajacy argumentacje pozwu, ale nie moze stanowi¢ dowodu w zakresie wiadomosci specjalnych,
ktéremu stwierdzeniu stuzy wylgcznie dowod z opinii bieglego (art. 278 k.p.c.). Opinia przedkladana przez strone
nie moze zastapi¢ opinii bieglego sadowego ani stanowié¢ wylacznej podstawy do podzielenia stanowiska strony
przedstawiajacej taka opinie wbhrew opinii biegltego powolanego przez sad. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z
27.01.2021 1., sygn. V CSK 414/20).

Rowniez zarzuty naruszenia prawa materialnego sa pozbawione racji.

Na wstepie nalezy przywolaé¢ jednoznaczne stanowisko w przedmiocie interpretacji pojecia szkody catkowitej, ktore
zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 stycznia 2006 r. (sygn. akt III CZP 76/05, LEX nr 175463), wydanym na
wniosek Rzecznika Ubezpieczonych. Sad Najwyzszy wyjasnil, iz ,w obowigzkowym ubezpieczeniu komunikacyjnym
OC ma zastosowanie zasada pelnego odszkodowania wyrazona w art. 361 § 2 k.c. a ubezpieczyciel z tytulu
odpowiedzialnoSci gwarancyjnej wyplaca poszkodowanemu $§wiadczenie pieniezne w granicach odpowiedzialnosci
sprawczej posiadacza lub kierowcy pojazdu mechanicznego (art. 822 § 1 k.c.). Suma pieniezna wyplacona przez zaklad
ubezpieczen nie moze by¢ jednak wyzsza od poniesionej szkody (art. 824 1 § 1 k.c.) i przede wszystkim na tym tle
zachodzi potrzeba oceny, czy koszt restytucji jest dla zobowiazanego nadmierny (art. 363 § 1 zd. 2 k.c.). Przyjmuje
sie, ze nieoplacalno$¢é naprawy, bedaca przeslanka wystapienia tzw. szkody calkowitej, ma miejsce wowczas, gdy
jej koszt przekracza warto$¢ pojazdu sprzed wypadku. Koszt naprawy uszkodzonego w wypadku komunikacyjnym
pojazdu, przewyzszajacy jego wartoéci sprzed wypadku, uzasadnia uznanie naprawy za nieoplacalng, a w konsekwencji
celowym i uzasadnionym jest odstapienie od przywrdcenia stanu poprzedniego.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji przypomnie¢ rowniez trzeba, ze zgodnie z art. 363 § 1 k.c. poszkodowany moze
wybraé czy naprawienie szkody ma nastapi¢ przez przywrocenie stanu poprzedniego, czy przez zaplate odpowiedniej
sumy pienieznej. Gdy chodzi o odszkodowanie nalezne z tytutu odpowiedzialno$ci cywilnej — ktore zawsze wyplacane
jest w pieniadzu (art. 822 § 1 k.c. i 824 1 § 1 k.c.) — zasade powyzsza w orzecznictwie interpretuje sie w ten sposob,
ze jezeli uprawniony zada kosztoéw przywrodcenia stanu poprzedniego, ubezpieczyciel nie moze mu narzuci¢ innej
formy odszkodowania — w szczeg6lnoSci polegajacej na tym, aby poszkodowany poddal kasacji uszkodzony pojazd i
poprzestal na odszkodowaniu w postaci réznicy miedzy wartoécig pojazdu przed wypadkiem a cena tzw. pozostalosci.
Wylacznie w przypadku gdyby naprawa taka okazala sie niemozliwa, albo pociagala za soba nadmierne trudnosci lub
koszty, roszczenie poszkodowanego ograniczaloby sie do takiej formy odszkodowania (zob. uzasadnienia wyrokow
Sadu Najwyzszego z dnia 1 wrze$nia 1970 r., IT CR 371/70, OSNCP 1971, nr 5, poz. 93, z dnia 20 lutego 1981 r., I CR
11/81, OSNCP 1981, nr 10, poz. 199 oraz z dnia 11 czerwca 2003 r., V CKN 308/01, LEX nr 157324).

Majac powyzsze uwagi na wzgledzie, Sad Rejonowy, po poréwnaniu ostatecznych kosztéw naprawy pojazdu w
kwocie 31.979,67 z} oraz wartosci samochodu przed szkoda w kwocie 32.000 zl, stusznie zwazyl, iz r6znica pomiedzy
powyzszymi kwotami opiewa na kwote 20,33 zl, ktora to z kolei wynosi mniej niz 1% warto$ci samochodu
przed wystapieniem przedmiotowego zdarzenia. Co za tym idzie nalezalo uznaé, ze z przyczyn ekonomicznych i
celowoSciowych uzasadnione jest uznanie szkody w pojezdzie za szkode catkowita.



Wobec powyzszego Sad Okregowy oddalil wniesiona przez powoda apelacje, na podstawie art. 385 k.p.c., jako
calkowicie bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy rozstrzygnat w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 4 oraz
§ 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych z dnia 22
pazdziernika 2015 r. (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 265) zasadzajac od powoda na rzecz pozwanego kwote 900 zt tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



