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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 wrzesnia 2017 r. L. G. wystapil o zasadzenie

od (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 8000 z}

z ustawowymi odsetkami od dnia 31 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty i kosztoéw procesu tytulem zadoSéuczynienia za
krzywde doznang w dniu 6 marca 2017 r. w wypadku samochodowym, ktérego sprawca korzystal z ubezpieczenia w
zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym towarzystwie.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw procesu, wskazujac, iz powodd
nie doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia skutkujacych krzywda. Ponadto ewentualne odsetki winny by¢
zasgdzone od dnia wyrokowania.

Wyrokiem z dnia 15 wrzes$nia 2020r. Sad Rejonowy w Zgierzu zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote
3000 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 31 sierpnia 2017r. do dnia zaplaty oraz oddalil powddztwo
w pozostalym zakresie.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia w zakresie uwzgledniajacym powoddztwo wniosla strona pozwana.
Skarzaca zarzucila rozstrzygnieciu:

1.naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c., majace wplyw na tresé
orzeczenia, poprzez bledna, sprzeczng z zasadami doS§wiadczenia zyciowego ocene dowowow i ustalenie, ze w wyniku
zdarzenia powdd doznal obrazen ciala, w tym urazu kregostupa szyjnego, podczas gdy z opinii bieglego sadowego
ds. technicznej i kryminalistycznej rekonstrukeji przebiegu wypadkéw drogowych oraz bieglego sadowego z zakresu
medycyny wypadkowej, ktore to opinie zostaly uznane za w pelni wiarygodne przez Sad I instancji wynika, ze powdd
w wyniku zdarzenia nie mégl doznac jakichkolwiek obrazen ciala;

2.naruszenie przepisow prawa materialnego tj. art. 436 k.c. w zw. z art. 445 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i
ustalenie, ze w realiach niniejszej sprawy powdd doznal krzywdy, ktéra uzasadnialaby zado$éuczynienie w wysoko$ci
3000 zl, podczas gdy w wyniku zdarzenia powo6d nie doznal jakichkolwiek obrazen cialom jak rowniez brak podstaw
do ustalenia rozstroju zdrowia u powoda.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powoda
na rzecz strony pozwanej kosztéw postepowania za obie instancje w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie i zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz powoda zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Wbrew zarzutom podniesionym w apelacji, Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen stanu faktycznego,
znajdujgcych pelne oparcie w zabranym w spamie materiale dowodowym i trafnie okreélil konsekwencje prawne z
nich wynikajace.

Ustalenia stanu faktycznego poczynione przez Sad I instancji, Sad Okregowy przyjmuje za wlasne bez koniecznosci
ponownego ich przytaczania.

W szczego6lnosci, nie znajduje zadnego uzasadnienia zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c.



W niniejszej sprawie skarzacy podniosl, ze roszczenie jest bezzasadne z uwagi na brak jakiejkolwiek krzywdy powoda
na skutek kolizji z dnia 6 marca 2017 r.

Jak wynika z materialu dowodowego zebranego w sprawie, powod na skutek kolizji z dnia 6 marca 2017 r. doznal
stluczenia i skrecenia kregostupa szyjnego, stluczenia barku lewego i lokcia lewego, stluczenia zeber po lewej stronie
ilewego kolana. Obrazenia te nie skutkowaly trwalym ani dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu powoda, jednakze
powdd odczuwal dolegliwoéci bolowe wymagajace systematycznego stosowania lekow, ktore trwaly przez okres ok.
2 miesiecy od wypadku. U powoda po urazie okolicy kregostupa szyjnego obecnie pozostaje mierny okresowy zespol
o typie dyskomfortu w okolicy karku. Powod odczuwat rowniez lek zwigzany z jazda samochodem, co sklonilo go do
wizyty w (...).

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji prawidlowo ustalil stan zdrowia powoda bedacy nastepstwem wypadku
na podstawie opinii bieglego ortopedy dr n. med. A. W. (1) ( -k.193-196, opinia uzupelniajaca-1. 206).

Sad I instancji dopuscil rowniez dowod z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej (k. 105-148, 165-165v), ktéry
stwierdzil, iz, uwzgledniajac caloksztalt danych techniczno-medycznych nalezy przyjaé, ze prawdopodobienstwo
doznania jakichkolwiek uszkodzen ciala przez powoda w trakcie przedmiotowego zdarzenia jest bardzo malo
prawdopodobne. Dotyczy to skrecenia kregostupa, sthuczenia lewego lokcia, sthuczenia lewego stawu kolanowego jak
i barku lewego i zeber, pomimo istnienia takich rozpoznani

w dokumentacji medycznej. Zapiecie paséw bezpieczenstwa badz ich brak nie poprawialo stopnia bezpieczenstwa
powoda w przedmiotowej kolizji. Biegly ustalil, ze warunki drogowe i pogodowe w czasie i na miejscu zdarzenia byly
trudne, tzn. powierzchnia jezdni asfaltowej wiaduktu byla mokra. Impuls sily uderzenia nie posiadal znacznej wartoSci
i dzialal na duzej powierzchni tylnego zderzaka i tylnych drzwi. Biegly przyjal dwa warianty zdarzenia -

w jednym predkoéé¢ poczatkowa samochodu P. wynosila 15 km/h a w drugiej 25 km/h, przy czym, z duzym
prawdopodobienstwem predkos$é ta byla zblizona do 15 km/h z uwagi

na zakres uszkodzen pojazdu powoda. Biegly opieral sie na symulacjach zdarzenia, jednakze nie dysponowal danymi
pozwalajacymi na kategoryczne okre$lenie nawet wartoSci poczatkowej pojazdu P., skoro przyjal dwie mozliwe
warto$ci. Warunki pogodowe byly przy tym trudne z uwagi na mokra jezdnie. Biegly przyznal jednoczes$nie, iz w chwili
zderzenia powdd mogl uderzy¢ glowa w zaglowek zgodnie z kierunkiem przyspieszenia bezwladnosci. Fotel, na ktorym
znajdowal sie powod jest przy tym standardowym fotelem nieposiadajacym systemow zabezpieczen A.-W.. Biegly
wskazal, ze rozpoznane

u powoda obrazenia nie zostaly potwierdzone zadnymi obiektywnymi badaniami i opieraja sie gtéwnie na zglaszanych
przez powoda objawach, z czym nie mozna sie jednakze zgodzié.

Teza ta pozostaje w sprzecznosci z pozostalym wiarygodnym materialem dowodowym zebranym w sprawie — w tym z
dokumentacja medyczna powoda oraz opinia bieglego sadowego specjalisty chirurga ortopedy traumatologa dr A. W..
W szpitalu w Z. rozpoznanie postawiono po badaniu powoda przez ortopede

i wykonaniu zdje¢ RTG. Rowniez biegly ortopeda nie powzial watpliwos$ci co do postawionej diagnozy. W tym stanie
rzeczy zgodzi¢ nalezy sie z Sadem I instancji, ze w oparciu o caloksztalt zgromadzonych dowodéw powdd odniost
obrazenia opisane w dokumentacji medycznej i opinii biegltego ortopedy.

Zarzut sformutowany przez skarzaca w apelacji, ze na skutek wypadku powdd nie doznal Zadnych obrazen nie znajduje
zadnego uzasadnienia.

Zdaniem Sadu okregowego, nie znajduja takze zadnego uzasadnienia zarzuty naruszenia prawa materialnego tj.art.
436 k.c. w zw. z art. 445 k.c.

W ocenie Sadu Okregowego, zadoStuczynienie okreSlone przez Sad I instancji na poziomie 3000 zl jest
zado$éuczynieniem odpowiednim w rozumieniu tego przepisu. Kwota ta w zadnym razie nie jest razaco wygbérowana,
jest adekwatna do rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy w postaci cierpien fizycznych i psychicznych oraz



ograniczen w zyciu codziennym, przy czym uwzgledniaja takie okoliczno$ci sprawy jak wiek powoda, jego stan zdrowia
sprzed wypadku, proces leczenia, a takze wplyw zdarzenia na jego dotychczasowy oraz przyszly tryb zycia.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzeklt na podstawie art. 98 k.p.c. Wzw. z § 2 pkt 3wzw.z§ 10
ust.1 kot 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. ( Dz.U. 2018r. poz.265 ).



