III Ca 778/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 lutego 2021 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XVIII C 172/20, Sad Rejonowy dla Lodzi-
Srédmiescia w Lodzi, toczacej sie z powddztwa H. P. i R. P. przeciwko (...) S.A. w W.:

1. na podstawie art. 58 § 2 k.c. ustalil, Ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 15 listopada 2005 r. zawarta miedzy
H. P.iR.P.a (..) Bank S.A. z siedziba w W. Oddzialem Bankowo$ci Detalicznej w L. jest bezwzglednie niewazna
od poczatku;

2. zasadzil od (...) S.A. z siedziba w W. w cze$ciach rownych na rzecz H. P.i R. P.:

- kwote 40.247,32 71 (a zatem po 22.123,66 z} dla kazdego z powodoéw) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
liczonymi od dnia 8 stycznia 2021 roku do dnia zaplaty oraz

- kwote 297,61 z} (a zatem po 148,81 zl dla H. P. i 148,80 dla R. P.) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia 22 listopada 2018 roku do dnia zaplaty;

3. szczegblowe wyliczenie kosztéw procesu pozostawia referendarzowi sadowemu, przy przyjeciu zasady
odpowiedzialnoéci za wynik postepowania (art. 98 § 1 k.p.c.) wobec wygranej strony powodowej w calosci.

Apelacje od opisanego rozstrzygnieci wywiodl pozwany, zaskarzajac wyrok w calosci i zarzucajac:
L. naruszenie przepis6w postepowania, ktére miato wplyw na treé¢ rozstrzygniecia:

1) art. 316 § 1 k.p.c. wzw. z art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 191 k.p.c. poprzez rozstrzygniecie w przedmiocie zagdania
ewentualnego, w sytuacji zaniechania dokonania rozstrzygniecia w zakresie roszczenia glownego;

2) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna ocene zgormadzonego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na:
a) bezzasadnym przyjeciu, ze pozwany w sposob nienalezyty realizowal przedkontraktowe obowigzki informacyjne;
b) nietrafnym przyjeciu, ze to wylacznie powodowie ponosili pelne ryzyko walutowe;

¢) nadaniu waloru wiarygodnoSci zeznaniom powodki H. P., w sytuacji gdy zeznania jej pozostaja w sprzecznosci z
pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, za$ ich ocena winna zosta¢ dokonana przez pryzmat
bezposredniego zainteresowania treécig rozstrzygniecia; d) chybionym ustaleniu, ze zapisy umowy kredytowej
dotyczace oprocentowania kredytu umozliwialy catkowita dowolno$¢ zmiany oprocentowania;

3) art. 235° § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 327 1 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu
z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci finansowej, w sytuacji gdy dowdd ten zmierzal do wykazania istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoéci oraz zaniechanie wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przyczyn
takiego rozstrzygniecia;

II. naruszenie prawa materialnego, a to;

1) art. 58 § 2 k.p.c. poprzez bledna wykladnie, polegajaca na chybionym ustaleniu, ze pozwany naruszyt obowiazki
informacyjne w stosunku do konsumentéw, co stanowilo naruszenie zasad wspoélzycia spolecznego, skutkujace
niewazno$cia czynno$ci prawnej, w sytuacji gdy zgormadzony w sprawie material dowodowy, w szczegolnosci dowody
z dokumentéw nie uzasadniaja takiego wniosku;

2) art. 385" § 1 k.c. poprzez bledng wykladnie, polegajaca na chybionym przyjeciu, ze postanowienia umowy
kredytowe]j okreslajace reguly przeliczania sumy kredytowej i splacanych rat oraz sposob ustalania wysokoSci



oprocentowania ksztaltuja obowiazki konsumentéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja ich
interesy, podczas gdy sporne postanowienia umowne nie majg takiego charakteru, za$ chybione stanowisko zawarte
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wynika z:

a) przyjecia niewlaéciwej interpretacji przestanki sprzecznosci z dobrymi obyczajami polegajacej na uznaniu, ze
postanowienie jednej ze stron mozliwoSci ustalenia wysokos$ci kursu, od ktérego zalezy wysoko$¢ zobowiazania, w
kazdej sytuacji narusza interes konsumenta i to w sposéb kwalifikowany, bo razacy; b) blednej wykladni przestanek
zawartych we wskazanym powyzej przepisie poprzez zréwnanie w treéci przeslanki razacego naruszenia intereséw
konsumenta z kryterium sprzecznosci z dobrymi obyczajami, w sytuacji gdy przy ocenie klauzul niedozwolonych
nalezy oddzielnie badaé¢ kwestie sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami oraz oddzielnie razace naruszenie intereséw
konsumenta

3) art. 385° k.c. wzw. z art. 385" § 1 k.c. poprzez pominiecie przy ocenie zgodnoéci spornego postanowienia z dobrymi
obyczajami szeregu okoliczno$ci majacych miejsce w dacie zawarcia umowy kredytu przez strony i dokonanie tej
oceny w oderwaniu od tych okoliczno$ci, co jest charakterystyczne dla kontroli abstrakcyjnej klauzuli dokonywanej w
postepowaniu o uznanie postanowien wzorca umowy za abuzywne, nie za$ dla kontroli incydentalnej;

4) art. 385" § 1 k.c. wzw. z art. 385° k.c. w zw. z art. 22" k.c. poprzez bledng wykladnie i uznanie, ze przepis art. 385' § 1
k.c. stanowi wyraz paternalistycznej ochrony przyznanej konsumentowi jako stronie umowy zawartej z przedsiebiorca
w taki sposob, iz konsument nie jest obowigzany do wykazania zadnej, chociazby elementarnej starannosci, przy
podejmowaniu decyzji o wstapieniu w relacje kontraktowa z przedsiebiorca;

5) art. 24 ust. 3 w zw. z art. 17 ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o Narodowym Banku Polskim poprzez
jego niezastosowanie, w sytuacji gdy wskazany powyzej przepis obowigzywal w dacie zawarcia przez strony niniejszego
postepowania umowy o kredyt hipoteczny.

Pozwany wni6sl ponadto o dopuszcezenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci na okoliczno$é wyliczenia
hipotecznej wysoko$ci sum splat kredytu powodéw w okresie dochodzonym pozwem przy zalozeniu, ze wysoko$¢ rat
splaconych przez powodéw w PLN wyliczana jest w oparciu o $redni kurs (...)/PLN, aktualny na dzienh zapadalno$ci
raty w miejsce stosowanego kursu sprzedazy (...)/PLN pochodzacego z tabeli kursowej banku, a nadto wniost o to,
by biegly dokonal wyliczenia réznicy pomiedzy kwota wyliczona powyzej, a faktyczng suma splat uiszczonych przez
powoddédw w PLN tytulem splat rat kapitalowo-odsetkowych, w okresie, w ktorym powodowie splacali zobowigzanie
kredytowe w walucie PLN. Dowod ten powolal celem wykazania, ze: stosowane przez pozwanego kursy (...) byly
kursami rynkowymi, nie odbiegajacymi od stosowanych przez inne podmioty (w tym NBP), a tym samym, ze
stosowane przez pozwanego kursy walut w zaden sposéb nie naruszaly intereséw konsumenta, co stanowi przestanke
uznania postanowien umowy za abuzywne.

W $wietle powyzszego skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w catoSci,
wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania Sadowi I instancji oraz zasadzenie
na rzecz pozwanego kosztoOw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za postepowaniem przed Sadem
i IT instancji.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji w caloéci, pominiecie wniosku dowodowego oraz zasadzenie na ich rzecz
kosztow postepowania przed Sadem II instancji wraz z kosztami zastepstwa procesowego oraz odsetkami ustawowymi
za opdznienie liczconymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie jest zasadna.

Sad Okregowy w calo$ci podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy, czynigc
je podstawa wlasnego rozstrzygniecia.



Zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 191 k.p.c. poprzez rozstrzygniecie
w przedmiocie roszczenia ewentualnego, w sytuacji zaniechania dokonania rozstrzygniecia w zakresie roszczenia
gléwnego, nie zasluguje na aprobate.

Istota powodztwa ewentualnego polega na tym, ze powdd zglasza w pozwie zadanie ewentualne na wypadek
nieuwzglednienia zadania sformulowanego jako podstawowe i usytuowane na pierwszym miejscu. Mozliwosé
zgloszenia takiego zadania istnieje w sprawach o§wiadczenie, ustalenie istnienia albo nieistnienia stosunku prawnego
badz prawa oraz w sprawach o uksztaltowanie stosunku prawnego lub prawa. Byt zgdania ewentualnego uzalezniony
jest od zadania gléwnego - w razie uwzglednienia przez sad zadania przedstawionego jako pierwsze, rozpoznanie
zadania ewentualnego staje sie bezprzedmiotowe i nie jest wydawane w stosunku do niego zadne orzeczenie (vide
uchwala Sadu Najwyzszego z 18 pazdziernika 2013 r., III CZP 58/13, OSNC 2014/6, poz. 62). Innymi slowy, o
zadaniu ewentualnym mozna moéwic¢ wowcezas, gdy obok zadania gléwnego wysunieto w pozwie zadanie drugie jako
ewentualne, o ktéorym sad moze orzec tylko wtedy, gdy nie uznaje za uzasadnione zadania pierwszego. Jezeli w chwili
orzekania (art. 316 w zw. z art. 187 § 1 pkt 1) zadanie pierwotne pozostaje aktualne, sad orzeknie o tym zadaniu
bez rozstrzygania w sentencji wyroku co do zadania ewentualnego. Natomiast gdy w chwili orzekania przedmiot
Swiadczenia pierwotnego nie istnieje lub zadanie glowne okaze sie z jakiejkolwiek przyczyny nieuzasadnione, wowczas
sad, oddalajgc zadanie pierwotne, orzeka (pozytywnie lub negatywnie) o zadaniu ewentualnym, tym samym zgloszenie
zadania ewentualnego jest szczegdlnym przypadkiem kumulacji roszczen procesowych, o ktérych sad jednak nie
orzeka jednoczes$nie, ale kolejno, i to zaleznie od tego, jak orzeknie o roszczeniu zgloszonym w pozwie na pierwszym
miejscu (vide orzeczenie Sadu Najwyzszego z 7 wrzesnia 1960 r., 2 CR 366/59, (...),s. 424 1n).

W realiach badanego stanu faktycznego, roszczenie gtéwne i ewentualne oparte bylo na innej podstawie prawnej. Gdy
wiec Sad I instancji uznal, ze zawarta miedzy stronami umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...)
waloryzowany kursem (...) jest niewazna, nie rozstrzygal o zadaniu gléwnym, rozpoznatl tylko zZadanie ewentualne.
Skoro obydwa zadania wykluczaja sie, nalezy uznac, ze ustalajac niewazno$¢ przedmiotowej umowy Sad Rejonowy
zawarl implicite twierdzenie o niezasadnoSci zadania gléwnego. Ponadto rozwazajac zarzut w opisanym zakresie,
wypada dodac, ze skoro Sad I instancji nie orzekt o zadaniu gléwnym, to wyrok ten, w ocenie skarzacego, dotkniety
jest wada, zatem wymagal uzupehienia. Brak wniosku w tym zakresie pozbawit strony mozliwosci zaskarzenia wobec
nieistniejacego rozstrzygniecia. Co wiecej, w sytuacji ustalenia niewazno$ci umowy, orzeczenie o zadaniu gléwnym
moglo mie¢ wylgcznie charakter oddalenia powddztwa gléwnego, a wowczas skarzacy nie mialby interesu w objeciu
apelacja korzystnego dla niego rozstrzygniecia. W konsekwencji, apelacje nalezy odnies¢ do istniejacego orzeczenia,
aczkolwiek dotknietego opisanym brakiem, nie majacym jednak wplywu na wazno$¢ postepowania i ostatecznie wynik

sprawy.

Innymi stowy, brak rozstrzygniecia o zadaniu gtownym nie wylaczal mozliwosci orzeczenia o roszczeniu ewentualnym,
skoro te dwa zadania wykluczaly sie wzajemnie i nie mogt wywrze¢ oczekiwanego przez skarzacego skutku.

Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze by¢
uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w sposéb
oczywisty btedna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych w tym
przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada czy zostaly
zachowane kryteria okreSlone w art. 233 § 1 k.p.c.

Whbrew przekonaniu apelujacego, Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caly
zgromadzony material dowodowy, nie naruszajac dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c., bowiem przeprowadzona przez
6w Sad ocena dowoddéw jest w calosci logiczna i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego. Sad Rejonowy w
sposob przekonujacy, znajdujacy oparcie w zgromadzonych dowodach ocenil sposéb realizacji przez pozwanego
przedkontraktowych obowiazkéw informacyjnych, ktéry nie wywigzal sie z nich nalezycie, prawidlowo wskazat na
ocene ryzyka walutowego i zapisy umowy kredytowej dotyczace oprocentowania kredytu. Ocena zeznan powddki takze
nie nasuwa watpliwoéci. Oczywistym jest twierdzenie, ze powodowie zawierajagc umowe zapoznali sie z jej trescia
oraz stanowigcym jej integralng cze$¢ Regulaminem udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych. Jednakze skarzacy



zapomina, ze okreslenie kwoty kursu kupna waluty (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z danego dnia i godziny
uruchomienia kredytu jest klauzula objeta abuzywnoscia. Znajomo$¢ zatem wskazanej klauzuli w niczym nie zmienia
oceny prawdziwo$ci zeznan powodki H. P.. Skarzacy nie przeciwstawil, w Swietle art. 233 § 1 k.p.c., zadnych dowodéw,
ktore podwazalyby przeprowadzona przez Sad Rejonowy ocene materialu dowodowego we wskazanym zakresie,
oferujac jedynie czysto polemiczne stanowisko, co zarzut naruszenia wskazanej normy prawnej czyni niezasadnym.

Wobec uznania przez Sad Rejonowy, ze sporna klauzula umowy kredytu nie wiaze powodow, ktora to ocene w
pelni aprobuje orzekajacy Sad Odwolawczy, jako nieuzasadniony nalezy uznaé wniosek apelacji o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego. Okolicznosci, celem wykazania ktorych zostal zgloszony rzeczony dowdd,
Sad I instancji zasadnie przyjal za nieistotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, skoro stwierdzil niewazno$¢
umowy, a w konsekwencji zwrot bezpodstawnie pobranego Swiadczenia. Z tego powodu za chybiony uznaé nalezalo

réwniez zarzut naruszenia art. 235> § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. wzw. z art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c.

Przechodzac na grunt zarzutéw prawa materialnego w pierwszej kolejnosci nalezy wzia¢ pod rozwage treéc art. 58
§ 2 k.c., zgodnie z ktérym niewazne sg czynno$ci prawne sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Whrew
twierdzeniom strony skarzacej, w istocie doszlo do uchybienia obowigzkom informacyjnym spoczywajacym na
stronie pozwanej jako kredytodawcy, zwlaszcza w $wietle faktu, iz strona przeciwna byli konsumenci. Pozwany
jako profesjonalista winien dokonaé szczegolowych wyjaénien dotyczacych calej transakcji kredytowej, czemu nie
sprostal, nie wywigzujac sie ciazacego na nim obowigzku informacyjnego, szczegélowo opisanego przez Sad Rejonowy.
Skoro bowiem kredytobiorcy bedacy konsumentami, nie mieli pelnej wiedzy z zakresu ewentualnego ryzyka, zmiany
oprocentowania, czy nawet podstawowych informacji dotyczacych mechanizmu przeliczania kursu, a udzielenia
tych informacji nalezalo wymagaé od przedsiebiorcy, to nieziszczenie sie tej okolicznosci postrzega¢ mozna jako
naruszenie zasad wspolzycia spolecznego. JednoczeSnie zauwazy¢ trzeba, ze w przeciwnym wypadku, pozwany
jako przedsiebiorca otaczajacy sie profesjonalistami, w gruncie rzeczy bylby na uprzywilejowanej pozycji wzgledem
konsumenta. Tym samym stanowitoby to zaprzeczenie zasady réwnorzednosci podmiotéw w prawie cywilnym.

Whbrew zapatrywaniom skarzacego, Sad Rejonowy dokonal prawidlowej wykladni art. 385" § 1 k.c., a w konsekwencji
wlasciwej interpretacji pojecia razacego naruszenia interesu konsumenta. Nalezy bowiem wskazaé, ze juz samo
przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem

(...) jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco narusza interes konsumenta (art. 385" § 1 k.c.). Sytuacja, w ktorej
konsument dowiaduje sie o poziomie zadluzenia ratalnego, juz splaconego, w zwigzku z podjeciem odpowiedniej

sumy z jego rachunku jest nie do zaakceptowania w $wietle w art. 385" k.c. Wyraznie podkredli¢ trzeba, ze razaco
naruszajjce interes konsumenta jest samo przewidywanie w umowie mozliwo$ci dowolnego ksztaltowania przez jedna
ze stron stosunku zobowigzaniowego obowigzkéw stron. Istniejace miedzy stronami postanowienia nie pozwalaly
na przejrzyste okreslenie zasad ustalania kurséw, w sposob sprzyjajacy ocenie rzeczywistej wysoko$ci zobowiazania

powodéw. Nie ma racji réwniez skarzacy w zakresie zarzucanej blednej wykladni przestanek w art. 385" k.c. w
kontekscie zrownania przestanki razacego naruszenia interesow konsumenta z kryterium sprzecznosci z dobrymi
obyczajami.

Przypomnienia wymaga tez, ze art. 385" k.c. stanowi implementacje do polskiego porzadku prawnego dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. (...) z
dnia 21 kwietnia 1993 r.). Interpretacja wskazanego przepisu prawa krajowego musi zatem pozostawacé w zgodzie ze
wskazanym aktem prawa unijnego. Jak stanowi art. 4 ust. 2 dyrektywy, ocena nieuczciwego charakteru warunkéw
nie dotyczy ani okreélenia glbwnego przedmiotu umowy, ani relacji ceny i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian
towaréw lub uslug, o ile warunki te zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem. Zawarte w art. 385" k.c.
okreélenie ,,sformulowanie w sposéb jednoznaczny” stanowi odpowiednik zawartego w dyrektywnie sformulowania
»~wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem”.



W przedmiotowe] sprawie nie ulega watpliwo$ci, iz zapisy umowy, zawierajace wylacznie odwolanie sie do tabeli
jednostronnie tworzonej przez bank, nie wyjasniaja tego, w jaki sposob bedzie ksztaltowana owa tabela, w
szczegolno$ei, na jakich danych ekonomicznych bank bedzie sie opieral, z jakiego Zrodla beda czerpane owe
dane i na podstawie jakich przeslanek bank bedzie dokonywal korekt uzyskanych danych. Z uwagi na powyzsze
— uwzgledniajac wymagania odnoénie do rozumienia pojecia okreslenia glownego przedmiotu umowy w sposéb
jednoznaczny wyrazony w orzecznictwie (...) nalezy uznac, ze analizowane postanowienia umowne, choé okreslaja
glowne $wiadczenia stron, nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny, co potwierdza droge do kontroli ich pod
wzgledem abuzywnoSci.

Nalezy tez nadmieni¢, iz sporne postanowienia umowne nie zostaly uzgodnione indywidualnie, co wynika z zeznan
powoddéw. Pozwany bank korzystal z gotowych wzorcow umownych, na ktérych tresé powodowie nie mieli zadnego
wplywu. Aby mozna bylo ustali¢ takie uzgodnienie, trzeba wykaza¢, ze strona powodowa miala realny wplyw na
tres¢ tych postanowien, a nie jedynie mozliwo$¢ wyboru czy umowe na wskazanych warunkach podpisa¢, czy tez
zrezygnowac z jej zawarcia, zwlaszcza, ze zaréwno wniosek o udzielenie kredytu, jak i umowa zostaly sporzadzone na
wzorcach. Ponadto o indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna moéwié wylacznie wtedy, gdy w istocie dane
postanowienie powstalo poprzez wspoélne uzgodnienie jego tre$¢ przez konsumenta i przedsiebiorce. Postanowienie

indywidualnie uzgodnione w myél przepisu art. 385" k.c. nie jest postanowienie, ktérego tres¢ konsument mog}
negocjowad, lecz takie postanowienie, ktore rzeczywiécie powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia (wyrok SA
w Bialymstoku z dnia 20 grudnia 2017 r., I ACa 606/17, wyrok SA w Bialymstoku z dnia 26 lipca 2019 r., 1 ACa 746/18).
Nie zaistniala zatem przeszkoda uniemozliwiajaca kontrole abuzywnosci spornych postanowienn umownych.

Wobec ustalenia dopuszczalnoSci przeprowadzenia kontroli umowy pod katem niedozwolonych postanowien
umownych, kolejnym etapem badania musi by¢ rozwazenie, czy sporne postanowienia umowne ksztaltuja prawa i
obowiazki powodéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy.

W ocenie Sadu Okregowego, samo zawarcie w umowie reguly indeksacji zobowigzania do waluty obcej nie moze
by¢ uznane za abuzywne. Nalezy bowiem pamietaé, ze przyczyna zastosowania tego mechanizmu bylo dazenie do
powiazania oprocentowania kredytu ze wskaznikiem LIBOR, nizszym niz odnoszacy sie do waluty polskiej wskaznik
WIBOR, dzieki czemu oprocentowanie kredytu bylo nizsze, niz w wypadku kredytow nieindeksowanych. Innymi
stlowy, indeksacja miala by¢ rozwigzaniem umozliwiajacym uzyskanie nizszych niz w przypadku kredytow ztotowych
kosztow odsetkowych kredytu, a tym samym nizszej wysokoSci raty. Dla powodéw rozwiazanie to bylo na tyle
atrakcyjne, ze majac do wyboru kredyt w peli zlotéwkowy (z oprocentowaniem wedlug wskaznika WIBOR) lub
kredyt indeksowany, wybrali kredyt indeksowany. Nie sposéb twierdzi¢ zatem, ze samo postanowienie umowne, ktore
przewiduje indeksacje, bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami i w sposéb kwalifikowany (razaco) naruszalo interes
konsumenta.

Istotnym jest jednak, ze zawarcie w umowie mechanizmu indeksacji pociggalo za soba konieczno$¢ okreslenia, w jaki
sposoéb ustalany bedzie kurs, po ktérym przeliczane beda waluty — zar6wno na etapie wyplaty kredytu przez bank, jak
tez na etapie splaty rat kredytowych przez kredytobiorcow. Bez okreslenia kursu wymiany niemozliwe byloby bowiem
wykonanie umowy.

Jak juz wskazano, dyrektywa 93/13 wymaga, aby umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie
mechanizmu wymiany waluty obcej (...), a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym
w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o
jednoznaczne i zrozumialem kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (wyrok (...) z
dnia 30 kwietnia 2014 r., w sprawie o sygnaturze akt C-26/13). Sporne postanowienia umowy kredytu zawartej miedzy
stronami nawet nie zblizaja sie do tego standardu.

Okreslajac sposob ustalania kursu waluty, przewiduja one wylacznie, ze bedzie sie to odbywalo wedlug tabeli
stosowanej przez bank. Calkowicie nieokres§lony pozostaje sposéb konstruowania tej tabeli — zar6wno w aspekcie
stosowanych danych zZrédlowych, majacych odzwierciedla¢ sytuacje rynkows, jak réwniez co do tego, w jaki spos6b



wola silniejszej strony moze dane te modyfikowac przez zastosowanie spreadu. Brak jakiegokolwiek odniesienia
w umowie do sposobu okreSlenia spreadu powoduje, ze jego wysoko§¢ — bezposrednio wyplywajaca na wysoko§é
przychodu banku i obcigzenia klienta — pozostaje w caloSci pozostawiona dyskrecjonalnej decyzji banku, w
konsekwencji czego konsument nie jest Swiadomy faktycznej wysokoSci swojego zobowigzania. Innymi stowy,
niezaleznie od tego, jakie kursy zostalyby zamieszczone w tabeli banku i czy mialyby one jakikolwiek zwigzek z kursami
wystepujacymi na rynku, powodowie byliby tymi kursami zwigzani, jako znajdujacymi formalne oparcie w umowie.
Analizowane postanowienia umowne pozwalaly zatem bankowi okresli¢ wysoko$¢ nie tylko pojedynczej raty, lecz
rowniez calo$ci zadluzenia powoddéw w sposob catkowicie dowolny i wymykajacy sie jakiejkolwiek kontroli.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad doszed} do przekonania, ze postanowienia § 7 ust. 11 § 12 ust. 4 umowy
kredytu majg charakter abuzywny. Klauzule te ksztaltuja stosunek prawny laczacy powodéw z pozwanym w sposéb
naruszajacy rownowage kontraktowg — zapewniajacy niedozwolona przewage profesjonali$cie, wykorzystujacemu
swoja pozycje kredytodawcy jako podmiotu silniejszego. Tak naprawde zapewniaja pozwanemu mozliwo$é dowolnego
ksztaltowania kursu waluty, naruszaja w sposob razacy interesy konsumenta w tej konkretnej sprawie. Istota
zakwestionowanego mechanizmu w ramach przedmiotowej umowy jest nie tyle samo ryzyko kursowe, co fakt, ze w
ramach tego ryzyka bank umozliwil sobie pozyskiwanie od powodow jako konsumentéw dodatkowego zrédla dochodu
poprzez wprowadzenie mozliwo$ci kreowania wysoko$ci ustalanych kurséw (...) do PLN bez mozliwo$ci jakiejkolwiek
kontroli ze strony kredytobiorcow, nie wyjasniajac w zaden sposob, co bedzie wplywac¢ na tabele kursowa banku.
Oznacza to, ze uzyskal mozliwo$¢é dowolnego kreowania wysokosci zobowigzania strony powodowej, co spowodowato,
ze pomiedzy $wiadczeniami stron przedmiotowej umowy kredytu doszlo do powstania razacej nieekwiwaletno$ci
Swiadczen z calkowitym przerzuceniem ryzyka kursowego na konsumenta. Powyzsze prowadzi do konstatacji, iz

sporne postanowienia umowne — zgodnie z dyspozycja art. 385" k.c. - nie wigzg kredytobiorcy.

Nalezy tez powto6rzy¢ w tym miejscu, o czym byla mowa wyzej, ze bank uchybil swoim obowigzkom informacyjnym
w stosunku z konsumentem. Jego powinno$cia bylo zwrocenie uwagi na skutki zmiany kursu waluty wraz z
przedstawieniem symulacji przyszlych rat w sytuacji takiej zmiany, a takze okreélenie konsekwencji niekorzystnych
zmian kursowych dla klienta w dalekiej perspektywie.

Nawet od wyksztalconych klientow nie sposéb bowiem oczekiwaé, w ramach ich starannego dzialania i dbalo$ci
o wlasne interesy, tak wyjatkowej przezornosci, aby przewidzieli istotnie niekorzystne dla nich zmiany kursowe w
sytuacji, gdy stabilnoé¢ franka od wielu lat byla faktem.

Roéwniez takie dzialanie uzasadnia teze o naruszeniu interesow klienta i sprzeczno$ci dzialan banku z dobrymi
obyczajami.

Po stwierdzeniu abuzywnosci przywolanych wyzej postanowien umownych, nalezy rozwazy¢, jaki skutek niesie to dla
mozliwo$ci wykonania umowy. W tej mierze za utrwalone mozna uznaé stanowisko (...). W wyroku z dnia 14 czerwca
2012 r. w sprawie C -618/10 (B. E.) Trybunal wskazal, Ze sady krajowe sa zobowiazane wylacznie do zaniechania
stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral on obligatoryjnych skutkow wobec konsumenta,
przy czym nie sa one uprawnione do zmiany jego tre$ci. Umowa ta powinna bowiem w zasadzie nadal obwigzywac,
bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie dalsze obowigzywanie
umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego (pkt 65). Trybunal zauwazyl, ze gdyby sad
krajowy mogl zmieniaé tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w takich umowach, takie uprawnienie mogloby
zagrazac realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczyniloby
sie bowiem do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak
stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw (podobnie (...) w pkt 41 postanowienia z dnia 16
listopada 2010 r., w sprawie o sygnaturze akt C-76/10 P. s.r.o. przeciwko I. K., jak rowniez w przytoczonym tam
orzecznictwie), poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych warunkow, wiedzac, ze nawet gdyby
mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa mogtaby zostac¢ uzupelmiona w niezbednym zakresie przez sad krajowy,
tak aby zagwarantowac¢ w ten sposéb interes rzeczonych przedsiebiorcow.



Jedyny wyjatek od wskazany powyzej zasady zostal przyjety w orzecznictwie (...) w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r.,
w sprawie C-26/13 A. K. przeciwko H. R., w ktérej Trybunat okreslit konieczne przestanki uzasadniajace uzupelnienie
umowy przez sad krajowy. Trybunal, wskazal, ze artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob,
ze w sytuacji (...) w ktérej umowa zawarta miedzy przedsiebiorca a konsumentem nie moze dalej obowiazywaé po
wylaczeniu z niej nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu, ktére pozwala
sadowi krajowemu zaradzi¢ skutkom niewazno$ci tego warunku poprzez zastapienie go przepisem prawa krajowego
o charakterze dyspozytywnym.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w prawie polskim nie ma przepisoéw dyspozytywnych, ktére na wypadek braku
odmiennego postanowienia stron, przewidywalyby sposoéb okreslenia kursé6w walut obcych. Charakteru takiego z
pewnoscia nie maja przepisy art. 56 k.c. i 65 k.c. Wprost do tych wlasnie przepiséw odniost sie (...) w wyroku z dnia
3 pazdziernika 2019 r., w sprawie C-260/18 (K. D., J. D. przeciwko R. Bank (...), (...):EU:C:2019:819), wskazujac,
ze artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy intepretowac w ten sposdb, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk
w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktére sie w niej znajdowaly, wylgcznie na
podstawie przepisow krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujacych, ze skutki wynikajace z zasad stlusznoéci lub
ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepisow majacych zastosowanie, jezeli
strony umowy wyraza na to zgode.

Majac na uwadze przywolane powyzej orzecznictwo (...) nalezy przyjac, ze wszelkie proby postulowanej przez
pozwanego prokonsumenckiej wyktadni spornych postanowienn umownych, poprzez zastgpienie zawartego w nich
odwolania sie do tabeli kursowej banku innym zrédlem informacji o kursach walut, stanowiloby w istocie probe
modyfikacji (uksztaltowania) umowy, co zostalo wprost uznane przez (...) za niedopuszczalne, jako naruszajace
dlugofalowy cel wspomnianej dyrektywy. Podobng uwage nalezy sformulowaé¢ w odniesieniu do prdéb osiagniecia
zblizonego skutku — zastapienia niedozwolonych postanowieh umowy postanowieniami o innej treéci — poprzez
zastosowanie przepiséw o charakterze ogélnym, tj. art. 56 k.c. lub 65 k.c. Tego rodzaju interpretacje prawa krajowego
nalezy uznac za rownie niedopuszczalne jako pozostajaca w sprzecznosci z wymogami dyrektywy 93/13.

Wobec braku przepisow o charakterze dyspozytywnym i niedopuszczalnoéci uksztaltowania umowy poprzez
kreatywng wykladnie postanowien abuzywnych lub przez zastosowanie przepiséw o charakterze ogélnym, rozwazyc

nalezy skutki prostego — wymaganego przez dyrektywe zaimplementowang w art. 385" i n. k.c. oraz oparte na niej
orzecznictwo (...) usuniecia z umowy postanowien § 7 ust. 11 § 12 ust. 4.

Wobec podniesionego zarzutu naruszenia art. 385° k.c. w zw. z art. 385' k.c. zauwazy¢ nalezy, ze Sad I
instancji zobligowany do zbadania okolicznoSci, w jakich zostala zawarta sporna umowa, spostrzegl, ze oceny, czy
postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (por. uchwala Sadu
Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17). Dla tej oceny nie ma wiec znaczenia, czy w wykonaniu umowy
kurs stosowany przez pozwany bank byl rynkowy. Nawet w sytuacji, gdyby kurs ten byl kursem rynkowym istnialaby
podstawa do przyjecia, ze klauzule przeliczeniowe sa abuzywne, skoro potencjalnie dawaly bankowi mozliwosé
dowolnego ksztaltowania owego kursu i jednostronnego decydowania o wysokosci rat splat obciazajacych powodow,
co samo przez sie razaco narusza ich interesy (Wyrok SA w Warszawie z 12.01.2022 r., V ACa 608/21, LEX nr
3329493). Racje przyznaé nalezy powodom, ktérzy wskazali, iz bez znaczenia — wbrew stanowisku strony skarzacej —
jest to, ze kredyty waloryzowane w momencie zawarcia spornej umowy, cieszyly sie zainteresowaniem. Trzeba bowiem
zauwazyc¢, ze faktem notoryjnym jest, ze w latach najwiekszej popularnosci kredytow frankowych (2003-2013), banki
powszechnie stosowaly praktyki niepozwalajace na zobrazowanie potencjalnych zagrozen wynikajacych z zawarcia
umoéw tego typu. To za$ w konsekwencji doprowadzilo do mnogo$ci uméw kredytéw hipotecznych w walucie frankow
szwajcarskich.

Nie mial réwniez racji skarzacy w zakresie zarzutu naruszenia art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 385° k.c. w zw. z art. 22

k.c. W ocenie pozwanego Sad dopuécit si¢ dokonania btednej wykladni, ktéra skutkowala uznaniem, ze art. 385" k.c.
stanowi wyraz paternalistycznej ochrony przyznanej konsumentowi jako stronie umowy zawartej z przedsiebiorca



w taki sposob, iz konsument nie jest obowigzany do wykazania zadnej, chociazby elementarnej starannos$ci, przy
podejmowaniu decyzji o wstapieniu w relacje kontraktowa z przedsiebiorca.

Zgodnie z treécig art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynnoéci prawnej
niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa. Ponad wszelka watpliwo$é, powodowie
zawarli sporng umowe jako konsumenci. Nie sposob przychylié sie zatem do stanowiska pozwanego, w sytuacji, gdy to
nie wiedza i Swiadomo$¢ konsumenta jest istotna do ustalenia, czy poszczegolne postanowienia umoéw naruszaja jego
interesy, tylko kwestia zwigzania umowa, na ktorej ksztalt kredytobiorcy nie maja wplywu. Obowigzujgce przepisy
wprost stanowig bowiem o konieczno$ci indywidualnego ustalania warunkoéw z kredytobiorca. Przyjecie stanowiska
odmiennego prowadziloby do licznych naduzy¢ ze strony kredytobiorcow, gdy z latwoscia mozna byloby podnosic, ze
nie posiadali oni odpowiedniej wiedzy i w konsekwencji zadaja uniewaznienia zawartej umowy.

Sad Rejonowy przyjal niewazno$c calej umowy kredytowej od poczatku, na podstawie art. 58 § 2 k.c., jednakze, w
ocenie Sadu Okregowego, jedynie okreslone klauzule w niej zawarte nalezy uznaé za abuzywne, co w konsekwencji
prowadzi do niewazno$ci przedmiotowej umowy kredytowej ze wzgledow wyzej opisanych. Sama zasada indeksacji,
w ocenie Sadu Okregowego, nie jest klauzula abuzywna, stanowig ja dopiero zasady okreslania kursu franka
szwajcarskiego. Jezeli chodzi o indeksacje w og6lnoéci, to niewatpliwie taka byla zgodna intencja obu stron wyrazona
w caloksztalcie postanowien umownych, w szczegblnosci zas$ nieabuzywnym § 1 ust. 3 umowy o brzmieniu: ,,waluta
waloryzacji kredytu (...). Powodowie wybrali bowiem kredyt indeksowany, majac mozliwo$¢ wyboru kredytu
zlotowkowego. I cho¢ nie przedstawiono im w pelni skutkdéw z tym zwigzanych, o czym mowa powyzej, to jednak
okoliczno$¢ ta nie ma wplywu na ocene samej zasady indeksacji. Dodaé nalezy, ze sprzeczno$c ta dotyczylaby glownego
przedmiotu umowy kredyt. Jak bowiem wskazywal Trybunal, klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja gtowny
przedmiot umowy kredytu (pkt 52 wyroku (...) z dnia 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank
Hungary Z., (...):EU:C:2019:207; podobnie pkt 43 i 44 wyroku z dnia 3 paZzdziernika 2019 r., w sprawie o sygn. akt
C-260/18).

Reasumujgc, w przedmiotowej umowie znalazly sie klauzule abuzywne dotyczace gléwnego przedmiotu umowy.
Niedopuszczalne jest uzupelienie czy tez modyfikacja wskazanych klauzul w drodze zastosowania przepiséw o
charakterze ogélnym, a w systemie prawa polskiego brak jest przepisow o charakterze dyspozytywnym dotyczacych
rozwazanej kwestii.

Zarzut naruszenia art. 58 § 2 k.c., art. 385" § 1 k.c., (...) w zw. z art. 385" § 1 k.c. oraz art. 22" k.c. okazaly sie
nieuzasadnione.

Nietrafnym jest roéwniez zarzut naruszenia art. 23 ust. 3 w zw. z art. 17 ust. 4 pkt 2 ustawy o NBP. Wbrew
zapatrywaniom strony pozwanej, przepis ten nie pozwala na dokonanie tak daleko idjcej ingerencji w stosunek
zobowigzaniowy miedzy stronami. Proba dokonania modyfikacji innych postanowien umowy bylaby sprzeczna
zarOwno z tym przepisem, jak i z orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwoéci UE, z ktérego wynika zakaz
modyfikowania przez sad postanowien umowy. Nie jest zatem mozliwa modyfikacja stopy referencyjnej okreslonej
w umowie i przeksztalcenie jej na inna, w tym przyjecie do przeliczen Sredniego kursu NBP. W sprawie nie doszlo
zatem do naruszenia art. 358 § 2 k.c. Sad Okregowy nie podziela pogladu zawartego w wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16 uznajacego stosowanie $redniego kursu NBP w drodze analogii przepisow Prawa
wekslowego. Taka ingerencja w tres¢ zobowiazania, przy braku w polskim porzadku prawnym wyraznego przepisu
dyspozytywnego, mogacego mie zastosowanie na dzien zawarcia umowy, bylaby zbyt daleko idaca. Zgodnie z celem
i sposobem implementacji Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 1993 r. do krajowego porzadku prawnego, ustawodawca

w ramach ochrony przyznanej konsumentowi w art. 385" k.c., nie przewiduje prawa do zastepowania pominietych
zapisow inng treécig. Skutkiem opisanym prawem stosownie do przepiséw prawa europejskiego i art. 385" k.c. moze
by¢ uznanie danych zapiséw za niewiazace w stosunku dwustronnym albo w ogoéle upadek calego kontraktu.



W konsekwencji, po prostym usunieciu wspomnianych wyzej klauzul, niemozliwe staje sie zastosowanie mechanizmu
indeksacji kredytu, ktory stanowi czesé glownego przedmiotu umowy, sam w sobie nie jest abuzywny, a nadto zostal
objety zgodna, indywidualnie ustalong wolg stron. W tym stanie rzeczy dalsze wykonywanie umowy — wobec braku
mozliwo$ci okre§lenia kursu waluty obcej — nie jest mozliwe, w konsekwencji czego zachodzi niewazno$é umowy.

Skoro zachodzi zatem niewazno$¢ umowy, obowiazkiem stron umowy jest zwrot $wiadczen. Jak stanowi art. 410
k.c. $wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelnil nie byl w ogole zobowigzany lub nie byl zobowigzany
wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat
osiagniety, albo jezeli czynnoé¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byta niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
Swiadczenia.

W zwigzku z powyzszym, skoro powodowie nie byli zobowigzani do §wiadczenia na podstawie niewaznej umowy,
przystuguje im zwrot splaconych $rodkéw na postawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. jako $wiadczenia
nienaleznego, co prawidlowo Sad Rejonowy uwzglednil w zaskarzonym wyroku. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16
lutego 2021 r. ITIT CZP 11/20, stwierdzil, Ze ,Stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznoscia,
splacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych srodkéw pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego (art.
410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu
nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.”

Podsumowujac powyzszy wywod stwierdzié¢ nalezy, ze wywiedziona przez pozwanego apelacja nie zawierala zarzutow,
mogacych podwazyé trafno$¢ rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, w zwiazku z czym, jako niezasadna, podlegala
oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 98 k.p.c., zasadzaja na rzecz powodow koszty zastepstwa procesowego, ktorych wysokosé kwocie 1 800 zlotych
ustalono na podstawie § 10 ust. 1 pkt 1 wzw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 z p6zn. zm.).



