Sygn. akt III Ca 203/21

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi wyrokiem z dnia 13 listopada 2020 r. po rozpoznaniu sprawy z
powddztwa (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w W. przeciwko A. N.

o zaptate w punkcie 1 oddalil powodztwo zas w punkcie 2. zasadzil od (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz
A. N. kwote 5.417 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad I instancji swoje rozstrzygniecie oparla na ustaleniach, ze w dniu 22 sierpnia 2005 r. pozwani K. N. (1) i K.
N. (2) zawarli z powodowym bankiem (dzialajacym dwczesnie pod (...) Bank S.A.) umowe o kredyt hipoteczny dla
0s6b fizycznych ,multiplan”, waloryzowany kursem franka szwajcarskiego. Kwota kredytu wynosita 162.000 zlotych,
a okres kredytowania 132 miesigce.

Kredytobiorcy zawarli umowe jako konsumenci. Powodowie nie sprawdzali mozliwo$ci uzyskania kredytu w innych
bankach.

Kiedy kredytobiorcy ubiegali sie o udzielenie kredytu, zostali poinformowani, ze nie uzyskaja oczekiwanej
kwoty kredytu zlotéwkowego (nie indeksowanego). Pracownik banku zaproponowal zawarcie umowy kredytu
indeksowanego kursem franka szwajcarskiego. Kredytobiorcy zostali poinformowani, ze jest to bardzo bezpieczne
rozwigzanie. Kredytobiorcy nie byli informowani, w jaki sposéb bank bedzie ustalal kurs franka szwajcarskiego.
Pracownik banku poinformowal K. N. (2), ze frank szwajcarski jest stabilng, bezpieczna walutg. Nie byly
przeprowadzane zadne symulacje dotyczace tego, jak bedzie zmienia¢ sie kwota zadluzenia wyrazona w zlotéwkach
w razie zmiany kursu franka szwajcarskiego.

Kredytobiorcy zlozyli pisemne o$§wiadczenia, ze znaja ryzyko kursowe.

W § 1 ust. 3 umowy wskazano walute waloryzacji kredytu: (...). W § 7 ust. 1 umowy wskazano, ze bank udziela
kredytobiorcy kredytu hipotecznego (...) waloryzowanego kursem kupna waluty w (...) wg tabeli kursowej (...) Banku
S.A. Kwota kredytu wyrazona w (...) jest okreS§lona na podstawie kursu kupna waluty w (...) z tabeli kursowej (...)
Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu/transzy.

Kwota kredytu miala zosta¢ wyplacona w zlotych polskich, w czterech transzach (§ 5 umowy).
Wedtug § 12 ust. 2 umowy, harmonogram splat kredytu mial by¢ sporzadzany w (...).

Zgodnie z § 12 ust. 5 umowy raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich
przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) ztabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50.

Wedlug § 11 ust. 1. i 2. umowy, kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu zawarcia
umowy ustalona jest w wysokoSci okre§lonej w § 1 ust. 8. Zmiana wysoko$ci oprocentowania kredytu moze nastapié¢
w przypadku zmiany stopy referencyjnej okre$lonej dla danej waluty oraz zmiany parametréw rynku pienieznego i
kapitalowego w kraju (lub krajow zrzeszonych w Unii Europejskiej), ktorego waluta jest podstawa waloryzacji.

Pojecia ,stopa referencyjna” i ,parametry finansowe rynku pienieznego i kapitalowego” nie zostaly zdefiniowane w
umowie ani w regulaminie.

Postanowienia dotyczace indeksacji kredytu i zmian wysokoSci oprocentowania nie byly indywidualnie negocjowane.

Splata kredytu zostala zabezpieczona hipoteka kaucyjna do kwoty 243.000 zlotych na nieruchomoséci — lokalu
mieszkalnym nr (...) polozonym we W. przy ul (...). Aktualnie wlascicielka przedmiotowej nieruchomo$ci jest pozwana
A.N..



Bank wyplacil wszystkie transze kredytu. Kredytobiorcy nie splacali regularnie kredytu.
Strony nie zawieraly aneksu do umowy, przewidujacego splate w walucie indeksacji.

Powod wzywal K. N. (2) i K. N. (1) do zaplaty, po czym pismami z dnia 18 kwietnia 2015 r. dokonal wypowiedzenia
umowy.

Powodowy bank dokonal réwniez wypowiedzenia umowy wzgledem A. N..

Sad Rejonowy nie czynil szczegblowych ustalenn dotyczacych dat wyplaty poszczegélnych transz kredytu oraz
splaty kredytu, jako nie majacych wplywu na tresSé rozstrzygniecia. Z tej samej przyczyny Sad oddalil wnioski o
przeprowadzenie dowodow z opinii bieglych do spraw rachunkowosci oraz swiadkéw. W odniesieniu do zeznan
Swiadkéw nalezy dodatkowo wskazaé, ze Sadowi z urzedu wiadomym jest, z szeregu podobnych spraw, ze M. D. (1)
posiada wiedze o procedurach obowigzujacych w banku, jednakze nie uczestniczyt w zawarciu poszczegbdlnych uméow
i nie jest w stanie wskaza¢, czy w konkretnej sprawie procedury te byly przestrzegane. Odnos$nie za$ do $wiadkow
M. M. i K. S. mozna racjonalnie zakladaé, ze wiedza $wiadkow dotyczaca szczegolowych okoliczno$ci zwiazanych z
zawarciem jednej z wielu typowych, rutynowo zawieranych umoéw, musiala ulec zatarciu wobec uplywu ponad 15 lat
od daty zawarcia umowy.

Sad I Instancji nie opieral sie na zlozonych do akt sprawy dokumentach o charakterze analiz ekonomicznych, uznajac,
ze zawieraja one wiadomosci specjalne, ktorych pozyskanie jest mozliwe wylacznie w drodze przeprowadzenia dowodu
z opinii bieglego.

Sad Rejonowy uznal, ze powbdztwo powoda jest bezzasadne.

W pierwszej kolejnoéci zwrocit uwage na wystepujaca w niniejszej sprawie sytuacje procesowa. Pozwana A. N. nie
byla strona umowy kredytu; ponosi odpowiedzialnosé jedynie jako dluznik rzeczowy — wlasciciel nieruchomosci
obcigzonej hipoteka na zabezpieczenie kredytu. W stosunku do dluznikéw osobistych zostal natomiast wydany
prawomocny nakaz zaplaty, uwzgledniajacy powddztwo w caloéci. Strona powodowa wywodzila, ze z uwagi na
zasade zwigzania prawomocnym orzeczeniem, wyrazona w art. 365 § 1 k.p.c., nalezy przyjmowac, iz zabezpieczana
wierzytelno$¢ istnieje, a zatem pozwany dluznik rzeczowy nie moze skutecznie powolywac zarzutow zwigzanych z
treScia umowy, w tym dotyczacych abuzywnosci okreslonych klauzul umownych. Sad Rejonowy nie podzielil tego
pogladu. Wskazal, ze zgodnie z dyspozycja art. 73 ustawy z dnia z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece (j.t. Dz.U.2019.2204), wlasciciel nieruchomosci niebedacy dluznikiem osobistym moze, niezaleznie od
zarzutoéw, ktore mu przystuguja osobiScie przeciwko wierzycielowi hipotecznemu, podnosi¢ zarzuty przyshugujace
dluznikowi oraz te, ktorych dluznik zrzekl sie po ustanowieniu hipoteki. Kwestia wzajemnej relacji wskazanych
przepisow byla analizowana w orzecznictwie. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 4
pazdziernika 2012 r. (sygn. akt I ACa 502/12, LEX nr 1237863), w $wietle przepisu art. 73 u.k.w.h. biernoé¢ dtuznika
osobistego, ktory zaniechal obrony, a nawet zrzek! sie niektérych zarzutoéw nie moze dziala¢ na niekorzys$¢ dtuznika
hipotecznego. Podobne stanowisko zajal Sad Apelacyjny w Bialymstoku, wedlug ktérego gdyby we weze$niejszym
procesie dluznik osobisty nie zglosil przyslugujacych mu zarzutéw lub uznal powodztwo wytoczone przeciwko
niemu przez wierzyciela hipotecznego, to mozna by przyjaé, ze wlaSciciel nieruchomoéci niebedacy dluznikiem
osobistym w sprawie wszczetej przeciwko niemu przez wierzyciela hipotecznego, mimo istnienia prawomocnego
wyroku przeciwko dluznikowi osobistemu, moze podnosié zarzuty co istnienia wierzytelno$ci lub jej wysokosci. Skoro
bowiem wlasciciel nieruchomosci niebedacy dluznikiem osobistym moze podnosi¢ zarzuty przystugujace dtuznikowi
osobistemu, ktorych ten zrzek! sie po ustanowieniu hipoteki, to mozna uzna¢, ze bezzasadne nieskorzystanie przez
dluznika osobistego z przystugujacych mu zarzutéw jest rownowazne ze zrzeczeniem sie tych zarzutow (uzasadnienie
wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 21 listopada 2013 r., sygn. akt I ACa 593/13, LEX nr LEX nr
1402852; podobnie, z powolaniem sie na wskazane orzeczenie, S. Kostecki [w:] Ustawa o ksiegach wieczystych i
hipotece. Komentarz pod red. K. Osajdy, wyd. 4, system Legalis, teza 9. do art. 73). Takie stanowisko znalazlo
rowniez akceptacje w doktrynie, gdzie wskazuje sie, ze istotnym celem przepisu art. 73 k.w.h. jest ochrona wlasciciela



przedmiotu hipoteki przed realizacja odpowiedzialno$ci hipotecznej w sytuacji, gdy dtuznik osobisty dopuszcza sie
zaniechania w podnoszeniu przystugujacych mu wobec wierzyciela zarzutéw (Pisulinski Jerzy (red.), Komentarz do
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, [w:] Ustawa o ksiegach wieczystych i hipotece. Przepisy o postepowaniu
wieczystoksiegowym. Komentarz, Opublikowano: LexisNexis 2014, system LEX). Podzielajac zaprezentowany sposob
wykladni nalezy doda¢, ze ewentualne watpliwosci interpretacyjne powinny by¢ rozstrzygane na rzecz konstytucyjnie
zagwarantowanego prawa do rozpoznania sprawy przez sad (art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej).
Zaakceptowanie stanowiska strony powodowej powodowaloby natomiast, ze pozwana bytaby pozbawiona mozliwoéci
przedstawienia sadowi zarzutéw zwigzanych z abuzywno$cia umowy, pomimo ze zarzuty takie nie byly weczes$niej
podnoszone.

Warto zauwazy¢, ze orzecznictwie wypowiedziano rowniez poglad, iz wlasciciel nieruchomosci niebedacy dluznikiem
osobistym (dluznik rzeczowy) moze wykonywaé uprawnienia ksztaltujace przystugujace dluznikowi osobistemu, w
szczego6lnosci uchyli¢ sie od skutkdéw czynnosci prawnej, z ktorej wynika zabezpieczona wierzytelnosé, ze wzgledu na
wade o$wiadczenia woli (tak Sad Apelacyjny w Warszawie, wyrok z dnia 24 kwietnia 2018 r., sygn. akt VII AGa 8/18,
LEX nr 2538274). A maiori ad minus, tym bardziej dluznik rzeczowy moze powolywa¢ sie na abuzywno$¢ umowy,
wynikajacg z samej treéci tej czynno$ci prawne;.

Podsumowujac powyzsze rozwazania: Sad Rejonowy, majac na uwadze, ze dluznicy osobiéci nie podniesli w
skuteczny procesowo sposob (to jest w terminie do zaskarzenia nakazu zaplaty) zadnych zarzutow co do zasadnosci
powodztwa, doszed} do przekonania, ze pozwany dluznik rzeczowy moze skutecznie podnosié¢ wszystkie zarzuty, ktore
shuzylyby dluznikom osobistym (art. 73 k.w.h.). Dotyczy to w szczegolnoSci zarzutéw wynikajacych z konsumenckiego
charakteru zawartej umowy kredytu, odnoszacych sie do abuzywnego charakteru szeregu postanowien umownych.

Przechodzgc do analizy stosunku prawnego, z ktérego wywodzona jest zabezpieczona wierzytelno§é, nalezy wskazac,
ze stosownie do treéci art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (j.t. Dz.U.2018.2187, dalej: pr. bank.)
przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
§rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okres§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

W niniejszej sprawie spér koncentrowat sie m.in. wokot tego, czy postanowienia umowne dotyczace indeksacji kredytu

do waluty obcej maja charakter niedozwolonej klauzuli umowne;j. Stosownie do tresci art. 385" § 1 k.c. postanowienia
umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiazki
w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w spos6b jednoznaczny.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze postanowienia dotyczace indeksacji kredytu — zaréwno dotyczace sposobu
przeliczenia kwoty kredytu na franki przy wyplacie kredytu, jak tez zadluzenia wyrazonego we frankach na zlotoéwki
podczas splaty poszczeg6lnych rat — okreslaja §wiadczenia gldwne stron. Dotycza bowiem one bezposrednio sposobu
okreslenia kwoty wykorzystanego i splacanego kredytu, a zatem elementéw nalezacych zgodnie z trescia art. 69
pr. bank. do essentialia negotii umowy kredytu. Konstatacja ta nie wylacza jednak mozliwo$ci dokonania kontroli
spornych postanowien z punktu widzenia ich abuzywnos$ci, poniewaz nie zostaly one sformulowane w sposéb

jednoznaczny. Nalezy bowiem przypomnieé, ze art. 385" k.c. stanowi implementacje do polskiego porzadku prawnego
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.U. L 095, z dnia 21 kwietnia 1993r.). Interpretacja wskazanego przepisu prawa krajowego musi zatem pozostawac
w zgodzie z dyrektywa. Jak stanowi art. 4 ust. 2 dyrektywy, ocena nieuczciwego charakteru warunkéw nie dotyczy
ani okres$lenia gléwnego przedmiotu umowy, ani relacji ceny i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréow

lub ustug, o ile warunki te zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem. Zawarte w art. 385" k.c. okreélenie
»sformutowane w sposob jednoznaczny” stanowi zatem odpowiednik zawartego w dyrektywie sformulowania



swyrazone prostym i zrozumialym jezykiem”. Jak wyjasnil Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (dalej: (...))
w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C#26/13 (A. K., H. R. przeciwko (...), (...):EU:C:2014:282), 4 ust.
2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze (...) wymadg, zgodnie z ktérym warunek umowny musi by¢
wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany warunek
byl zrozumialy dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w sposob
przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze
zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia
kredytu, tak by rzeczony konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria,
wyplywajgce dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne. W rozpatrywanej sprawie nie ulega watpliwo$ci, ze
zapisy § 7 ust. 11 § 12 ust. 5 umowy, zawierajace wylacznie odwolanie sie do tabeli jednostronnie tworzonej przez bank,
nie wyjasniaja tego, w jaki sposob bedzie ksztaltowana owa tabela, w szczegolnosci na jakich danych ekonomicznych
bank bedzie sie opieral, z jakiego zrodla beda czerpane owe dane i na podstawie jakich przestanek bank bedzie
dokonywal korekt uzyskanych danych (na jakich zasadach ksztaltowany bedzie spread). Tego rodzaju informacje nie
zostaly zawarte rowniez w innych punktach umowy czy tez regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych.
Ztej przyczyny — uwzgledniajac wymagania odno$nie do rozumienia pojecia okreslenia glownego przedmiotu umowy
w sposdb jednoznaczny wyrazone w orzecznictwie (...) nalezy uznaé, ze analizowane postanowienia umowne, choc
okreslaja glowne $wiadczenia stron, nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny, co otwiera droge do kontroli
ich abuzywnoSci.

Doda¢ nalezy, ze sporne postanowienia umowne nie zostaly uzgodnione indywidualnie, co wynika z zeznan K. N.
(2). Sadowi wiadomym jest nadto z urzedu, ze tozsame postanowienia umowne wystepuja w calym szeregu umow,
ktérych dotycza liczne procesy. Nie zaistniala zatem przeszkoda uniemozliwiajaca kontrole abuzywnos$ci spornych
postanowien umowny.

Wobec ustalenia dopuszczalnosci przeprowadzenia kontroli umowy pod katem abuzywnosci, kolejnym etapem
rozumowania musi by¢ rozwazenie, czy sporne postanowienia umowne ksztaltuja prawa i obowiazki konsumentéow
w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. W ocenie Sadu samo zawarcie w umowie
reguly indeksacji zobowigzania do waluty obcej nie by¢ uznane za abuzywne. Nie mozna bowiem zapominaé, ze
przyczyna zastosowania tego mechanizmu bylo dazenie do powigzania oprocentowania kredytu ze wskaznikiem
LIBOR, nizszym niz odnoszacy sie do waluty polskiej wskaznik WIBOR, dzieki czemu oprocentowanie kredytu
bylo nizsze, niz w wypadku kredytéow nie indeksowanych. Innymi slowy, indeksacja miala byé rozwigzaniem
umozliwiajacym uzyskanie nizszych niz w wypadku kredytéw zlotowych kosztéw odsetkowych kredytu, a tym samym
nizszej wysokoSci raty. Dla kredytobiorcow bylo to rozwigzanie na tyle atrakcyjne, ze nie zdecydowali sie nawet na
sprawdzenie oferty innych bankéw co do kredytow w pelni zlotowkowych (z oprocentowaniem wg WIBOR). Nie
sposob mowié zatem, ze samo zalozenie indeksacji bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami i w sposéb kwalifikowany
(razaco) naruszalo interes konsumentéw.

Nalezy jednak zwro6cié uwage, ze zawarcie w umowie mechanizmu indeksacji pociggalo za sobg konieczno$é
okreélenia, w jaki sposob ustalany bedzie kurs, po ktérym przeliczane bedg waluty — zaréwno na etapie wyplaty
kredytu przez bank, jak tez na etapie splaty rat kredytowych przez kredytobiorcow. Bez okre§lenia kursu wymiany
niemozliwe bytoby bowiem wykonanie umowy. Kwestii tej dotyczyly postanowienia powolanych juz § 7 ust. 11 § 12
ust. 5 umowy kredytu, ktérym pozwana zarzuca abuzywnos¢.

Odnoénie do zapisu zawartego w § 12 ust. 5 umowy nalezy przypomnie¢, ze w wyroku z dnia 27 grudnia 2010
r. (sygn. akt XVII AmC 1531/09, LEX nr 2545449), wydanym w sprawie toczacej sie przeciwko temu samemu
przedsiebiorcy, Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznal przedmiotowe
postanowienie umowne za niedozwolone i zakazal jego wykorzystywania w obrocie z konsumentami. Na podstawie
wskazanego wyroku postanowienie zostalo wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych (nr (...)). Prawomocne
wyroki (...) wydane w ramach kontroli abstrakcyjnej wzorca umownego korzystaja z rozszerzonej prawomocnosci

- maja skutek wobec 0s6b trzecich (art. 479*3 k.p.c.). Zagadnienie rozszerzonej prawomocnosci byto przedmiotem



analizy w uzasadnieniu uchwaly skladu 7 Sedziéw SN z dnia 20 listopada 2015 r. (sygn. akt III CZP 17/15, OSNC
2016/4/40). W uzasadnieniu wskazanego orzeczenia wskazano m.in., ze dzialanie prawomocnosci materialnej w
aspekcie mocy wigzacej nie oznacza wprawdzie bezposredniej ingerencji w indywidualne stosunki materialnoprawne,
oznacza jednak ,konieczno$¢ uznania — w przypadku sporu na tle takich stosunkéw — ze dane postanowienie umowne
powielajace postanowienie wzorca umowy uznane za niedozwolone i wpisane do rejestru (...), lub postanowienie
identyczne z nim w tresci jest niedozwolone”. Stanowisko to zostalo powt6rzone w uzasadnieniu omawianej uchwaty
miedzy innymi przez wskazanie, ze skutki wyroku dzialaja na rzecz innych os6b w indywidualnych sporach z
przedsiebiorca. Jak wyjasnil Sad Najwyzszy, skutki te wyrazaja sie w daleko idacej ingerencji w sfere prawng
pozwanego przedsiebiorcy, ktéry musi sie liczy¢ z tym, ze w kazdym indywidualnym sporze z jego udzialem sad
- pozostajac zwiazany prejudycjalnym skutkiem tego wyroku - bedzie musial uzna¢ dane postanowienie umowne
za niedozwolone (ibidem). Takie rozumienie wskazanego przepisu zgodne jest ze stanowiskiem (...) wyrazonym w
wyroku z dnia 26 kwietnia 2012 r. w sprawie C-472/10 (N. H. przeciwko 1. Z., (...):EU:C:2012:242), na co ré6wniez
zwrocil uwage Sad Najwyzszy. W orzeczeniu tym (...), udzielajgc odpowiedzi na pytanie preudycjalne wskazal, ze
artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zwiazku z art. 7 ust. 11i 2 tej dyrektywy nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze:

- nie stoja one na przeszkodzie temu, by stwierdzenie — w sprawie z powddztwa o zaniechanie naruszen, o
ktérym mowa w art. 7 tej dyrektywy, wytoczonego na rzecz konsumentdéw przez dzialajacy w interesie publicznym
podmiot wskazany przez prawo krajowe przeciwko przedsiebiorcy — niewazno$ci nieuczciwego postanowienia
umownego zawartego we wzorcu umowy konsumenckiej, wywieralo, zgodnie z tymi przepisami, skutki wobec ogotu
konsumentow, ktorzy zawarli z zainteresowanym przedsiebiorca umowe, do ktérej stosuje sie ten sam wzorzec
umowy, w tym wobec konsumentow, ktdrzy nie byli strona postepowania o zaniechanie naruszen;

- w wypadku stwierdzenia nieuczciwego charakteru postanowienia wzorca umowy w ramach takiego postepowania
sady krajowe sa zobowigzane, takze na przyszloéé, wyciagac¢ z urzedu wszelkie konsekwencje wynikajace z prawa
krajowego, tak aby wspomniane postanowienie nie wigzalo konsumentéw, ktérzy zawarli z zainteresowanym
przedsiebiorca umowe, do ktorej stosuje sie ten sam wzorzec umowy.

Podobne stanowisko zostalo wyrazone pos$rednio w uchwale skladu 7 Sedziéw SN z dnia 20 czerwca 2018 r. (sygn.
akt III CZP 29/17, OSNC2019/1/2). We wskazanym orzeczeniu kwestia mocy wigzacej wyroku wydanego w ramach
kontroli abstrakcyjnej nie byla wprawdzie zasadniczym przedmiotem zainteresowania Sadu Najwyzszego, niemniej
jednak relacjonujac dotychczasowe orzecznictwo SN odwotywal sie m.in. do wyroku z dnia 8 wrze$nia 2016 r., II CSK
750/15, wyjasniajac, ze ,sporne miedzy stronami postanowienie zostalo uprzednio uznane za niedozwolone w ramach
kontroli abstrakcyjnej, co w istocie oznaczalo, iz oceny wymagala juz tylko kwestia indywidualnego uzgodnienia tych
postanowien w ramach stosunku miedzy stronami”. Tak sformulowane stanowisko nie pozostawia watpliwosci, ze
sposéb dzialania rozszerzonej prawomocno$ci wyroku wydanego w ramach kontroli abstrakcyjnej jest rozumiane
przez sklad 7 sedziébw SN wydajacy uchwale analogicznie, jak przedstawiono w cytowanym powyzej uzasadnieniu
uchwaly 7 sedziéw SN w sprawie III CZP 17/15. Akceptujac poglad wyrazony w powotanych powyzej orzeczeniach
SN oraz (...), Sad Rejonowy przyjal, ze na potrzeby niniejszej sprawy jest zwigzany dzialaniem rozszerzonej
prawomocnoS$ci materialnej wyroku (...) w sprawie XVII AmC 1531/09, co wymaga przyjecia, ze postanowienie § 12
ust. 5 umowy kredytu rozwazanej w niniejszej sprawie ma charakter niedozwolony.

Na podkreslenie zasluguje jednak, ze nawet gdyby zalozy¢ brak zwiazania w sprawie indywidualnej wynikiem
kontroli abstrakeyjnej, nie zmieniloby to wyniku oceny spornych postanowien. Jak juz wskazano, dyrektywa 93/13
wymaga, by umowa przedstawiala w sposéb przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej,
(...), a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych
uruchomienia kredytu, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria,
wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (wyrok (...) z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie
C#26/13). Rozwazane postanowienia § 7 ust. 11 § 12 ust. 5 umowy kredytu nawet nie zblizaja sie do tego standardu.
Okreslajac sposob ustalania kursu waluty, przewiduja one wylacznie, ze bedzie sie to odbywalo wedlug tabeli
stosowanej przez bank. Calkowicie nieokreslony pozostaje sposéb konstruowania tej tabeli — zar6wno w aspekcie
stosowanych danych zréodlowych, majacych odzwierciedlaé¢ sytuacje rynkowa, jak rowniez co do tego, w jaki sposob



wola silniejszej strony moze dane te modyfikowac przez zastosowanie spreadu. Brak jakiegokolwiek odniesienia
w umowie do sposobu okreslania spreadu powoduje, ze jego wysoko$¢ — bezposrednio wplywajaca na wysoko§é
przychodu banku i obcigzenia klienta — pozostaje w caloSci pozostawiona dyskrecjonalnej decyzji banku. Innymi
stowy, niezaleznie od tego, jakie kursy zostalyby zamieszczone w tabeli banku i czy mialyby one jakikolwiek zwigzek z
kursami wystepujacymi na rynku, kredytobiorcy byliby tymi kursami zwigzani, jako znajdujgcymi formalne oparcie w
umowie. Analizowane postanowienia umowne pozwalaly zatem bankowi okresli¢ wysoko$¢ nie tylko pojedynczej raty,
lecz rowniez caloéci zadluzenia konsumentéw w sposob calkowicie dowolny i wymykajacy sie jakiejkolwiek kontroli.

Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze dla oceny abuzywnoS$ci miarodajny nie jest spos6b wykonywania umowy (sposb
faktycznego wykorzystywania ocenianego postanowienia). Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art.

385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (tak powolana powyzej uchwala skladu 7 sedziow
SN z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad I Instancji doszedl do przekonania, ze postanowienia § 7 ust. 1 i
§ 12 ust. 5 umowy kredytu maja charakter abuzywny. Klauzule te ksztaltujg stosunek prawny laczacy powoda z
klientami w sposéb naruszajacy réwnowage kontraktowa — zapewniajacy niedozwolong przewage profesjonaliscie,
wykorzystujacemu swoja pozycje kredytodawcy, jako podmiotu silniejszego. Innymi stowy, zapewniajac powodowi
mozliwo$¢ dowolnego ksztaltowania kursu waluty, naruszajg w sposob razacy interesy konsumentow w tej konkretnej
sprawie. Nalezy zatem stwierdzié¢, Ze sporne postanowienia umowne — zgodnie z dyspozycja art. 385" § 1 k.c. — nie
wiaza pozwane;j.

Wobec stwierdzenia abuzywnosSci wskazanych powyzej postanowien umowy, nalezy rozwazy¢, jaki skutek niesie to
dla mozliwoséci wykonania umowy. W tej mierze za utrwalone mozna uznaé stanowisko Trybunalu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej. W wyroku z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C — 618/10 (B. E. de (...) SA przeciwko
J. C.) Trybunal wskazal, ze sady krajowe sa zobowigzane wylacznie do zaniechania stosowania nieuczciwego
warunku umownego, aby nie wywieral on obligatoryjnych skutkéw wobec konsumenta, przy czym nie sa one
uprawnione do zmiany jego tre$ci. Umowa ta powinna bowiem w zasadzie nadal obowigzywac, bez jakiejkolwiek
zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkdéw, o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest
prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego (pkt 65). Trybunal zauwazyl, ze gdyby sad krajowy mog}
zmieniac tre$¢ nieuczciwych warunkow zawartych w takich umowach, takie uprawnienie mogloby zagrazac realizacji
dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczyniloby sie bowiem do
wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcéw poprzez zwykly brak stosowania takich
nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw (podobnie (...) w pkt 41 postanowienia z dnia 16 listopada 2010 r. w
sprawie C#76/10, P. s.r.0. przeciwko I. K., jak réwniez w przytoczonym tam orzecznictwie), poniewaz nadal byliby
oni zachecani do stosowania rzeczonych warunkow, wiedzac, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak
umowa moglaby zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowaé w ten sposéb
interes rzeczonych przedsiebiorcéw.

Jedyny wyjatek od wskazanej wyzej zasady zostal przyjety w orzecznictwie (...) w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014
r., w sprawie C#26/13 (A. K., H. R. przeciwko (...), EU:C:2014:282) w ktérej Trybunat okreslit konieczne przestanki
uzasadniajace uzupelnienie umowy przez sad krajowy. Trybunat wskazal, ze artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze w sytuacji (...), w ktérej umowa zawarta miedzy przedsiebiorca a konsumentem nie
moze dalej obowigzywac po wylaczeniu z niej nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu
krajowemu, ktoére pozwala sagdowi krajowemu zaradzi¢ skutkom niewazno$ci tego warunku poprzez zastgpienie
go przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w prawie polskim nie
ma przepisow dyspozytywnych, ktére na wypadek braku odmiennego postanowienia stron przewidywalyby spos6b
okreslenia kurs6w walut obcych. Charakteru takiego z pewnoscia nie maja przepisy art. 56 k.c. i 65 k.c. Wprost do
tych wlasnie przepisow odnosit sie (...) w wyroku z dnia z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C#260/18 (K. D.,
J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), (...):EU:C:2019:819), wskazujac, ze artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowac¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z



niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze
ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tre$ci czynno$ci prawnej sa uzupeliane w szczegolnosci przez skutki
wynikajace z zasad stuszno$ci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowig przepiséw dyspozytywnych lub przepiséw
majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazg na to zgode.

Majac na uwadze przywolane powyzej orzecznictwo (...) nalezy przyjaé, ze wszelkie proby prokonsumenckiej wykladni
spornych postanowien umownych, poprzez zastapienie zawartego w nich odwolania sie do tabeli kursowej banku
innym Zrédlem informacji o kursach walut (np. kursami $rednimi NBP), stanowiloby w istocie prébe modyfikacji
(uksztaltowania) umowy, co zostalo wprost uznane przez (...) za niedopuszczalne, jako naruszajace dlugofalowy
cel dyrektywy 93/13. Podobng uwage nalezy sformulowa¢ w odniesieniu do préb osiagniecia zblizonego skutku —
zastgpienia niedozwolonych postanowien umowy postanowieniami o innej treéci — poprzez zastosowanie przepisow o
charakterze ogélnym, to jest art. 56 k.c. lub 65 k.c. Tego rodzaju interpretacje prawa krajowego nalezy uznac za réwnie
niedopuszczalna, jako pozostajaca w sprzecznos$ci z wymogami dyrektywy 93/13.

Wobec braku przepisow o charakterze dyspozytywnym i niedopuszczalno$ci uksztaltowania umowy poprzez
kreatywna wykladnie postanowien abuzywnych lub przez zastosowanie przepiséw o charakterze ogdlnym, rozwazyé

nalezy skutki prostego — wymaganego przez dyrektywe zaimplementowang w art. 385" i nast. k.c. oraz oparte na
niej orzecznictwo (...) usuniecia z umowy postanowien § 7 ust. 11 § 12 ust. 5. Sad rozwazal mozliwoé¢ przyjecia, ze
umowa pozostaje w mocy jako czysto zlotdbwkowa — tzn. z kwota kredytu okre$lona na 162.000 zlotych bez indeksacji.
Konstrukcja taka jest jednak nie do przyjecia. Przypomnieé nalezy, ze w niniejszym postepowaniu Sad nie uznal za
abuzywna samej zasady indeksacji, a jedynie zasady okres$lania kursu franka szwajcarskiego. Jezeli chodzi o indeksacje
w ogo6lnosci, to niewatpliwie taka byla zgodna intencja obu stron wyrazona w caloksztalcie postanowienn umownych,
w szczegoblnosci zas w nieabuzywnym § 1 ust. 3 umowy o brzmieniu ,waluta waloryzacji kredytu: (...). Przyjecie
koncepcji kredytu nieindeksowanego uczyniloby umowe wewnetrznie sprzeczna. Umowa bowiem z jednej strony
przewidywalaby, ze kredyt jest indeksowany kursem (...), z drugiej natomiast indeksacja ta nie wystepowalaby.
Nadto, funkcjonowanie takiej umowy strony byloby niewatpliwie sprzeczne ze zgodna wola stron. Dodaé¢ nalezy,
ze sprzeczno$¢ ta dotyczylaby gléwnego przedmiotu umowy kredytu. Jak bowiem wskazywal Trybunal, klauzule
dotyczace ryzyka wymiany okreslaja glowny przedmiot umowy kredytu (pkt 52 wyroku (...) z dnia 14 marca 2019 r.
w sprawie C - 118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., (...):EU:C:2019:207; podobnie pkt 43 i 44 wyroku w z
dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C#260/18).

Reasumujgc, w przedmiotowej umowie znalazly sie klauzule abuzywne dotyczace glownego przedmiotu umowy.
Niedopuszczalne jest uzupelienie czy tez modyfikacja wskazanych klauzul w drodze zastosowania przepiséw o
charakterze ogblnym, a w systemie prawa brak jest przepiséw o charakterze dyspozytywnym dotyczacych rozwazanej
materii. Po prostym usunieciu wskazanych klauzul niemozliwe staje sie zastosowanie mechanizmu indeksacji kredytu,
ktory stanowi cze$¢ glownego przedmiotu umowy, sam w sobie nie jest abuzywny, a nadto zostal objety zgodna,
indywidualnie ustalong wola stron. W tym stanie rzeczy wykonywanie umowy — wobec braku mozliwoéci okreslenia
kursu waluty obcej — nie jest mozliwe. Powstaly stan rzeczy zblizony jest do sytuacji tzw. dyssensu ukrytego,
w ktorej strony — cho¢ nie sa tego $wiadome — w istocie nie skladaja zgodnych oéwiadczen woli obejmujacych
essentialia negotii umowy. Alternatywnie mozliwe jest zastosowanie przez analogie art. 58 § 3 in fine k.c. Zgodnie z
powolanym przepisem, jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$é czynnoS$ci prawnej, czynno$¢ pozostaje w mocy
co do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznosSci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynno$c¢
nie zostalaby dokonana. W analizowanej sprawie nie ulega watpliwosci, ze bez postanowien dotyczacych indeksacji
nie zostalaby zawarta umowa kredytu z oprocentowaniem opartym o LIBOR — notoryjnie wiadomo, ze tego typu
umowy nie byly oferowane nie tylko przez pozwany bank, lecz rowniez przez zadna inng instytucje finansowa. Zaré6wno
przyjecie koncepcji dyssensu, jak tez odpowiedniego zastosowania art. 58 § 3 k.c. prowadzi do wniosku, ze niemozliwe
jest obowiazywanie umowy po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Dodaé nalezy, ze przyjecie braku mozliwosci
obowigzywania umowy nie bedzie krzywdzace dla pozwanej, dla ktorej taki stan rzeczy bedzie mial korzystny wymiar
ekonomiczny.



Na marginesie jedynie mozna zauwazy¢, ze do podobnych wnioskow doszedl Sad Okregowy w Lodzi na tle zblizonych
stanéw faktycznych, w wyrokach z dnia 30 lipca 2020 r., (III Ca 1496/19, niepubl.) i z dnia 25 sierpnia 2020 r. (sygn.
akt III Ca 241/19, niepubl.).

Wobec powyzszego, skoro umowa pozbawiona klauzul abuzywnych nie moze dalej obowiazywac, powddztwo — oparte
na zabezpieczeniu hipotecznym wierzytelnosci o splate kredytu, nie za$ wierzytelnosci o zwrot bezpodstawnego
wzbogacenia — podlega oddaleniu jako bezzasadne.

W $wietle powyzszych wnioskoéw jedynie pokrotce nalezy odnie$¢ sie do abuzywnego charakteru postanowienia
zawartego w § 11 ust. 2 umowy kredytu, albowiem kwestia ta pozostaje bez wplywu na tre$¢ wyroku.

Poza sporem pozostawalo, iz postanowienie umowne § 11 ust. 2 umowy nie zostalo uzgodnione indywidualnie. Sagdowi
nadto wiadomym jest z urzedu, ze tozsame postanowienie umowne wystepuje w calym szeregu umoéw, nazywanych
przez powodowy bank umowami ,starego portfela”. Nie ulega rowniez watpliwo$ci, Ze sporne postanowienie nie
zostato sformulowane w spos6b jednoznaczny, co otwiera droge do dokonania jego indywidualnej kontroli pod katem
abuzywnosci.

Sporne postanowienie umowne przewidywalo, ze ,zmiana wysokoSci oprocentowania kredytu moze nastapi¢ w
przypadku zmiany stopy referencyjnej okreslonej dla danej waluty oraz zmiany parametréw finansowych rynku
pienieznego i kapitalowego w kraju (lub krajow Unii Europejskiej), ktorego waluta jest podstawg waloryzacji”.

Odnoénie pojecia stopy referencyjnej, w umowie nie sprecyzowano, czy przez stope te rozumie sie wskaznik LIBOR
3M, 1M, 6M, czy moze jeszcze inny. Ponadto, sporne postanowienie nie precyzuje jednoznacznie skali, w jakiej zmiana
stopy referencyjnej moze wplywaé na stope procentowa kredytu.

Podobnie nalezy oceni¢ pojecie ,zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (...),
ktérego waluta jest podstawa waloryzacji”. Wyniki postepowania dowodowego nie daja podstawy by uznaé, ze
analizowane pojecie ma Scisle, jednoznaczne i powszechnie przyjete znaczenie w nauce ekonomii (innymi slowy —
ze ekonomiéci zgodnie przyjmuja okreslona, zamknieta i bezdyskusyjna liste tychze parametréw). Tym bardziej w
jezyku potocznym pojecie to (niezdefiniowane w umowie) jest niekonkretne, ogbélnikowe, a co za tym idzie niejasne.
Konsument zawierajacy umowe nie ma pewnosci, jakimi kryteriami kierowal bedzie sie bank przy dokonywaniu zmian
oprocentowania, jakie wskazniki ekonomiczne bedzie bral pod uwage, a w razie zmiany kilku r6znych parametréow —
ktore z nich beda traktowane jako mniej lub bardziej istotne.

Przypomnie¢ nalezy wreszcie, ze wedlug spornej klauzuli pozwany bank wylacznie ,moze” zmienia¢ oprocentowanie.
Dokonanie zmian pozostawione jest zatem wylacznie uznaniu banku — zaréwno co do samego dokonania zmiany lub
jej niedokonania w razie zmiany warunkéw rynkowych na korzy$¢ konsumenta, jak réwniez co do skali i kierunku
wprowadzanych jednostronnie zmian oprocentowania.

W ocenie Sadu nie ulega zatem watpliwo$ci, ze analizowany zapis zapewnil powodowi w praktyce calkowita,
niczym nieskrepowana swobode w ksztaltowaniu oprocentowania, przy praktycznie zupelnym braku mozliwosci
skontrolowania, czy chocby przewidzenia decyzji banku. Umowa postuzyta sie pojeciem, ktére w praktyce nie
poddaje sie obiektywnej weryfikacji i w zaden sposéb nie ogranicza dowolno$ci banku, umozliwiajac nieskrepowanag
zmiane oprocentowania przez siegniecie do dowolnie wybranego wskaznika, aktualnie korzystnego dla banku. Wobec
tego, pozbawiajgc konsumenta mozliwo$ci kontroli podwyzki lub braku obnizenia oprocentowania w oparciu o
jednoznaczne kryteria, sporny zapis umowy wykracza poza granice swobody uméw, naruszajac zasade roéwnosci
stron stosunku obligacyjnego. Sad doszed! zatem do przekonania, ze réwniez ten zapis — zgodnie z dyspozycja art.
385" § 1 k.c. — nie wigze pozwanej. Jak juz jednak sygnalizowano, z uwagi na dalej idace skutki usuniecia z umowy
zapiséw zwigzanych ze sposobem ustalenia kursu franka szwajcarskiego, kwestia ta pozostaje bez wplywu na tresé
rozstrzygniecia.



O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wynik
procesu. Na zasadzona kwote zlozyto sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego (5.400 zlotych) oraz oplata
skarbowa od pelnomocnictwa (17 zlotych).

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl powdd, wyrok zaskarzyt w catoéci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. naruszenie przepisdw postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy, tj.:
(i) art. 2271 art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, a w konsekwencji dokonanie dowolnych,
rowniez z logika i do§wiadczeniem zyciowym ustalen faktycznych i oparcie rozstrzygniecia jedynie na czesSci materiatu
dowodowego, tj. z pominieciem tych okolicznosci, z ktorych wynika wprost, ze: kredytobiorcy zawarli umowe bedac
jednak wezeéniej pouczeni o ryzyku kursowym, majac w pierwszej kolejnoSci przedtozong oferte kredytu zlotowego - i
zlozenia w tym wzgledzie o§wiadczenia o akceptacji ryzyka kursowego i konsekwencji wynikajacych z niekorzystnych
wahan kursu zlotego wobec walut obcych, zgodnie z ktérym pisemnie przyznali, Ze m.in:

a) powod przedstawil pozwanym w pierwszej kolejnosci oferte kredytu/pozyczki w zlotych (tj. niewaloryzowana do
kursu waluty obcej)

b) pozwany zapoznal sie z oferta kredytowa pozwanego, odrzucil inne oferty wybierajac okres§lony wariant kredytu -
waloryzowanego kursem waluty obcej

¢) pozwani o§wiadczyli, iz posiada pelng $wiadomos$¢ ryzyka zwigzanego z kredytem waloryzowanym walutg obca - w
szczegoblnosci §wiadomo$é co do tego, ze niekorzystna zmiana kursu waluty spowoduje wzrost kosztow kredytu;

- pominiecia, ze z zeznan $wiadka (kredytobiorcy - K. N. (2)) wynikalo, ze kredytobiorcy nie przeczytali tresci
umowy przed jej podpisaniem , ze Swiadek K. N. (2) wskazywala, iz rzekomo pamieta stlowa pracownika banku w
zakresie posiadania zdolnos$ci kredytowej we franku szwajcarskim, a juz calkowicie mialaby nie pamietac skltadanego
pisemnie o$wiadczenia o pelnej $wiadomosci ryzyka kursowego i przedstawieniu w pierwszej kolejnosci oferty kredytu
zlotowego - do ktorego wbrew jej twierdzeniom miala zdolno$é¢ kredytowa w pierwszej kolejnoéci,

- pominiecie okolicznosci, ze Swiadek - K. N. (2) przyznala, ze umowa spelniala jej oczekiwania na chwile jej zawarcia

- pominiecia, ze cel kredytowy kredytobiorcéw w rzeczywistosci nie byt celem zaspokajania potrzeb mieszkaniowych
w zwigzku z posiadaniem licznych nieruchomoséci (w tym dwoéch doméw jednorodzinnych, lokalu uzytkowego,
spoldzielczego mieszkania - na warto$¢ 2700 000 z1)

- poprzez bezzasadne oparcie sie na sprzecznych i w calo$ci watpliwych twierdzeniach $wiadka - K. N. (2) przy
jednoczesnym braku przeshuchania strony - A. N.

- pominiecie okolicznoéci, iz klauzule wymiany kursowej nie moga w zadnym aspekcie narusza¢ intereséw
konsumenta (powod6éw) i to w stopniu razacym oraz dobrych obyczajow - gdyz na chwile zawarcia umowy
przedmiotowe klauzule nie moga mieé zastosowania, gdyz ich charakter jest warunkowy, za$§ materializacja wymiany
kursowej nastepuje tylko i wylgcznie poprzez realizacje uprawnienia spoczywajacego w rekach kredytobiorcy
(uprawnienie) w ramach zlozenia badz braku zlozenia dyspozycji uruchomienia $rodkéw kredytu oraz wykonania
warunkéw niezbednych do nastepczego uruchomienia §rodkéw kredytu (co nie odbywa sie nigdy automatycznie
poprzez sam akt zawarcia umowy)

- pominiecie istotnej dla rozstrzygniecia okolicznoéci faktycznej, iz na chwile zawarcia spornej umowy, iz
kredytobiorcy posiadali zdolno§¢ kredytowa na kredyt PLN (niewaloryzowany i oprocentowany wedlug stopy



procentowej WIBOR oraz marzy jak dla zlotowego kredytu hipotecznego), jednak konsekwentnie dazyli do
zawarcia umowy przewidujacej wariant kredytu waloryzowanego kursem waluty (...) wybranej przez dobrowolnie
kredytobiorcow, w tym nieustalenie istotnej dla rozstrzygniecia w kontekScie analizy sporu i rzetelnego
przeprowadzenia tzw. testu przecietnego konsumenta w odniesieniu do kredytobiorcéw jako konsumentow, a w
konsekwencji pominiecia istotnej okoliczno$ci, iz powodowie byli co najmniej w stopniu dostatecznie dobrym - jako
konsumenci - poinformowani przez pozwanego o ryzyku kursowym

- pominiecie okolicznoéci, ze $wiadek - K. N. (3) jako kredytobiorca - wystepowal w sprawie jako pozwany (razem z
drugim kredytobiorca - K. N. (1), ktory nie stawil sie na rozprawie, nie byl przestuchany), w stosunku do ktérych nakaz
zaplaty stwierdzajacy wierzytelno$¢ wynikajaca ze spornej Umowy stal sie prawomocny, w konsekwencji §wiadek
bedacy pozwanym kredytobiorca nie moze juz podwazaé roszczenia w sporze pozostalym pomiedzy pozwang (dhuznik
rzeczowy), a powodem

- pominiecie okolicznoSci, iz kredytobiorcy na chwile zawarcia umowy posiadali uprawnienie wynikajace
umozliwiajace im zaniechanie w przedmiocie uruchomienia i wykorzystania $rodkéw kredytu i tym samym
doprowadzenia do bez kosztowego odstapienia przez powoda (bank) od umowy, co prowadzi do wniosku, ze
materializacja mechanizmu indeksacyjnego nastepowala nie automatycznie poprzez sam akt zawarcia umowy - a
wylacznie na skutek o§wiadczenia woli kredytobiorcéw, do zlozenia ktérego posiadali termin az 9o dni (3 miesigce) od
chwili zawarcia umowy, co powodowato, iz wszystkie klauzule indeksacyjne byly neutralne na chwile zawarcia umowy,
a ta chwila nie powodowala jakiejkolwiek dysproporcji praw i obowiazkéw stron, a wrecz przeciwnie - przekazywata
kredytobiorcy istotne uprawnienie

- bezpodstawne pominiecie przez Sad I Instancji, iz nieruchomoéé sfinansowana przedmiotowym kredytem nie byta
w ogole wykorzystywana na zaspokajanie celow mieszkaniowych kredytobiorcow, a kredytobiorcy na chwile zawarcia
umowy mieli juz definitywnie zrealizowany cel mieszkaniowy

- pominiecia okoliczno$ci, iz powodowie - mimo pouczenia ich o ryzyku kursowym przez powoda, postepowali w
spos6b niedbaly - bez odpowiedniej rozwagi charakteryzujacej instytucje przecietnego konsumenta, za nie moze
odpowiadaé pozwany, ktory dopelil swoich obowigzkéw w stopniu co najmniej dostatecznie dobrym

(ii) art. 227 i art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego,
a w konsekwencji dokonanie dowolnych, a nie swobodnych ustalen faktycznych poprzez bezzasadne i arbitralne
przyjecie, ze mozna w ogole orzec o niewaznoSci bezwzglednej umowy kredytu indeksowanego kursem (...) (a takim
wariantem umowy kredytu jest umowa) bez jakiegokolwiek uprzedniego dokonania oceny skutkow tejze niewaznoSci
na chwile zaistnienia sporu z uwzglednieniem uwarunkowan prawnych na taka chwile i poinformowania o tym
strone pozwana w sposob wyczerpujacy o ewentualnych skutkach niewazno$ci - w tym o mozliwo$ci wystapienia
przeciwko kredytobiorcom roszczenia powodowego banku z tytulu bezumownego korzystania z kapitalu, ktore
stanowi niekorzystny dla skutek orzeczenia niewazno$ci

( (...)) art. 227 i art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialtu dowodowego,
a w konsekwencji dokonanie dowolnych, a nie swobodnych ustalen faktycznych poprzez jedynie wybiércza a nie
calo$ciowa wykladnie praw i obowigzkéw stron umowy i uznanie wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, ze powod
uksztaltowal jednostronnie stosunek obligacyjny wedlug swojego uznania przy pominieciu okolicznoSci, ze umowa
w calo$ci byla negocjowalna dla kredytobiorcéw (co by zostalo wykazane dowodem z zeznan §wiadka M. D. (2) -
bezzasadnie oddalonego jako nieistotnego dla rozstrzygniecia), pominiecia takze, iz na mocy utrwalonej praktyki
dzialalnosSci przedsiebiorstw oferujacych dla klientow masowe ustugi/produkty to przedsiebiorca z zasady najpierw
tworzy okre$lony wz6r umowy dla danego produktu by dalej da¢ drugiej stronie mozliwo$¢ wolnego wyboru oferty i
podjecia negocjacji jej tresci przed jej ostatecznym zawarciem, czego Sad wbrew zasadom logiki i do§wiadczenia nie
wzial pod uwage



(iv) naruszenie art. 365 § 1 k.p.c. w zw. z (...) k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie

ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektorych innych ustaw® poprzez przyjecie zwigzania Sadu
wynikami rozstrzygnie¢ wydanymi na plaszczyznie kontroli abstrakcyjnej normatywnej treSci wzorca umownego, tj.
zwigzania wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie - Sagdu Ochrony Konkurencji i Konsument6w z dnia 27 grudnia
2010 roku wydanym w sprawie o sygn. XVII AmC 1531/09 dotyczacego nie konkretnej umowy (z uwzglednieniem
zindywidualizowanych okolicznosci jej zawarcia), a wzorca umownego jako takiego, i w konsekwencji wadliwe bo
jedynie iluzoryczne przeprowadzenie kontroli incydentalnej w sposob wrecz calkowicie abstrakcyjny, abstrahujacy
od okolicznos$ci towarzyszacych zawarciu Umowy- bez podjecia sie rzeczywistej analizy okoliczno$ci zawarcia
spornych zobowigzan, bez analizy caloksztaltu rozktadu praw i obowigzkéw stron, bez odniesienia sie do kazdej z
kwestionowanych klauzul z osobna (tylko traktowania spornych postanowien ogblnikowo) i z uwzglednieniem calej
treSci zobowiazan, przy czym, Sad I Instancji nie byl zwigzany wskazanym wczeéniej wyrokiem Sadu Okregowego w
Warszawie - Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw i w zwigzku z tym powinien byl przeprowadzié pelna i rzetelng
kontrole incydentalnga kwestionowanych postanowien zindywidualizowanych stosunkéw obligacyjnych wynikajacych
zarowno z Umowy z uwzglednieniem indywidualny okoliczno$ci towarzyszacych kreacji stosunku obligacyjnego i
dokonywania jego przeksztalcen wolg stron

2. naruszeniu przepis6w prawa materialnego, tj.

(i) art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 385" § 1 k.c. poprzez bledng wykladnie i stwierdzenie bezwzglednej niewazno$ci umowy
z uwagi na uznanie klauzuli § 7 ust.l, 12 ust 5., § 11 ust 2 umowy za abuzywne - podczas gdy przy uwzglednieniu
calos$ci tresci umowy (w tym warunkowego charakteru przedmiotowych klauzul, uwzglednienia pozostalych klauzul
odnoszacych sie do indeksowanego charakteru umowy, ciaglego charakteru zobowigzania umowy) taki wniosek jest
chybiony

(ii) art. 4 ust.2 dyrektywy nr 93/13 w zw. z art. 69 ust 1 prawa bankowego poprzez bledng wykladnie i uznanie,
ze klauzule wymiany kursowej (dotyczace sposobu udostepnienia kapitalu i sposobu dokonywania splaty) stanowia
postanowienia okreslajace gléwny przedmiot umowy, podczas gdy wykladnia tre$ci umowy wskazuje, ze posiada ona
wszystkie niezbedne w ramach art. 69 ust 1 prawa bankowego (minimalna tre$¢ umowy kredytu) cechy umowy kredytu
niezbedne dla jej wazno$ci nawet przy uznaniu bezskuteczno$ci klauzul wymiany kursowej na skutek stwierdzenie
ich abuzywnosci

( (...)) art. 58 § 3 k.c. poprzez bledng wykladnie i przyjecie niewaznos$ci catosci umowy wskutek eliminacji klauzul
wymiany kursowej - z tego powodu, iz zdaniem Sadu doszloby (przy jednoczesnym pominieciu przez Sad materialnego
charakteru zobowiazania) do uksztaltowania sie zobowigzania, ktorego hipotetycznie strony nigdy by nie zawarly

(iv) art. 69 ust. 1 Prawa bankowego w zw. z art. 58 k.c. w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy, przez
bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze pomimo uznania dopuszczalno$ci uméw kredytéw indeksowanych
w porzadku prawnym, umowa mialaby (na skutek uznania za bezskuteczne kwestionowanych klauzul) nie zawierac
essentialia negotii umowy kredytu, prowadzac poprzez eliminacje klauzul wymiany kursowej (na skutek stwierdzenia
ich abuzywnosci) do niewaznosci bezwzglednej umowy, podczas gdy na plaszczyznie art. 69 ust. 1 prawa bankowego
kategoryzujacego minimalng tre$¢ kazdej umowy kredytu - analiza postanowien umowy nie daje podstaw do
stwierdzenia, ze jest ona sprzeczna z art. 69 ust. 1 pr. bankowego, ktory okresla essentialia negotii umowy kredytu, w
tym zakresie umowa spelnia wszystkie elementy niezbedne i istotne do powstania i trwania waznej umowy kredytu
(essentialia negotii) nawet w przypadku stwierdzenia abuzywno$ci kwestionowanych klauzul

(v) art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 385° k.c. w z art. 221 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i uznanie, ze przepis art.

385" § 1 k.c. w z art. 22’ k.c. stanowi wyraz stanowi wyraz paternalistycznej ochrony przyznanej konsumentowi
jako stronie umowy zawartej z przedsiebiorca w taki sposob, iz konsument - wbrew wyksztalconej na podstawie
ewolucji prawa unijnego pojecia przecietnego konsumenta rozumianego jako konsumenta rozwaznego, ostroznego,
krytycznego wobec podejmowanych wyboréw - nie jest obowiazany do wykazania zadnej, chociazby elementarnej



starannoSci, przy podejmowaniu decyzji o wstapieniu w relacje kontraktowa z przedsiebiorca uprawniony jest
kierowaé sie wylacznie wlasnymi, uzasadnionymi oczekiwaniami co do zawieranej umowy, braku uwzglednienia
cech przecietnego konsumenta, ktéry winien by¢ interpretowany jako konsument posiadajacy cechy bycia uwaznym,
ostroznym i krytycznym wobec podejmowanych wyboréw, a tym bardziej przy podejmowaniu decyzji duzej wagi,
ktodra jest zaciagniecie zobowigzania kredytowego na okres wieloletni przy akceptacji ryzyka kursowego immanentnie
zwigzanego z takim wariantem kredytu, o ktérym byli kredytobiorcy pouczeni

(vi) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe niezastosowanie i zaniechanie przeprowadzenia kontroli incydentalnej
in concreto poszczegblnych postanowien umowy przy uwzglednieniu catoksztaltu rozkladu praw i obowigzkow
stron umowy na chwile jej zawarcia - prowadzace do nieuwzglednienia uprawnienia kredytobiorcy warunkujacego
zastosowanie mechanizmu indeksacyjnego - w tym klauzul wymiany kursowe;j

(vii) art. 65 k.c. wzw. z art. 56 k.c. w zw. z art. 385" § 2 k.c. poprzez wadliwe przyjecie, ze kwestionowane postanowienia
okreslajace wylacznie sposob udostepnienia kapitalu i sposéb jego splaty prowadza do dowolno$ci po stronie
banku, podczas gdy nawet hipotetyczne wylaczenie tychze postanowien z umowy (przy konieczno$ci poszanowaniu
ciaglego charakteru wynikajacego z umowy) prowadzi do wniosku, ze umowa nie traci swoich konstytutywnych cech
prowadzace do jej niewazno$ci;

(viii) art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 65 § 1 i 2 k.c. oraz art. 353" k.c. poprzez stwierdzenie niewaznosci uméw, co
jest rébwnoznaczne z uchybieniem zasadom beninga interpretatio oraz favor contractus (domniemania wiazacego
charakteru umowy), w sytuacji, gdy prawidlowa ocena skutkéw niewaznosci Umowy dokonywana na chwile
zaistnienia sporu powinna doprowadzié Sad I instancji do wniosku, ze utrzymanie Umowy w mocy (z uwzglednieniem
jej charakteru prawnego) jest rozwiazaniem obiektywnie korzystnym dla kredytobiorcéw ktorzy nabyli nieruchomoéé
poprzez zaplate ceny sfinansowanej Srodkami kredytu z umowy

(ix) naruszenie art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 316 k.c. w zw. z art. 56 k.c. w zw. z art. 3 k.c. poprzez niezastosowanie dla
zobowigzan o charakterze ciagglym wynikajacych z uméw umozliwiajagcym jednocze$nie wykonywanie zobowigzania
przy zrownowazeniu praw i obowigzkéw stron w poszanowaniu zamiaru kontraktowego, oraz wybranego wariantu
kredytu i przyjecie przy ocenie skutkow zarzutu niewaznosci (ktéra to ocena winna obejmowac takze uwarunkowania
prawne na chwile zaistnienia sporu) - wyktadni tresci sposobu dokonywania poszczegdlnych przeliczen opartych o
kurs waluty (...) w oparciu o kurs §redni NBP na daty poszczegdlnych przeliczen kursowych, co wynika wprost z celu
art. 358 par 2 k.c.

II1. Na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 271 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c. powod wnosil o:

o uchylenie, ewentualnie reasumpcje poprzez zmiane postanowienia Sadu I Instancji z dn. 04.02.2020 r. i
dopuszczenie przez Sad drugiej instancji wnioskowanego dowodu z zeznan $wiadka M. D. (1) (zastrzezenie do
protokolu na postanowienie Sadu o oddalenie wniosku dowodowego zlozone na rozprawie w dn. 04.02.2020 r.) na
okolicznosé:

- na okoliczno$¢: braku dowolnoéci w publikacji kursu waluty w tabelach kursowych, konstrukeji kredytu
hipotecznego waloryzowanego kursem waluty (...) udzielonego powodowi w stosunku do kredytu zlotowego
udzielanego przez mBank, procesu szkolenia pracownikéw w zakresie udzielania kredytéw hipotecznych, obowigzkow
informacyjnych spoczywajacych na pracownikach sprzedazy w zakresie kredytow hipotecznych, braku faworyzowania
oferty kredytowej dotyczacej kredytu waloryzowanego w stosunku do kredytu zlotowego, réznic wynikajacych w
oprocentowaniu kredytu waloryzowanego kursem (...) w stosunku do kredytu zlotowego i przyczyn ich wystepowania,
wystepowania uprawnien i mozliwosci po stronie kredytobiorcow w zakresie dokonywania splaty kredytow
waloryzowanych kursem waluty obcej, sposobu funkcjonowania kredytu waloryzowanego jako odniesionego do
waluty obcej, mechanizmu waloryzacji, przyczyn i sposobu, w jaki kwota kredytu przeliczana byla na walute
waloryzacji, sposobu finansowania kredytow i innych kredytéw tej kategorii, ponoszenia rzeczywistych kosztow
zakupu waluty obcej przez powoda, przyczyn powodujacych, iz kurs waluty wplywal na funkcjonowanie kredytow



na etapie ich udzielenia i splaty, dokonywania przez powoda kupna i sprzedazy waluty, a wiec rzeczywistego
obrotu waluta celem pozyskiwania kapitalu do akcji kredytowej, rynkowego charakteru stosowanych kurséow walut,
publikowania kursow przez pozwanego na podstawie danych pochodzacych z rynku walutowego, obiektywnych Zrodel
rynkowych na podstawie ktorych powod publikuje/publikowat kursy walut w tabelach kursowych, faktu rzeczywistego
pozyskiwania przez powoda waluty obcej na rynku miedzybankowym celem sfinansowania kredytéw waloryzowanych
kursem waluty obcej i ponoszenia przez powoda kosztu pozyskania waluty tj. spreadu oraz ryzyka kursowego,
publikowania kursu waluty m/ oparciu o obiektywne zrdédla informacji o rynku walutowym, mozliwo$ci negocjacji
umowy

IV. Na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 280 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c. powodd wnosil o:

Z dalece posunietej ostrozno$ci procesowej, wskazujac, ze powdd z ostroznosci procesowej powolal przed Sadem
I instancji wniosek dowodowy o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego (wniosek
o bieglego oddalony przez Sad na rozprawie w dn. 13.10.2020 r., zgloszone zastrzezenie do protokolu w trybie
art. 162 k.p.c.) jedynie warunkowo, w przypadku podtrzymania przez Sad Odwolawczy stwierdzonej abuzywnosci
klauzul wymiany kursowej oraz klauzuli zmiennego oprocentowania - czemu sie zasadniczo strona pozwana
sprzeciwia wskazujac na wadliwe dzialanie Sadu I Instancji w tym zakresie oraz na brak wykazania przez strone
pozwang kumulatywnego zaistnienia przeslanek art. 385[1] par. 1 k.c. w zakresie kwestionowanych klauzul bedacych
klauzulami warunkowymi - uznajac woéwczas (przy ewentualnym podtrzymaniu abuzywnosci przez Sad w omawianym
zakresie) przez pozwanego istnienia prawnej mozliwos$ci odtworzenia treSci zobowigzania posiadajacego ciagly
charakter i zachowujacego jego indeksowany charakter (prawne uzasadnienie w uzasadnieniu pisma), w celu
zroOwnowazenia praw i obowigzkéw stron - strona powodowa bioragc pod uwage postanowienie SN z 18 wrzeSnia
2019 r. V CSK 152/19, wyrok (...) C-70/171 C 179/17 z dn. 26.03.2019 r. wnosze o uchylenie ewentualnie zmiane
postanowienia Sadu I Instancji z dn. 13.10.2020 r. o dopuszczeniu i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
sadowego z zakresu bankowoSci, finans6w, ekonomii i rachunkowo$ci poprzez dopuszczenie przedmiotowego dowodu
w celu ustalenia wysoko$ci wierzytelnoSci powoda wynikajacego z Umowy (przy uwzglednieniu dokonywanych
splat) na chwile wypowiedzenia Umowy na podstawie kurséw $rednich (...) publ. przez NBP aktualnych na chwile
spelnienia §wiadczenia tj. uruchomienia kredytu (dla wyrazenia kwoty kredytu w walucie (...)) i aktualnych na
chwile kazdorazowej rzeczywistej splaty rat kredytu (dla przeliczenia rat kapitalowo-odsetkowych z (...) na PLN) przy
zastosowaniu oprocentowania nominalnego wynikajacego z Umowy tj. wedlug § 1 ust. 8 i 9 Umowy przy uwzglednieniu
historii dokonywanej splaty.

Z ostrozno$ci procesowej powod wskazal, iz powolanie przedmiotowego wniosku dowodowego na wskazane powyzej
okolicznosci jest zwigzane z argumentacja Sadu I Instancji zawarta w Wyroku. Sam za$ wniosek o bieglego sadowego
w celu ewentualnej weryfikacji roszezenia dochodzonego pozwem byt zgloszony juz w postepowaniu przed Sadem I
Instancji (oddalony na rozprawie w dn. 13.10.2020 r.), w konsekwencji przedmiotowy wniosek dowodowy (w ramach
powolanych w postepowaniu apelacyjnym nowych zalozen tezy dowodowej, wynikajacej wylacznie z argumentacji
Sadu I Instancji w Wyroku) z ostrozno$ci powotuje takze jako wniosek dowodowy na podstawie 368 § 1 pkt 4) k.p.c.

Skarzacy wnosil o:

a) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w caloSci, oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz
powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, za postepowanie apelacyjne

ewentualnie wnosil o:
b) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja jest niezasadna i podlega oddaleniu.

Z uwagi na fakt, iz powod sformulowal w apelacji zarzuty dotyczace naruszenia zardbwno normy prawa materialnego,
jak i normy prawa procesowego, w pierwszej kolejnoéci nalezy odnieé¢ sie do przypisywanego Sadowi I instancji
uchybienia natury procesowej, gdyz wnioski w tym zakresie moga determinowa¢ kierunek dalszych rozwazan.

Zawarty w apelacji zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. (wskazany w r6znych plaszczyznach i
kontekstach) uzna¢ nalezy za chybiony.

W mys$l przywolanego artykulu, sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw, o ktérej mowa w art. 233 § 1 k.p.c., polega na
ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$é¢ faktow, z ktérych strony wywodza skutki prawne.
Celem sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i ostateczne ustalenie
stanu faktycznego, stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci mocy dowodow, przeprowadzonych
w danej sprawie, wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktow, albowiem obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego, powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze Swiadkami, stronami, dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiadaé regutom
logicznego rozumowania oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia zyciowego, wyznaczajace granice dopuszczalnych
wnioskow i stopien prawdopodobiefistwa ich wystepowania w danej sytuacji.

Jezeli z okreS§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to dokonana przezen ocena nie narusza regul swobodnej oceny dowod6w i musi sie ostaé, cho¢by w rownym
stopniu, na podstawie tego samego materiatu dowodowego, dalo sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku,
gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy
logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych
zwigzkoéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowod6w moze by¢ skutecznie podwazona
(tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, L., ktory to poglad Sad Okregowy w pekni
podziela).

Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze rowniez polega¢ jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych
dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dlain oceny materialu
dowodowego, jak réwniez na tym, ze okreSlony dowodd zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzacego (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136 i wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906, jak rowniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
9 kwietnia 2008 r., sygn. akt I ACa 205/08, L.).

W kontekécie powyzszych uwag stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew przekonaniu apelujacego, w okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy nie naruszyl dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c i dokonal prawidlowych ustalen
faktycznych, ktére to ustalenia czyni podstawa rozstrzygniecia swojego Sad Okregowy . Przeprowadzona przez 6w
Sad ocena tegoz materialu jest w calo$ci logiczna i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, natomiast zarzuty
strony powodowej sprowadzaja sie do przeciwstawienia ocenie Sadu I instancji wlasnej, odmiennej oceny okoliczno$ci
faktycznych zachodzacych w niniejszej sprawie na tle spornych postanowien laczacej strony umowy kredytowe;.

Wskazac nalezy, iz pozwana swoja obrone wywodzila z twierdzenia, ze postanowienie § 12 ust. 5 umowy w postaci
klauzuli indeksacyjnej co do poszczegblnych rat, postanowienie § 7 ust. 1 umowy w postaci klauzuli waloryzacji kredytu
jako klauzule abuzywne nie wiaza stron. Sad I Instancji po analizie tre$ci umowy i okolicznosci sprawy doszed}
do przekonania, ze postanowienia § 7 ust. 11 § 12 ust. 5 umowy kredytu maja charakter abuzywny. Klauzule te
ksztaltuja stosunek prawny laczacy powoda z klientami w sposob naruszajacy rownowage kontraktowa — zapewniajacy
niedozwolong przewage profesjonaliScie, wykorzystujacemu swoja pozycje kredytodawcy, jako podmiotu silniejszego.
Innymi slowy, zapewniajac powodowi mozliwo§¢ dowolnego ksztaltowania kursu waluty, naruszaja w sposob razacy



interesy konsumentéw w tej konkretnej sprawie. Uznal, Ze sporne postanowienia umowne — zgodnie z dyspozycja art.

385" § 1 k.c. — nie wigza pozwanej.

Powdd z kolei w wywiedzionej apelacji podnidst szereg zarzutéw zaréwno w sferze przepiséw procesowych, jak
i materialnoprawnych sprowadzajacych sie do wykazania, iz z materialu dowodowego przedmiotowej sprawy nie
mozna bylo wyprowadzi¢ wniosku, iz wskazane postanowienia umowy stanowia klauzule niedozwolone w rozumieniu

art. 385 ' k.c.

W tym miejscu nieodzownym jest poczynienie kilku uwag natury ogdélnej. Z treéci art. 385 ' § 1 k.c. wynika, ze
niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule umowne, ktére spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne:
zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz razaco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywnoéci postanowienn umowy wylaczona jest
jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostato
indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla gléwne $§wiadczenia stron i jest
sformulowane w sposo6b jednoznaczny.

W rozpatrywanej sprawie wbrew stanowisku skarzacego nie budzilo watpliwosci, ze powodowie zawarli sporna umowe

kredytu jako konsumenci. W my$l art. 22 * k.c. za konsumenta uwaza sie bowiem osobe fizyczng dokonujacg czynnoéci
prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarczg lub zawodowa. Sad Rejonowy wnikliwie wyjasnil,
iz pozwani w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego oraz obowiazujacych przepisow byli konsumentami.
Zaden z dokumentéw wskazanych przez strony postepowania nie wskazywal, aby udzielony kredyt byl zwigzany
z dzialalnoScig gospodarcza pozwanych. Zaré6wno okoliczno$ci towarzyszace zawieraniu umowy, jak i jej sama
tre$¢ potwierdzaja stanowisko Sadu I instancji, iz udzielony pozwanym kredyt byl kredytem konsumenckim.
Konsumentem mozna by¢ wylgcznie osoba fizyczna w zakresie czynnosci prawnych niezwigzanych bezposrednio z
wlasng dzialalno$cig gospodarcza lub zawodowa. Decyduje brak zwigzku danej czynno$ci z wymieniona dzialalno$cia,
a nie to, czy taka dzialalnoéc¢ jest w ogole prowadzona przez osobe dokonujaca czynnoéci prawnej. Do uznania, ze
mamy do czynienia z konsumentem, wystarczy brak bezposredniego zwigzku czynnoSci z dzialalno$cia gospodarcza
lub zawodowsg; istnienie posredniego zwigzku nie wyklucza zatem uznania danej osoby za konsumenta. W niniejszej
sprawie pozwani zawierali umowe o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...), celem kredytu bylo refinansowanie
poniesionych nakladow w zwigzku z budowa i zakupem lokalu mieszkalnego od dewelopera. W umowie, kt6ra strony
zawarly brak jest zapisu o tym, ze pozwani zawieraja przedmiotowg umowe w zwigzku z prowadzong z jakakolwiek
dzialalnoScia gospodarcza. Dlatego tez prawidlowo ocenil Sad I instancji, ze pozwani byli konsumentami w rozumieniu

art. 22" k.c.. Nalezy podkresli¢, ze zwiazek miedzy czynnoscia a dzialalnoécia gospodarcza lub zawodowa musi by¢
bezposredni, co oznacza, ze istnienie zwigzku jedynie po$redniego nie wylgcza uznania osoby dokonujacej czynnosci
za konsumenta (tak SN w wyr. SN z dnia 10 maja 2017 r., I CSK 477/16, LEX nr 2321895). Tak wiec nie budzi zadnych
watpliwosci, ze pozwani zawierajac umowe o kredyt byli konsumentami.

Artykul 385 '§ 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych treéé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng
mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. Fakt, ze konsument znatl tre$¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
bowiem uznawaé tylko takie klauzule umowne, na ktorych treé¢ istotnie mogl on w praktyce oddzialywaé. Innymi
slowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwosSci tej zdawat sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byla
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam
zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r.,
VI ACa 1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie,
ktoére byly w sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego



konsumenta. W przedmiotowej sprawie w istocie nie byto mozliwo$ci negocjacji wzorca umowy co do indeksacji
kredytu (w ksztalcie wynikajacym z umowy) i negocjacje takie nie byly prowadzone. Pow6d nie wykazal, aby byly

to postanowienia uzgodnione indywidualnie, mimo Ze zgodnie z art. 385 ' § 4 k.c. ciezar dowodu w tym zakresie
spoczywal na nim. Okoliczno$¢, ze pozwani sami wnioskowali o udzielenie im kredytu indeksowanego do waluty obcej
(...), we wniosku kredytowym zaznaczyli walute (...), a takze z zlozyli o§wiadczenia , ze zostali zapoznani z warunkami
udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej. Ponadto o$§wiadczyli, ze rozumieja, iz z kredytem
waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z wahan kursu zlotego wobec walut
obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztow obstugi zaciagnietego przez nich kredytu — w zadnym razie nie Swiadczg o
indywidualnym uzgodnieniu tre$ci postanowien dotyczacych indeksacji o dostatecznej informacji o ryzyku kursowym.
Nalezy wskazaé¢, ze zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule indeksacyjne nie jest tozsama z faktem
indywidualnych negocjacji w przedmiocie tresci tych konkretnych klauzul, ktérych to negocjacji z powodami nie bylo.

Nalezy nadmieni¢, iz wniosek o dokonanie kontroli - w trybie art. 380 k.p.c. wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z zeznan §wiadka M. D. (1) zostal prawidlowo w apelacji zawarty. Jednakze Sad Okregowy podziela konkluzje
Sadu pierwszej instancji i przyjmuje za wlasna, bowiem zeznania wskazanego $wiadka nie mogly wnie$¢ do sprawy
zadnych istotnych okolicznosci, ktore mialyby wplyw na rozstrzygniecie. Swiadek ten nie bral udziatu przy zawieraniu
umowy, wiec nie posiadal wiedzy na temat ewentualnych negocjacji prowadzonych pomiedzy stronami, posiadal
jedynie wiedze co do procedur udzielania kredytéw u powoda. Dlatego tez niezasadny jest zarzut naruszenia art.
271 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie dowodu z zeznan §wiadka M. D. (1), Tym samym prawidlowo$¢
postanowienia Sadu Rejonowego o oddaleniu tego wniosku dowodowego, wbrew zarzutom apelacji, nie budzi zadnych
watpliwoéci. Dlatego tez Sad Okregowy pominal ponowiony wniosek powoda o dopuszczenie tegoz dowodu jako nie
majacy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

W tym miejscu nalezy ponadto zaznaczy¢, ze wobec uznania przez Sad Rejonowy, ze zawarta przez strony umowy
jest niewazna, ktoéra to ocene w pekli aprobuje orzekajacy Sad Odwolawczy, jako nieuzasadniony nalezy takze
uznaé wniosek apelacji o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego. Sad Okregowy réwniez pominat
przedmiotowy wniosek. Okoliczno$ci celem wykazania ktérych zostal zgloszony rzeczny dowdd, Sad I instancji
zasadnie uznal za nieistotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Wskaza¢ nadto nalezy, ze sprowadzaly sie one
do kwestii nieweryfikowalnych w drodze opinii bieglego sadowego. L. po abuzywnych postanowieniach nie moze
bowiem zosta¢ wypelniona innym, dowolnie przyjetym przez pozwana mechanizmem, sposéb wykonywania przez
powoda umowy, co tez w sposob wyczerpujacy uargumentowat Sad I instancji, pozostaje bez znaczenia dla oceny
abuzywno$ci jej postanowien za$ ocena ewentualnego skutku stwierdzonej abuzywno$ci pozostaje w wylacznej gestii
Sadu orzekajacego. Zarzut powoda w powyzszym zakresie, a wiec odnoszacym sie do naruszenia art. 280 k.p.c. w
zw. art. 227 k.p.c. pozostaje zatem, tak samo jak sformulowany przez niego wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego, catkowicie bezzasadnym.

Niezasadny réwniez okazal sie zarzut naruszenia art. 479* k.p.c. w zwigzku z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia
2015 r. 0 zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015
I., poz. 1634), bowiem Sad meriti wnikliwie zanalizowal tre$¢ przywolanej przez siebie uchwaly skladu 7 sedziow
SN z dnia 20 listopada 2015 r., III CZP 17/15, opublikowanej w OSNC Nr 4 z 2016 r., poz. 40. Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu przedmiotowej uchwaly wywiodl, ze dzialanie w plaszczyznie pozytywnej prawomocnoS$ci materialnej
wyroku uznajgcego postanowienie wzorca umowy za niedozwolone i zakazujacego jego wykorzystywania oznacza
zwigzanie Sadu w innym postepowaniu oceng kwestii, ktora byla przedmiotem rozstrzygniecia, przy czym nie moze
to oznaczaé bezposredniej ingerencji w indywidualne stosunki materialnoprawne, lecz tylko konieczno$¢ uznania,
ze dane postanowienie umowne powielajace postanowienie wzorca umowy uznane za niedozwolone i wpisane do

rejestru, o ktérym mowa w art. 479* § 2 k.p.c., lub postanowienie identyczne z nim w treéci, jest niedozwolone.
Stwierdzono, ze zakres przedmiotowych granic mocy wigzacej takiego orzeczenia nalezy wywie$¢ wprost z art.
365 § 1 k.p.c. i art. 366 k.p.c., z ktérych wynika, Ze obejmuje ona to, co w zwigzku z podstawa sporu stanowilo
przedmiot rozstrzygniecia. Przedmiotem sporu w sprawie o uznanie klauzuli umownej za niedozwolong i wydanie
zakazu jej wykorzystywania jest postanowienie w ujeciu materialnym, a nie formalnym, a zatem nie chodzi o



postanowienie o okreslonym brzmieniu, lacznie z jezykowym kontekstem wzorca, ale o wyslowiona w nim, przy
uwzglednieniu normatywnego kontekstu wzorca umowy, skonkretyzowana tre§¢ normatywna, tj. norme lub jej
element, okreslajgce prawa lub obowigzki stron. Oznacza to, ze ewentualne zmiany tego brzmienia i kontekstu nie
wymykaja sie spod zakresu dzialania wyroku dop6ty, dopoki nie majg wplywu na te normatywna tres$é, gdyz zachowuje
ona swoja tozsamo$¢, co zachodzi takze wowcezas, gdy zmiany jezykowe brzmienia postanowienia nie maja znaczenia
normatywnego albo sa pomijalne. Jak wyraznie stwierdzil Sad Najwyzszy, w ramach réznych postepowan, w tym
postepowan indywidualnych miedzy podmiotami objetymi podmiotowymi granicami prawomocno$ci materialnej
takiego wyroku, moze zachodzié potrzeba oceny tozsamosci normatywnej postanowienia uznanego za niedozwolone
i postanowienia ocenianego w danym postepowaniu — jako oceny tozsamosci przedmiotowej sprawy zalatwionej
w jednym postepowaniu z kwestig prejudycjalng rozpatrywana w innym postepowaniu, a wiec w kontek$cie
prawomocnoS$ci materialnej w aspekcie pozytywnym.

Dalej w tymze orzeczeniu wywiedziono z kolei, ze art. 479* k.p.c., stanowiacy, iz prawomocny wyrok, uznajacy
w ramach kontroli abstrakcyjnej postanowienie wzorca umowy za abuzywne, ma skutek wobec os6b trzecich od
chwili wpisania tego postanowienia do wlasciwego rejestru w sposéb szczegblny, ksztaltuje w sposob szczegodlny
jedynie granice podmiotowe mocy wigzacej tego wyroku, przy czym Sad Najwyzszy doszedl do wniosku, ze to
rozszerzenie prawomocno$ci materialnej w aspekcie podmiotowym dziala jednokierunkowo, tj. na rzecz wszystkich
0sOb trzecich, ale wylacznie przeciwko pozwanemu przedsiebiorcy, przeciwko ktéremu wyrok zostal wydany.
Odnoszac te rozwazania do treéci wyroku Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumenta
z dnia 27 grudnia 2010 r., wydanego w sprawie XVII AmC 1531/09, stwierdzi¢ trzeba, ze orzeczeniu temu — w
ocenie Sadu II instancji — mozna przyzna¢ moc wigzaca w prejudycjalnej z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
niniejszej kwestii uznania za niedozwolone postanowienia zawartego w § 12 ust. 5 laczacej strony umowy kredytowe;.
Nie budzi watpliwosci zachowanie opisanych wyzej granic podmiotowych jego mocy wiazacej, zwazywszy, ze wyrok
ten zapadl w sprawie tego samego podmiotu, ktory zawarl umowe kredytu z pozwanymi i ktérego nastepca jest
powdd, a zatem pozwana mogla skorzysta¢ z jego rozszerzonej prawomocnoséci materialnej, gdyz art. 479* k.p.c.
— pomimo jego uchylenia — nadal z mocy art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentéw oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 1634) moze znalez¢ zastosowanie
w sprawie niniejszej. Zdaniem Sadu odwolawczego, mamy takze w rozpoznawanej sprawie do czynienia z klauzula
umowng nie tylko majacg identyczne brzmieniu jezykowe z postanowieniem uznanym za abuzywne w wyroku z
dnia 27 grudnia 2010 r., ale rdbwniez bedgca no$nikiem tozsamej skonkretyzowanej treSci normatywnej, co pozwala
na przyjecie, ze takze zakres przedmiotowy mocy wigzacej tego wyroku obejmuje sporng kwestie prejudycjalng
podlegajaca rozstrzygnieciu w niniejszym postepowaniu. W tej sytuacji zastosowanie przez Sad Rejonowy przepiséw
powolywanych przez strone skarzaca w treSci omawianego zarzutu powinno doprowadzi¢ do wniosku — niezaleznie
od wynikéw kontroli indywidualnej — ze Sad ten zwigzany jest tre$cia wyroku Sadu Okregowego w Warszawie —
Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumenta z dnia 27 grudnia 2010 r., wydanego w sprawie XVII AmC 1531/09,
a postanowienie umowne zawarte w § 12 ust. 5 laczacej strony umowy nalezy juz z tego tylko powodu uznaé za
niedozwolone (tak np. w wyroku SA w Warszawie z dnia 29 stycznia 2020 r., I ACa 67/19, niepubl.).

Warto przy tym zwrdci¢ uwage, ze takze w Swietle dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie powinno
budzi¢ watpliwoéci, iz postanowienia § 7 ust. 1 i takze § 12 ust. 5 umowy maja charakter niedozwolony, uznaje
sie bowiem, iz okreSlenie wysokoSci naleznoSci obcigzajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych
jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteridéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do
arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
réwnorzedno$¢ stron (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC Nr 11 z
2016 r., poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 z dnia 19 wrzes$nia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24
pazdziernika 2018 r., II CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18,
z dnia 4 kwietnia 2019 r., IIT CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019 r., poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z
dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18 i z dnia 11 grudnia 2019, V CSK 382/18). Doé¢ dobitnie stanowisko
takie wyrazone jest w tezie wyroku z dnia 27 listopada 2019 r., II CSK 483/18, gdzie Sad Najwyzszy podnidst,
ze mechanizm ustalania kurséw waluty, ktory pozostawia bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z



dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, za$ klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci, a

przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku, jest klauzula niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.
Klauzule takie ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta — kredytobiorcy w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami
przez uzaleznienie warunkéw waloryzacji §$wiadczenia od kompetencji silniejszej strony umowy, tj. banku, a odwolanie
do kursow walut zawartych w ,Tabeli kurséw” obowigzujacej w banku oznacza naruszenie réwnorzednos$ci stron
umowy przez nieré6wnomierne rozlozenie uprawnien i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego.
Jednoczes$nie prawo banku do ustalania kursu waluty nie doznaje w takim wypadku zadnych umownych ograniczen
w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kurséw walutowych. Ponadto, zdaniem
Sadu Najwyzszego, nie jest tez wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty
ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy os§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o
standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat
do wiadomos$ci i akceptuje to ryzyko (podobne o$§wiadczenie podpisali pozwani ), gdyz przedkontraktowy obowiazek
informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale
unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada elementarng znajomos$é rynku finansowego, ze zaciagniecie
tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od
pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat. Tak wiec razace naruszenie interesoéw konsumenta ma miejsce,
jezeli postanowienia umowy powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkow stron,
wprowadzajac nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta.

Odnotowa¢ takze nalezy, ze stosownie do tredci art. 385 * k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé, okoliczno$ci zawarcia
oraz uwzgledniajac umowy pozostajgce w zwigzku z umowa obejmujgcg postanowienie bedace przedmiotem oceny.
W rezultacie przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okres§lonego postanowienia umownego, w tym
takze oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki spos6b umowa byla wykonywana przez strony. W
szczegoblnosci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywidcie korzystal z mozliwoSci, jakie wynikaja dla niego z
okre$lonego brzmienia postanowienn umownych. Istotne jest jedynie, Ze nie bylo zadnych przeszkod, aby z takich
uprawnien, mogacych naruszaé interesy konsumenta, skorzystal. Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter
nie dlatego, ze jest w niewlasciwy sposob wykorzystywane przez przedsiebiorce. Postanowienie jest niedozwolone,
jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwo$¢ dzialania w sposdb razaco naruszajacy interesy konsumenta. Dlatego
tez nie mialo zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okreslonych postanowien umownych
to, w jaki sposéb powodowy bank rzeczywiscie ustalal kurs waluty, do ktérej kredyt byt indeksowany. Sama
konstrukcja indeksacji nie jest niedozwolona, w tym réwniez w przypadku kredytéw udzielanych konsumentom.
Konstrukcja indeksacji kredytu nie jest sprzeczna z prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢ jej stosowania w umowach
zawieranych z konsumentami. Konstrukcja kredytu indeksowanego nie powinna wiec by¢ uznana za nieuczciwg co do
zasady. Jednakze kwestionowane przez pozwana postanowienia umowne przewidujace indeksacje kredytu musza byc
rozpatrywane lacznie, gdyz wszystkie one decyduja o ksztalcie przedmiotowej umowy kredytu, w zakresie indeksacji.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze w realiach niniejszej sprawy, wystepuja przestanki do uznania postanowien
przewidujacych indeksacje kredytu za postanowienia niedozwolone. Umowa kredytu nie okreslala szczegdtowego
sposobu ustalania kursu, przez co pozwani byli zdani na arbitralne decyzje banku w tej kwestii. Ponadto o abuzywno$ci
tych postanowien $wiadczy ich nietransparentno$é. Umowa kredytu nie przedstawiala w sposoéb przejrzysty
konkretnych dzialain mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by pozwani byli w stanie samodzielnie oszacowac,
w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla nich z umowy konsekwencje ekonomiczne. W
tej sytuacji pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zaklocona zostala rownowaga kontraktowa, bowiem tresé
kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji pozwanych, bedacych
konsumentami, w zakresie wysoko$ci ich zobowiazan wobec banku. Stusznie zatem Sad I instancji przyjal, ze w oparciu
0 sporne postanowienia umowne nie spos6b wskaza¢, kiedy zmianie ulega oprocentowanie, w jaki sposob i w oparciu
o jakie przeslanki dokonywana jest zmiana oprocentowania, a takze jakie w danym okresie powinno by¢ prawidlowo
ustalone oprocentowanie. Ani w umowie ani w zadnym z przedstawionych przez strony dokumentéw dotyczacych
stosunku zobowigzaniowego nie zostaly w istocie zdefiniowane pojecia ,stopy referencyjnej” i ,parametrow



finansowych rynku pienieznego i kapitalowego”. Te zwroty sa niejasne, niekonkretne i nieczytelne. Ogélnikowe
wskazanie, ze istnieje mozliwo$é jednostronnej zmiany oprocentowania w razie zmiany niesprecyzowanych blizej w
umowie ,parametréow finansowych” nie moze by¢ uznane za ,jednoznaczne”, transparentne i jasne.

Sad pierwszej instancji stusznie dokonal wiec réwniez indywidualnej kontroli charakteru spornego postanowienia
zawartego w §11ust1 i 2 umowy pod katem zaistnienia przeslanek abuzywnos$ci. Tym samym niezasadny okazat sie

zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 385" §1 k.p.c.

W ocenie Sadu II instancji problematyki niedozwolonych postanowienn umownych zawartych w przedmiotowe;j
umowie kredytowej nie mozna tu jednak ujmowac wasko, ograniczajac stwierdzenie abuzywnos$ci do zawartych w
§ 7 ust. 1 oraz § 12 ust. 5 umowy postanowien, ktére dotycza jednostronnego sposobu ustalenia kurséow franka
szwajcarskiego na potrzeby przeliczen zwigzanych z indeksacjg. Jak stusznie wywiedziono juz w wyroku SN z dnia 4
kwietnia 2019 r., ITI CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019 ., poz. 115, tre$ci normatywne dotyczace ustalania kursu wymiany
waluty i przeliczenia wartosci kredytu i wartoSci przypadajacych do splaty rat moga funkcjonowac tylko lacznie — w
umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej przeliczenie wyplaconej kwoty kredytu na walute obca przy wyplacie
kredytu stuzy temu, by mozna bylo ustali¢ wysoko$¢ zadluzenia i w konsekwencji wysoko$é pozostajacych do splaty rat
kredytu (w walucie obcej). Jezeli za$ raty maja by¢ splacane w walucie polskiej, to konieczne jest rowniez okreslenie
sposobu przeliczenia raty kredytu na te walute. Eliminacja ktéregokolwiek z tych przelicznikdéw przy zachowaniu
konstrukcji, w ktérej kredyt wyplacany jest splacany w walucie polskiej, sprawia, ze niemozliwe jest stosowanie
drugiego z nich.

Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, ze zakwestionowane klauzule umowne okres$laja §wiadczenia glowne stron umowy
kredytu. W orzecznictwie Trybunatlu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej podkresla sie, ze za postanowienia umowne
mieszczace sie w pojeciu ,.glownego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazaé
te, ktore okreslajg podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe
(por. wyroki (...) z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt 49-50, z dnia 26
lutego 2015 r. w sprawie C-143/13, B. M. i I. M. przeciwko S.C. (...) Romania SA, pkt 54, z dnia 23 kwietnia 2015 r.
w sprawie C-96/14, J.-C. H. przeciwko (...) SA, pkt 33, dnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in.
przeciwko (...) SA, pkt 35; podobnie co do pojecia postanowienia okreslajacego §wiadczenie glbwne w rozumieniu art.

385" § 1 zd. IT k.c. wyroki SN z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK 635/03, z dnia 30 wrzeénia 2015 1., I CSK 800/14, OSNC
2016, nr 9, poz. 105 i z dnia 14 lipca 2017 r., I CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79). Za takie uznawane sa m.in.
postanowienia (okreSlane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktére wigza sie z obcigzeniem kredytobiorcy-
konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki (...)
z dnia 20 wrzeénia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia 20 wrze$nia 2018 r., w
sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I (...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I.i E. K., pkt 68, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie
C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 48, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J.
D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44). Z powyzszego wywie$¢ nalezy wniosek, ze zastrzezone w umowie kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja glowne Swiadczenie
kredytobiorcy (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP Nr 12 z 2019, , poz. 115 i z dnia 9 maja
2019 1., I CSK 242/18) i tak tez nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowigce cze$¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (tak w wyroku SN z
dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.).

Wobec brzmienia art. 385" § 1 zd. II k.c.. nalezy z kolei uznaé¢, ze postanowienia okreélajace gléwne $wiadczenia
stron podlegajg kontroli pod katem abuzywno$ci tylko wtedy, gdy nie zostaly sformulowane jednoznacznie (por.
wyrok SN z 14 lipca 2017 r., IT CSK 803/16, niepubl.). To rozwigzanie ustawowe, wywodzace sie z art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktérym postanowienia okreélajace gléwne Swiadczenia stron
zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywista wole konsumenta, gdyz do ich tresci strony przywiazuja z reguly najwieksza
wage, a w takiej sytuacji zasada ochrony konsumenta musi ustapi¢ ogblnej zasadzie autonomii woli obowigzujacej
w prawie cywilnym. Wylaczenie spod kontroli nie moze jednak obejmowac¢ postanowien nietransparentnych, gdyz



w ich przypadku konsument nie ma mozliwo$ci latwej oceny rozmiaréw swojego $wiadczenia i jego relacji do
rozmiaréw $wiadczenia drugiej strony. Postanowienia okreSlajace gléwne §wiadczenia stron nie podlegaja bowiem
ocenie ich nieuczciwego charakteru wylacznie w przypadku, gdy na podstawie badania indywidualnego mozliwe jest
uznanie, ze zostaly sformulowane przez przedsiebiorce prostym i zrozumialym jezykiem. Z kolei wymog, aby warunek
umowny byl wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, nalezy rozumieé w ten sposob, iz powinien byé on rozumiany
jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposéb przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego
odnosi sie 6w warunek, a takze, w zalezno$ci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale
kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak np. w wyroku (...) z dnia 20 wrzeénia
2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt. 43 i 44 z powolaniem sie na inne orzeczenia
Trybunalu). W ocenie Sagdu odwolawczego zakwestionowane w sprawie niniejszej klauzule umowne nie moga zostaé

uznane za jednoznacznie sformulowane w rozumieniu art. 385" § 1 zd. II k.c., skoro na ich podstawie pozwani nie
byli w stanie oszacowa¢ kwot, jakie w przyszlosci beda zobowiazani §wiadczy¢ na rzecz banku (tak réwniez w wyroku
SN z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, niepubl.) i — jak juz obszernie zostalo wywiedzione powyzej — nie
mogli zorientowad sie, w jakiej dokladnie sytuacji prawnej znajda sie na skutek zawarcia umowy i jakie potencjalne
konsekwencje dla ich zobowiazan finansowych powstana na gruncie przedmiotowych postanowienn umownych.

W konsekwencji stwierdzi¢ trzeba, ze zawarte w umowie stron klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji — i tym

samym okreslajace $wiadczenie glowne kredytobiorcéw — nalezy uznaé za abuzywne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.,
a konsekwencja tego jest dzialajaca ex lege sankcja bezskuteczno$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona z

przewidziana w art. 385" § 2 k.c. zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. W orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyjasniono, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposéb,
ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznac za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywolywal on
skutku wobec konsumenta. W konsekwencji sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno
miec z reguly skutek w postaci przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w
braku tego warunku (por. m.in. wyrok (...) z dnia 21 grudnia 2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i
C-308/15, Francisco G. N. i in. przeciwko (...), pkt 61-62). Po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna
»w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow,
o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki
(...) z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, B. E. de (...) SA przeciwko J. C., pkt 66 — 69, z dnia 30 maja 2013
r., w sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 57, 60, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polaczonych sprawach
C-482/13,C-484/13,C-485/131C-487/13, U. B.1C., pkt 28, z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R.,, H. R.
przeciwko F. a.s., (...):EU:C:2016:283, pkt 97, z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko J. G.,
(...):EU:C:2017:60, pkt 71, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D.iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank
(...), pkt 39-40). Zwraca sie uwage, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej winny mieé charakter
sankcyjny, co oznacza osiggniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentow, zawierajacych
umowy z konsumentami, do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowienn umownych. Skutek taki
nie moglby zosta¢ osiggniety gdyby umowa mogla zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy
przez wprowadzenie do umowy warunkow uczciwych, gdyz kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal,
narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro méglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie
uczciwych warunkow, ktére powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu. W konsekwencji np. zastgpienie przez
sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia wymagalno$ci roszczenia oglaszanym przez NBP
nalezy wykluczy¢, jako sprzeczne z celem Dyrektywy 93/13, ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule
byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow do
stosowania nieuczciwych klauzul w przysztoSci. Tym samym niezasadny jest zarzut naruszenia art. art. 358 § 2k.c. w
zw. z art. 316 k.c. w zw. z art. 56 k.c. , poprzez ich niezastosowanie.

Zwazywszy, ze w rozpoznawanej sprawie za abuzywne zostaly uznane klauzule okreslajace Swiadczenia gléwne stron
umowy, przej$¢ nalezy do rozwazan, czy w takiej sytuacji cala umowe nalezy uznaé za niewazna (bezskuteczna), tak



jak uznal Sad Rejonowy, czy tez dopuszczalne bedzie utrzymanie w mocy jej postanowien. O tym, czy umowa moze by¢
utrzymana, decyduje prawo krajowe, i musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejScia, zgodnie
z ktorym niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace
kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 15
marca 2012 r. w sprawie C-453/10, J. P.1V. P. przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt 33-34, z dnia 14 marca 2019 r., w
sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 40, 51, z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach
C-70/171C-179, A. B. i B., pkt 571 z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen
Bank (...), pkt 41). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego niejednokrotnie przyjmowano, okreslajac skutki abuzywnosci
postanowien ksztaltujacych mechanizm indeksacji walutowej, ze nie pociaga ona za sobg niewaznosci calej umowy,
gdyz umowa taka moze istnie¢ roéwniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt zlotowy
niezawierajacy takiej klauzuli (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, Zdnia
9 maja2019r., I CSK 242/18, iz dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18). Dostrzegano wprawdzie, ze eliminacja
klauzuli umownej uznanej za bezskuteczna nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego

strony, tj. ze granica, ktorej przekroczenie uzasadnia interwencje sadu, jest sprzeczne z naturg stosunku (art. 353"
k.c.) uksztaltowanie umowy, jednakze uznawano, iz wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej nie stanowi przeszkody do
utrzymania oprocentowania wedlug stawek LIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich powigzan wysoko$ci §wiadczen
z walutg obcg i mimo Ze strony najprawdopodobniej nie ustalilyby wysoko$ci oprocentowania kredytu zlotowego
wedhlug stawki LIBOR, gdyby byly §wiadome abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej (por. wyroki SN z dnia 4 kwietnia
2019 r., ITII CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18). Podnoszono, ze kryterium
hipotetycznej woli stron bowiem mogloby mie¢ znaczenie na tle art. 58 § 3 k.c., ktdrego nie mozna stosowa¢ w
odniesieniu do skutkéw eliminacji niedozwolonych postanowien umownych (por. wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r.,
I CSK 242/18). Z odwolaniem do art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 wskazywano tez, ze umowa nie moze by¢ utrzymana
w mocy tylko wtedy, gdyby eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego prowadzilaby do takiej deformacji
regulacji umownej, ze na podstawie pozostalej jej tresci nie datoby sie odtworzy¢ tresci praw i obowiazkow stron (por.
wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18).

Sad I instancji prawidlowo uznal, ze umowa nie moze dalej funkcjonowaé po wyeliminowaniu klauzuli waloryzacyjnej
i nie ma racji skarzacy, ze Sad Rejonowy naruszyl tym art. 69 ust. 1 Prawa Bankowego. Obecnie nalezy
podzieli¢ stanowisko zajete przez Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, ktory uznaje, ze w razie stwierdzenia
abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”,
co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki (...) z dnia 14 marca 2019
r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17,
GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunalu, regula ta jest aktualna zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych
klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale rowniez
— posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego
kredytu do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen
Bank (...), pkt 44). W konsekwencji w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D.
przeciwko Raiffeisen Bank (...) orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy,
po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezpoérednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal,
zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywa¢ bez takich warunkow z tego powodu, iz ich
usuniecie spowodowatoby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy (pkt 45). Nie powinno budzi¢ watpliwosci,
ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna moéwié w sytuacji, w ktdrej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul
ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly
(tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powiazanej ze stawka LIBOR.

Zarazem nalezy uznaé, Ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
roéwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po



wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowitg niewaznos$cia (bezskutecznos$cig) (tak w wyroku SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18, niepubl.).

Przy okre$laniu dalszych konsekwencji takiego stanu rzeczy nalezy jednak mie¢ na uwadze to, ze niewazno$¢ umowy
potencjalnie moze zagraza¢ interesom konsumenta — kredytobiorcy, zwazywszy ze wiaze sie to co do zasady — jak
wielokrotnie podkreslal Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej — z podobnymi nastepstwami, jakie zachodza w
przypadku postawienia pozostalej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalnoSci, skoro potozenie
prawne stron umowy okreélaja wowczas przede wszystkim przepisy o nienaleznym $wiadczeniu. Nie jest wykluczone
zastgpienie nieuczciwego warunku umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, jednakze
dotyczy to tylko sytuacji, w ktorej brak zastapienia pociggalby za soba uniewaznienie umowy w caloéci i narazal
konsumenta na szczego6lnie niekorzystne skutki — gdyz wowczas dochodziloby de facto do penalizacji kredytobiorcy,
a nie kredytodawcy (por. wyroki z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt
80-84, z dnia 21 stycznia 2015 r. w polgczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, U. B. i C., pkt
33, z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179/17, A. B. i B., pkt 56-58, z dnia 20 wrze$nia
2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I (...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. L. i E. K., pkt 60-61, z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D.iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank). W powolywanym juz wyroku z dnia
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), Trybunat Sprawiedliwoéci Unii
Europejskiej stwierdzil ponadto, ze ocena, czy uniewaznienie umowy naraza konsumenta na szczegdélnie szkodliwe
skutki, musi by¢ dokonywana w §wietle okoliczno$ci istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia
sporu, a nie w chwili zawarcia umowy (pkt 50), co oznacza, iz miarodajne sa skutki, ktore rzeczywiscie powstalyby, w
okolicznoS$ciach istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, gdyby sad krajowy uniewaznit
te umowe, a nie skutki, ktére w dniu zawarcia tej umowy wynikalyby z jej uniewaznienia (pkt 51). Wywiedziono, ze
konsument moze zrzec sie ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w catoéci (pkt 55, 67),
czyli obstawa¢ przy tej niewaznoS$ci, a woéwcezas zastapienie niedozwolonej klauzuli réwniez nie wchodzi w rachube.
Doprecyzowano takze, ze wylaczone jest zastgpienie luk w umowie spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkéw wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogblnym, przewidujacych, iz skutki wyrazone
w treSci czynnoS$ci prawnej sa uzupeliane w szczego6lnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych
zwyczajow, ktore to unormowania nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w
przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode (pkt 61-62). Jesli natomiast prawo krajowe nie przewiduje przepiséw
dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode, ktore
moglyby wypelié zaistniale luki w umowie, konsument, ktéry sprzeciwia sie uniewaznieniu umowy, ma jeszcze
mozliwo$¢ usanowania postanowienia niedozwolonego poprzez nastepcze wyrazenie dobrowolnej i $wiadomej zgody
na wlaczenie go do tre$ci umowy (pkt. 53) (tak rowniez w wyroku (...) z dnia 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank
(...) przeciwko C. C.iV. C.).

W sprawie niniejszej pozwana A. N., bedgca dluznikiem rzeczowym, mogla przedstawi¢ sadowi zarzuty zwigzane
z abuzywno$cia umowy, pomimo ze zarzuty takie nie byly wcze$niej podnoszone przez pozostalych pozwanych,
bedacych strona umowy kredytu i dluznikami osobistymi. Prawidlowo Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z dyspozycja
art. 73 ustawy z dnia z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (j.t. Dz.U.2019.2204), wlasciciel
nieruchomoéci niebedacy dtuznikiem osobistym moze, niezaleznie od zarzutéow, ktére mu przyshuguja osobiscie
przeciwko wierzycielowi hipotecznemu, podnosié zarzuty przystugujace dtuznikowi oraz te, ktérych dluznik zrzekt sie
po ustanowieniu hipoteki.

Pozwana A. N. wprost w sprzeciwie podnosila, ze umowa zawarta pomiedzy powodem a pozwanymi jest niewazna,
gdyz postanowienia umowy zawieraja klauzule abuzywne i wniosla o uznanie umowy za niewazna i bezskuteczna od
momentu jej podpisania. Pozwana jako dtuznik rzeczowy mogla podnosié¢ wszystkie zarzuty, ktore stuzylby dtuznikom
osobistym. Zwalniato to Sad z obowigzku badania, czy uniewaznienie tej umowy wigzaloby sie dla kredytobiorcow jako
konsumentéw z niekorzystnymi konsekwencjami zwigzanymi z obowigzkiem wzajemnego zwrotu Swiadczen stron
jako nienaleznych. Zatem w ocenie Sadu II instancji ostatecznie stwierdzié trzeba, ze — biorac pod uwage powyzsze,



trafne stanowisko Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej — nie istnieje mozliwo$¢ (ani tez nie ma potrzeby z
punktu widzenia intereséw pozwanych jako konsumentéw) utrzymania w mocy umowy stron, z ktorej ze wzgledu na
ich abuzywno$¢ wyeliminowano postanowienia okreslajgce gléwne §wiadczenia stron. W efekcie tego uznac nalezy,
Ze umowa ta nie wigze stron od samego poczatku, od momentu jej zawarcia, a to z kolei daje asumpt do uznania, ze
zadanie powoda wzgledem pozwanej nie zastlugiwato na uwzglednienie, bowiem roszczenie to oparte bylo o niewazna
umowe kredytowa, a wiec odpadta podstawa do §wiadczenia przez pozwang.

Swiadczenia spelnione na podstawie ,nieistniejacej” (tzn. niewaznej czy bezskutecznej ab initio albo ex tunc) umowy
podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego $wiadczenia w oparciu o art. 405 k.c. w zwiazku z art.
410 § 11 2 k.c. Roszczenie powoda nie bylo oparte o powyzsza podstawe prawna.

Jesli wiec w wyniku zawarcia umowy kazda ze stron speknila $wiadczenie na rzecz drugiej strony, to w przypadku
przyjecia upadku umowy wobec braku mozliwo$ci jej utrzymania po wyeliminowaniu postanowien abuzywnych,
kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego §wiadczenia — bank o zwrot kwoty przekazanego kredytu,
a kredytobiorca o zwrot $wiadczen spelionych na rzecz banku w wykonaniu umowy kredytowej. Wynika to, w
ocenie Sadu, takze z analizy treSci art. 405 k.c., w zwigzku z art. 410 § 11 2 k.c. w Swietle ktorego, gdy dochodzi do
bezpodstawnego wzbogacenia powstaje tyle odrebnych stosunkéw zobowiazujacych do jego zwrotu, ile bylo stron
niewaznej czynnosci prawnej, ktore w jej wyniku odniosly korzy$¢ — wobec czego kredytobiorcy maja obowigzek
zwrotu na rzecz banku kapitalu, a bank zwrotu na rzecz kredytobiorcow uiszczonych przez nich rat. Mozliwe jest
oczywiécie wzajemne potracenie Swiadczen, ale do tego wymagana jest wola obu lub jednej strony, ktéra musi
wyrazi¢ sie o§wiadczeniem o potraceniu. Zwazywszy na ksztalt instytucji potracenia (art. 498 i n. k.c..), ktore jest
determinowane wola potracajacego, nie istnieje mozliwo$¢ niejako ,wyreczania” wierzyciela przez sad rozpoznajacy
sprawe poprzez odwolanie sie do teorii salda, skoro skutek materialnoprawny potracenia wywoluje bowiem jego
dokonanie poprzez zlozenie o§wiadczenia woli przez jednego z wierzycieli (tak np. w wyroku SA w Warszawie z dnia
29 stycznia 2020 r., I ACa 67/19, niepubl.).

Podsumowujac powyzsze wywody stwierdzié nalezy, ze wywiedziona przez powoda apelacja nie zawierala zarzutow,
mogacych podwazy¢ rozstrzygniecie Sadu Rejonowego, ktdre odpowiada prawu i w zwigzku z czym, jako bezzasadna,
podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Wobec oddalenia apelacji w calo$ci, strona skarzaca, jako strona przegrywajaca postepowanie apelacyjne, w oparciu
o art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., zobowigzana jest zwroci¢ pozwanej koszty zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym, tj. kwote 2700,00 zl, ktérej wysoko$é ustalono na podstawie § 10 ust. 1 pkt 1wzw. z § 2
pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 265 z p6zn. zm.).



