Sygn. akt III Ca 1719/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 sierpnia 2020 roku Sad Rejonowy dla L.odzi — Widzewa w Lodzi sprawie z powodztwa
P.K. (1) i A. K. przeciwko Towarzystwu (...) Spélce Akcyjnej z siedziba w W. o zadoécuczynienie i odszkodowanie

- w punkcie 1. zasgdzil od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz P. K. (1):

a. kwote 29 000 zt tytulem zado$éuczynienia wraz ustawowymi odsetkami od dnia 17 stycznia 2015 roku do dnia
zaplaty,

b. kwote 628,70 zl tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 stycznia 2015 roku do dnia
zaplaty

oraz kwote 4 921,40 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

- w punkcie 2. zasgdzil od Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz A. K. kwote 3 500 zlotych tytulem
zado$éuczynienie wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 stycznia 2015 roku do dnia zaplaty;

- w punkcie 3. umorzyt postepowanie w zakresie kwoty 12 935,66 zl
z powbdztwa P. K. (1);

- w punkcie 4. umarzyl postepowanie w zakresie kwoty 1 574,58 zt
z powodztwa A. K.;

- w punkcie 5. oddalit powddztwo w pozostalym zakresie;
- w punkcie 6. nie obciazyl powddki obowiazkiem zwrotu kosztéw postepowania;

- w punkcie 7. Nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi od pozwanego
Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w W. kwote 3 217 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw postepowania
od uwzglednionej czeéci powddztwa.

Sad Rejonowy oparl powyzszy wyrok na nastepujacych ustaleniach faktycznych, ktére Sad Okregowy przyjal za wlasne:

W dniu 5 pazdziernika 2014 r. P. K. (1) i A. K. zjezdzali sankami na torze saneczkowym znajdujacym sie na G..
Przed wejSciem do wagoniku powodowie zostali pouczeni o sposobie korzystania z toru. Zjazd po torze trwa ok. 4-5
minut. A. K. zajmowala przednie siedzenie, P. K. (1) siedzial z tytu i kontrolowal hamulce. Na konicu toru umieszczona
byla informacja, ze nalezy zwolni¢, gdyz niedlugo bedzie sie wysiadaé. W zwigzku z wyhamowywaniem przez innych
uzytkownikoéw toru, na konicu toru zrobil sie korek. Powod zatrzymatl sie w bezpiecznej odleglosci od poprzedzajacych
sanek. Nagle w tyl sanek powod6w uderzyly inne sanki, ktérymi poruszali sie maloletni M. M. (lat 10) i K. C. (lat
11). Podczas uderzenia silg bezwladno$ci A. K. uderzyla P. K. (1) glowa w zuchwe. W czasie zjazdu dzieci, ich rodzice
byli w restauracji na tarasie widokowym, z ktérego mozna obserwowa¢ tor. Nastepnie M. M. i K. C. pobiegli do
rodzicow powiedziec, ze uderzyli w inne sanki na torze, gdyz nie mieli mozliwo$ci zahamowaé. Na miejsce zdarzenia
przybyli pracownicy obslugi toru oraz rodzice chlopcow: P. i M. C. oraz U. M., ktorzy poklocili sie z powodami na
temat niezapewnienia nalezytej opieki dzieciom zjezdzajacym na sankach. M. M. i K. C. korzystali z toru wielokrotnie,
obstuga toru nie miala zastrzezen co do sposobu ich jazdy po torze.

Os$rodek (...) gdzie znajduje sie tor saneczkowy na ktoérym doszlo do wypadku prowadzi (...) SA w B., ktéra od
odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczona jest w pozwanym towarzystwie ubezpieczen.

Przed skorzystaniem z toru pracownicy osrodka (...) instruuja klientow o zasadach korzystania z wagonikow, przede
wszystkim informuja ich o obowiazku zjazdu w zapietych pasach bezpieczenstwa i o ogélnej instrukeji obstugi wozka



oraz o tym, ze przy koncu zjazdu nalezy zwolnic i dostosowaé predkos$é do poprzedzajacego wagonika. Wymagany
odstep od wagonikow to 25 metréw. Kierujacy wozkiem ma wplyw na predko$é zjazdu. Regulamin wywieszony jest
w widocznym miejscu. Tor monitorowany jest jedynie przy wjezdzie i zjezdzie. Zgodnie z regulaminem korzystania z
toru, dzieci od 8 roku zycia moga zjezdzac po torze samodzielnie. Pracownicy o$rodka pilnuja, zeby kolejni zjezdzajacy
zachowywali odstep od poprzedzajacych wagonikow. Tor sklada sie z zakretdw i przebiega przez las. Jesli wozek stanie
na torze za zakretem to moze nie by¢ go widac.

Po wypadku A. K. zostala przewieziona do Szpitala (...) w R. kartka pogotowia. Przeprowadzono u niej badanie RTG
czaszki i kregostupa szyjnego oraz badanie lekarskie i stwierdzono uraz glowy i powlok glowy a takze zwichniecie,
skrecenie i naderwanie stawow i wiezadel na poziomie szyi i skrecenie i naderwanie odcinka szyjnego kregostupa. Z
uwagi na brak wskazan do hospitalizacji pow6dke wypisano do domu z zaleceniem udania sie na kontrole w poradni
POZ oraz przyjmowania lekow.

P. K. (1) udal sie do szpitala we wlasnym zakresie. Po przeprowadzeniu badan RTG czaszki i kregostupa
szyjnego oraz po konsultacji chirurgicznej u powoda rozpoznana powierzchowny uraz glowy i powlok glowy oraz
zwichniecie, skrecenie i naderwanie stawow i wiezadel na poziomie szyi oraz skrecenie i naderwanie odcinka szyjnego
kregostupa. Powoda wypisano do domu z powodu braku wskazan do hospitalizacji z zaleceniami stosowania Srodkow
przeciwbdlowych oraz udania sie na kontrole w poradni chirurgiczne;j.

A. K. nastepnie skorzystala z wizyty sie w poradni neurologicznej oraz urazowo-ortopedycznej a takze korzystala z
zabiegow fizjoterapeutycznych.

Po wypadku P. K. (1) skorzystal z wizyty w poradni urazowo-ortopedycznej i neurologicznej oraz uczeszczal na zabiegi
rehabilitacyjne. W dniu 15 pazdziernika 2014 r. powdd zostal przyjety do (...) Szpitala (...) im. N. B. w L. celem
przeprowadzenia operacji zlamania trzonu zuchwy. Zabieg przeprowadzono 16 pazdziernika 2014 r., a nastepnego
dnia powoda wypisano do domu. Powdd leczyl sie po zabiegu w przyszpitalnej poradni chirurgii twarzowo-szczekowe;j.

W zwigzku z leczeniem P. K. (1) poniost koszty zakupu lekow i §érodkéw opatrunkowych, kolnierza ortopedycznego,
specjalnej szczoteczki do mycia zebow i blendera do rozdrabniania pokarméw w lacznej kwocie 636,81 zi. Ponidst
rowniez koszt dojazdu do placowek medycznych w kwocie 222 z}. W zwigzku z przebywaniem na zwolnieniu lekarskim
po wypadku utracil zarobek w kwocie 385,55 zl. A. K. poniosla koszt zakupu kolhierza ortopedycznego oraz lekow w
kwocie 74,58 zl oraz wymagala korzystania ze Srodkow przeciwboblowych, ktorych koszt opiewal na kwote ok. 15 zl
miesiecznie przez okres 3 miesiecy, p6zniej sporadycznie korzystala ze srodkéw przeciwbdlowych.

Pismem z dnia 11 grudnia 2014 r. powodowie zglosili szkode w (...) SA w B. i wezwali sp6tke do zaplaty na rzecz P. K. (1)
zado$éuczynienia w kwocie 50.000 zt oraz odszkodowania w kwocie 2564,36 zt oraz na rzecz A. K. zado$¢uczynienia
w kwocie 30.000 zt oraz odszkodowania w kwocie 74,58 zl. Pismo zostato odebrane przez spoétke w dniu 16 grudnia
2014 T.

Wiadomo$cig mailowa z dnia 31 grudnia 2014 r. pracownik (...) sp. z 0.0. w W. poinformowal powodé6w, ze w imieniu i
narzecz (...) S.A. — ubezpieczyciela odpowiedzialno$ci cywilnego (...) S.A. firma prowadzi postepowanie likwidacyjne
zgloszonej przez powodéw szkody i poprosil powoddéw o przestanie dokumentow.

Decyzja z dnia 13 lipca 2015 r. powo6d przyznal powodom $wiadczenie w kwocie 12.935,66 zl dla P. K. (1), z czego
11.000 1zl tytulem zado$éuczynienia oraz 1.935,66 zl tytulem odszkodowania oraz w kwocie 1.574,58 zt dla A. K., z
czego 1.500 z} tytulem zado$céuczynienia oraz 74,58 zl tytutem odszkodowania. Kwoty te zostaly wyplacone powodom
14 lipca 2015 ..

W wyniku obrazen doznanych na skutek wypadku z punktu widzenia chirurgii stomatologicznej P. K. (1) odczuwal
obrzmienie tkanek miekkich przez ok. 10 dni, podkrwawianie z ran trwajace do 7 dni po zabiegu, dolegliwos$ci
samoistne o Srednim nasileniu trwajace do 2 tygodni, wymagajace stosowania Srodkéw przeciwbblowych a takze miat
trudnoéci ze spozywaniem pokarméw przez ok. 6 tygodni (musial spozywac wylgcznie zmiksowane pokarmy) oraz



musial stosowania specyficzna higiene jamy ustnej przez co najmniej 4-6 tygodni. Gojenie dzigsel po urazie i zabiegu
trwato 6 tygodni. Po katem stomatologicznym obecnie dolegliwo$ci i ograniczenia zwigzane z urazami doznanymi
wskutek wypadku nie wystepuja i nie beda wystepowac.

Z powodu zlamania zuchwy powo6d doznal 5% trwalego uszczerbku na zdrowiu. Z powodu porazenia nerwu
zebodolowego dolnego powod znal 3% trwatego uszczerbku na zdrowiu.

W okresie leczenie zlamania koSci twarzoczaszki powod byt wylaczony ze wszystkich czynno$ci, ktére moglyby
wiazaé sie z ewentualnym przypadkowym urazem glowy np. z uprawiania sportow, nie mogl rowniez przez ten okres
wykonywaé wysitkdow fizycznych co ograniczalo mozliwo§¢ wykonywania niektorych prac domowych. Obrzmienie
pogarszalo estetyke twarzy powoda, majac wplyw na jego codzienne zZycia spoleczno-towarzyskie. Zlamanie zuchwy
powodowalo réwniez konieczno$é stosowania specyficznej diety oraz szczeg6lnej higieny jamy ustnej. Z powodu urazu
zuchwy powod nie wymagal rehabilitacji.

W okresie zrostu koSci twarzoczaszki, tj. w okresie 4-6 tygodni powdd potrzebowal pomocy oséb trzecich w
codziennym funkcjonowaniu w wymiarze przynajmniej 4 godzin dziennie.

U A. K. w momencie zdarzenia pojawil sie szok i przerazenie. Bylo to uczucie krotkotrwale. Nastepnie wystapila ztosé.
W zwiazku ze zdarzeniem i jego konsekwencjami u pow6ddki powstal lek o zycie i zdrowie meza, pojawily sie wyrzuty
sumienia, iz to ona przyczynila sie do uszkodzenia ciala meza. Zdarzenie zachwialo poczucie bezpieczenstwa powddki,
a konsekwencje wypadku powstale u meza sprawily, iz powodka musiala zmierzy¢ sie z odczuwanym dyskomfortem
zwigzanym z oceng spoleczna. Powyzsze cierpienia psychiczne mialy charakter krotkotrwaly (kilka dni) i aktualnie

nie wystepuja.

P. K. (1) odebral zdarzenie jako stresujgce. Obawiat sie o zycie i zdrowie swojej zony. Odczucia te mialy charakter
krotkotrwaly. W zwigzku ze zlamaniem zuchwy u powoda wystepowaly nastepujace cierpienia psychiczne: smutek,
zlo$¢, irytacja, ograniczanie kontaktow spolecznych. Cierpienia te trwaly do 6 tygodni. Aktualnie u powoda wystepuje
poczucie dyskomfortu w momencie zetkniecia sie ze zjezdzalniami na basenie.

Powodowie nie doznali na skutek wypadku trwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym. Stan psychiczny powodow
nie wymaga stosowania przez nich lekdw ani nie wymagal i nie wymaga pomocy oséb trzecich. Aktualnie u powodow
nie obserwuje sie zmian funkcjonowania psychicznego w poréwnaniu z funkcjonowaniem sprzed wypadku.

W wyniku przedmiotowego wypadku P. K. (1) doznal powierzchownego urazu glowy ze zlamaniem zuchwy oraz
bezwladno$ciowego urazu kregostupa szyjnego. Cierpienia fizyczne zwigzane z bolem glowy i kregostupa szyjnego
mogly mie¢ umiarkowane nasilenie przez okres 6 tygodni, pdzniej przez okres 4 tygodni mogly by¢ malejace i
ustepujace. Z punktu widzenia neurologicznego powo6d nie doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu, nie wymagat i
nie wymaga pomocy o0sob trzecich. Z racji przebytego urazu kregoshupa byly wskazania do korzystania z rehabilitacji
przez powoda.

A. K. wskutek wypadku doznala powierzchownego urazu glowy z urazem skretnym kregostupa szyjnego. Wypadek
nasilil czestotliwoé¢ i nasilenie migrenowych bolow glowy. W poczatkowej fazie ciazy powodki w lipcu 2017 r
wystapil nasilony atak migreny, co moglo by¢ skutkiem urazu doznanego w czasie wypadku. Cierpienia bolowe
zwiazane z urazem kregostupa mogly mie¢ umiarkowane nasilenie przez okres 6 tygodni, p6Zniej byly niewielkie,
malejace, jednak powddka nie wymagala pomocy 0s6b trzecich. Z punktu widzenia neurologa powddka nie doznala
dlugotrwalego lub trwalego uszczerbku na zdrowiu. Doznane urazy uzasadnialy konieczno$é skorzystania z zabiegow
fizjoterapeutycznych.

Z punktu widzenia ortopedy, biorac pod uwage doznany uraz odcinka szyjnego kregostupa z mechanizmu $migniecia
z bicza, cierpienia fizyczne P. K. (1) byly umiarkowane przez okres do 2 miesiecy, nastepnie zmniejszalo sie.
Pod wzgledem ortopedycznym powdd nie doznal dlugotrwalego ani trwalego uszczerbku na zdrowiu, nie wymaga
stosowania farmakoterapii. Obecny stan zdrowia powoda jest zadowalajacy i nie uzasadnia koniecznosSci dalszego



stosowania rehabilitacji lub leczenie sanatoryjnego. Z powodu urazu kregostupa powod nie wymagal i nie wymaga
pomocy 0s6b trzecich.

W wyniku wypadku A. K. doznala urazu odcinka szyjnego kregostupa z mechanizmu $migniecia z bicza. Uraz ten
powodowal u powddki cierpienia fizyczne o umiarkowanym nasileniu przez okres do 2 miesiecy, nastepnie zmniejszaly
sie. Powddka nie doznala trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku za zdrowiu w zakresie narzadu ruchu oraz nie
wymaga stosowania farmakoterapii. Pod wzgledem ortopedycznym stan zdrowia powodki jest zadowalajacy i nie
ma wskazan do dalszej rehabilitacji lub leczenia sanatoryjnego. Powodka nie wymagala i nie wymaga pomocy os6b
trzecich.

P. K. (1) z powodu skrecenia kregostupa w odcinku szyjnym mogl odczuwaé nasilone béle karku do miesiaca, potem
zmniejszaly sie. Obecnie dolegliwo$ci bolowe ze strony karku wystepuja u powoda sporadycznie, przy przeciazeniach.
Z powodu skrecenia odcinka szyjnego kregostupa z dolegliwo$ciami boélowymi bez objawow korzeniowych i
ubytkowych, leczonego unieruchomieniem w ortezie i farmakologicznie, u osoby bez zmian pourazowych w TK
powdd doznal 1% uszczerbku na zdrowiu. Powod powinien korzystaé¢ z rehabilitacji w okresie do okolo roku po
zdjeciu unieruchomienia szyjnego odcinka kregoshupa. Masaze, a zwlaszcza pobyty sanatoryjne nie maja wiekszego
uzasadnienia w rehabilitacji po skreceniu kregostupa., éwiczenia sa podstawowa forma usprawniania — powinny byc
kontynuowane samodzielnie do czasu ustapienia dolegliwosci. Obecnie pow6d nie wymaga rehabilitacji. Przebyte
skrecenie szyjnego odcinka kregostupa nie niesie za soba trudnosci w samoobstudze. Niezbedna pomoc w bardziej
skomplikowanych czynnoéciach codziennych dotyczyta sprzatania, ciezszych zakupoéw itp. w wymiarze 2 godzin
tygodniowo przez miesiac od daty urazu.

Z powodu przebytego skrecenia kregostupa w odcinku szyjnym z dolegliwo$ciami bolowymi powyzej 6 miesiecy,
bez patologicznych objawéw neurologicznych, bez pourazowych zmian w badaniu (...), po przebytym leczeniu
zachowawczym A. K. doznala 1% uszczerbku na zdrowiu. Zakres cierpien fizycznych powodki obejmowal przede
wszystkim dolegliwo$ci bélowe szyjnego odcinka kregoslupa — powodka mogla odczuwaé nasilone bdle karku do
ok. 1 miesigca, po tym czasie dolegliwos$ci stopniowo malaly. Obecnie dolegliwoSci moga wystepowaé sporadycznie
po przeciazeniach. Powodka powinna korzystaé z rehabilitacji w okresie do ok. roku po czasowym unieruchomieniu
w kolierzu ortopedycznym — intensywno$¢é usprawniania zalezy od nasilenia objawow i wystepowania zaburzen
neurologicznych, ktoérych u powddki nie stwierdzono. Pobyty sanatoryjne nie maja uzasadnienia w rehabilitacji po
skreceniu kregostupa. Cwiczenia s3 podstawows forma usprawniania, powinny byé kontynuowane samodzielnie do
czasu ustgpienia dolegliwo$ci. Obecnie powddka nie wymaga rehabilitacji z powodu przebytego skrecenia szyjnego
odcinka kregostupa Przebyty uraz nie niesie za soba trudnoéci w samoobstudze. Niezbedna pomoc w bardziej
skomplikowanych czynnoéciach codziennych dotyczyta sprzatania, ciezszych zakupéw itp. w wymiarze 2 godzin
tygodniowo przez miesiac od daty urazu.

W chwili wypadku A. K. miala 22 lat, zas P. K. (1) 24 lata. Po wypadku A. K. odczuwala poczucie winy z powodu
ztamania zuchwy, jakiego doznal P. K. (1). Sprawowala opieke nad mezem, ograniczyla zycie towarzyskie. Do dzi§
odczuwa dyskomfort ze strony kregostupa przy wkladaniu i wyjmowaniu dziecka z l6zeczka oraz przy szybkim
skreceniu glowy. P. K. (1) po operacji przebywal na zwolnieniu lekarskim przez 3 tygodnie. Do dnia dzisiejszego
traci czucie w obrebie zebdw przy zmianie pogody. Sporadycznie zazywa $rodki przeciwbdlowe. Przez konieczno$é
stosowania specjalistycznej diety po operacji zuchwy, powdd zaczal odczuwac¢ problemu zotadkowe. Odczuwa bol
kregostupa przy podnoszeniu przedmiotéw. Ograniczyl aktywno$c fizyczng w stosunku do tej sprzed wypadku.
Powodowie do dzi$ odczuwaja skutki wypadku. Powodowie maja siedzacg prace i cierpia na dolegliwosci bolowe ze
strony uszkodzonych czesci kregostupa.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego zlozonego do akt sprawy.
Przy ustalaniu przebiegu i przyczyn zdarzenia, w wyniku ktérego powodowie doznali urazu ciala Sad oparl sie na
zeznaniach przestuchanych w sprawie §wiadkéw. Przy ocenie poniesionego przez powodow uszczerbku na zdrowiu
oraz rozmiaru cierpien zwigzanych z przedmiotowym zdarzeniem Sad oparl sie w szczegolnosci na sporzadzonych
przez powolanych bieglych opiniach specjalistycznych. W toku postepowania Sad dopuscil dowod z opinii biegltego



chirurga-stomatologa, ktéry mial ocenié¢ uszczerbek na zdrowiu P. K. (1). Opinia bieglego nie byla kwestionowana
przez strony postepowania. W celu oceny uszczerbku na zdrowiu obojga powodéw Sad dopuscil dowoéd z opinii
bieglych z zakresu psychologii, neurologii, ortopedii oraz rehabilitacji medyczne;.

Opinie bieglego psychologa, bieglego ortopedy oraz bieglego z zakresu rehabilitacji medycznej nie byly kwestionowane
przez strony. Strona pozwana zakwestionowala opinie bieglego neurologa w czesci dotyczacej A. K., wobec czego Sad
dopuscil dowodd z opinii uzupelniajace;.

Sad Rejonowy wskazal, ze nie mial zastrzezen do rzetelnoéci i profesjonalizmu bieglych i sporzadzonych przez nich
opinii, przyjmujac zawarte w nich wnioski za swoje.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo za zasadne w znacznej czeéci.

Pozwany zakwestionowal w przedmiotowej sprawie podstawe swojej odpowiedzialnoéci, podnoszac, ze
odpowiedzialno$é za zaistniale zdarzenie na zasadzie art. 427 k.c. ponosza rodzice maloletnich M. M. i K. C., ktérych
wagonik uderzyl w stojacy na torze saneczkowym wagonik powodow.

W toku postepowania dowodowego Sad Rejonowy ustalil, ze do zdarzenia z dnia 5 pazdziernika 2014 r. doszlo
z powodu zatoru jaki powstal na koncu toru saneczkowego prowadzonego przez (...) SA w B. i konieczno$ci
nieoczekiwanego wczeSniejszego hamowania przez kolejne nadjezdzajace wagoniki. Pracownicy osérodka (...)
przyznali, ze zakrety toru uniemozliwiaja obserwacje calej trasy i pewne fragmenty toru sa niewidoczne dla
przejezdzajacych w czasie zjazdu. Wynika z tego, ze nadjezdzajacy chlopcy nie mieli mozliwoSci szybszego rozpoczecia
hamowania w celu unikniecia kolizji z wagonikiem powodéw. Ponadto pracownicy obshugi toru nie mieli uwag co do
sposobu poruszania sie po torze przez chlopcow w czasie ich wezesniejszych zjazdéw. W niniejszej za$§ sprawie nie
wykazano, ze M. M. i K. C. popeili blagd w czasie jazdy saneczkami i zbyt p6zno rozpoczeli hamowanie wagonikiem,
widzgc zatrzymane sanki powodéw. Powyzsze wyklucza odpowiedzialnoé¢ rodzicow chlopcow.

Odpowiedzialno$é (...) SA w B., prowadzacego osrodek (...) opiera sie natomiast na zasadzie art. 435 § 1 k.c., zgodnie
z ktorym prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomocy sil przyrody
(pary, gazu, elektryczno$ci, paliw ptynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$é za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona
komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie
z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnosci.

Przeslanki odpowiedzialnoéci, co do ktérych ciezar dowodu obcigza poszkodowanego, sa nastepujace: ruch
przedsiebiorstwa, szkoda oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy ruchem a szkoda. Poszkodowany nie musi natomiast
wykazywa¢ konkretnej przyczyny powodujacej szkode. Odpowiedzialnoéc¢ z art. 435 powstaje bez wzgledu na
wine (w znaczeniu subiektywnym) prowadzacego przedsiebiorstwo, jak réwniez bez wzgledu na to, czy szkoda
nastgpila w warunkach zachowania bezprawnego (zob. tez wyr. SN z 12.12.2008 r., II CSK 367/08, L.). Pojecie
ruchu przedsiebiorstwa odnosi sie do funkcjonowania przedsiebiorstwa jako caloéci, a nie tylko do ruchu jego
poszczegdlnych elementéw oraz urzadzen (tak np. wyr. SN z 18.1.2012 1., II PK 93/11, L.). Zwiazek pomiedzy ruchem
i szkoda wystepuje zatem wtedy, gdy szkoda nastapila w wyniku zdarzenia funkcjonalnie powigzanego z dzialalno$cia
przedsiebiorstwa, chocby nie bylo bezposredniej zaleznoéci pomiedzy uzyciem sit przyrody a szkoda (zob. np. orz. SN
7 11.12.1963 r., IT CR 116/63, OSPiKA 1965, Nr 5, poz. 94, z glosa A. Szpunara; wyr. SA w Rzeszowie z 13.12.2012 1.,
I ACa 400/12, Legalis). Dla powstania odpowiedzialnoéci z art. 435 wystarczy wystapienie zwigzku przyczynowego
pomiedzy ruchem przedsiebiorstwa a szkoda o charakterze conditio sine qua non (zob. tak trafnie T. Dybowski, w:
System PrCyw, t. I1I, cz. 1, s. 270; por. wyr. SN z 5.9.2012 r., IV CSK 25/12, Legalis) (tak: K. Pietrzykowski (red.),
Kodeks cywilny. T. I. Komentarz. Art. 1—44910, Wyd. 10, Warszawa 2020)

7 cytowanego przepisu wynika, ze wylaczenie odpowiedzialno$ci prowadzacego przedsiebiorstwo moze nastapié¢
wylacznie wtedy, gdy wykaze on, ze szkoda nastapila (1) wskutek sily wyzszej, (2) wylacznie z winy poszkodowanego
lub (3) wylacznie z winy osoby trzeciej, za ktora prowadzacy nie ponosi odpowiedzialno$ci. W niniejszej sprawie nie
zachodzi zadna z przestanek wylaczajacych odpowiedzialno$é (...) SA w B.. Niespornym jest, iz spétka prowadzaca tor



saneczkowy, na ktérym doszlo do zdarzenia szkodzacego, w dacie zdarzenia mial zawartg z pozwanym Towarzystwem
(...) umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilne;.

Zgodnie z art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnosci swego
przedsiebiorstwa, spelic okre$lone §wiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowigzuje sie zaplaci¢ skladke. Swiadczenie ubezpieczyciela polega w szczeg6lnoéci na zaplacie przy ubezpieczeniu
majatkowym — okreSlonego odszkodowania za szkode powstala wskutek przewidzianego w umowie wypadku (§2).

Majac zatem na uwadze powyzsze oraz tres$¢ art. 822 k.c. stanowigcego, ze przez umowe odpowiedzialno$ci cywilnej
ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$éc za szkode ponosi ubezpieczony, trzeba przyjac, ze na tle obowiazujacego
prawa roszczenie powoda co do zasady w stosunku do pozwanego jest uzasadnione.

W mysél przepisu art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 zd. 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia Sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde.

Ustalenie wysoko$ci zado$éuczynienia powinno zosta¢ dokonane z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci majacych
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy oraz to, ze zado$éuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny
i tym samym jego wysoko$¢ winna przedstawiaé jaka$ odczuwalng wartosé (por. przykladowo wyrok SN z dnia 12
kwietnia 1972 roku, II CR 57/72, OSNCP 1972, z. 10, poz. 183 oraz wyrok SN z dnia 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65,
OSPIKA 1966, poz. 92).

Pojecie "sumy odpowiedniej" uzyte w art. 445 § 1 k.c. w istocie ma charakter niedookreslony, niemniej jednak
w judykaturze wskazane sa kryteria, ktorymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu wysokoSci zado$¢uczynienia.
Zadoséuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ jakas ekonomicznie odczuwalna warto$c. Jednocze$nie
wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w tym znaczeniu,
ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach (postanowienie
SN - Izba Pracy z 2004-02-18 II UK 329/03 ).

Ustalajac wysoko§é naleznego zado$éuczynienia naleznego powodom, w rozpoznawanej sprawie Sad wzigl pod
uwage nasilenie cierpien fizycznych powodow w pierwszych tygodniach bezposrednio po wypadku, rodzaj doznanych
obrazen oraz stopien doznanego uszczerbku na zdrowiu. Sad wzigl rowniez pod uwage okoliczno$¢, ze w zyciu zaréwno
P. K. (1) jak i A. K. doszlo do niekorzystnych zmian spowodowanych urazami doznanymi na skutek przedmiotowego
wypadku. Nalezy rowniez stwierdzi¢, ze niewatpliwe P. K. (1) bardziej ucierpial wskutek zdarzenia, musial przejsé
operacje w zwigzku ze zlamaniem zuchwy, przez kilka tygodni po wypadku jego funkcjonowanie bylo znacznie
utrudnione.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal, ze kwotg adekwatna do rozmiaru krzywdy, jakiej P. K. (1) doznat w zwigzku
ze zdarzeniem szkodzacym jest kwota 40.000 zl i, uwzgledniajac kwote wyplacona powodowi w toku postepowania
likwidacyjnego, zasadzil na jego rzecz kwote 29.000 zt tytulem zado$cuczynienia oraz oddalit powddztwo w
pozostalym zakresie. Sad uznal réwniez, ze kwota naleznego A. K. zado$éuczynienia wynosi 5.000 zl, wobec czego,
przy uwzglednieniu kwoty wyplaconej przez ubezpieczyciela, zasadzil na jej rzecz zado$éuczynienie w kwocie 3.500 zt.

W rozpoznawanej sprawie P. K. (1) dochodzil odszkodowania za koszty leczenia, utracone zarobki, opieke osob
trzecich. Podstawe prawng roszczenia powoda w tym zakresie stanowi przepis art. 444 § 1 k.c., zgodnie z ktérym w
razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty. Odszkodowanie obejmuje zatem wszelkie wydatki pozostajace w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem
zdrowia, ktorych ocena, na podstawie okoliczno$ci sprawy, nalezy do sadu. Sad Rejonowy uznal roszczenie powoda w
tym zakresie w caloéci za uzasadnione i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda odszkodowanie w kwocie 628,70 zt.



Sad Rejonowy natomiast nie uznal powodztwa za uzasadnione w zakresie zagdania zwrotu kosztéw pomocy prawne;j
w postepowaniu likwidacyjnym. W postepowaniu dowodowym ustalono, ze aktywno$é pelnomocnika powodéw w
postepowaniu przedsadowym ograniczyla sie do zgloszenia szkody i poérednictwa w przestaniu dokumentéw. Brak
jest zatem podstaw do uznania, ze koszt wynagrodzenia pelnomocnika w postepowaniu likwidacyjnym nalezy do
uzasadnionych i koniecznych kosztow wywolanych zdarzeniem szkodzacym.

W zwiazku z cofnieciem powddztwa Sad pierwszej instancji umorzyt postepowanie w zakresie kwoty 12.935,66 zl z
powddztwa P. K. (1) i w zakresie kwoty 1.574,88 zl z powddztwa A. K..

O odsetkach od kwot zasadzonych tytulem zado$cuczynienia i odszkodowania orzeczono na podstawie art. 481 k.c. w
zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 817 k.c. od dnia 17 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty. Sad oddalil natomiast roszczenie
odsetkowe powodow w zakresie Zadania odsetek od kwot dochodzonych pozwem, ostatecznie wyptaconych powodom
w toku postepowania likwidacyjnego po wytoczeniu powddztwa, co do ktorych cofnieto powodztwo.

Powodowie domagali sie rowniez ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku z dnia 5 pazdziernika
2014 r. na przyszlo$§¢. Do ustalenia obowigzku wynagrodzenia szkéd przyszlych nie jest konieczna pewno$c¢
powstania dalszych szk6d w przyszlosci, lecz wystarcza stwierdzenie prawdopodobienstwa, ze aktualny stan zdrowia
poszkodowanego nie ujawnia jeszcze wszystkich skutkéw uszkodzenia ciala. Jak wynika jednak z opinii bieglych,
przebyty wypadek nie powinien powodowaé wystapienia dalszych dolegliwosci u powodow, tym samym, w ocenie
Sadu, brak jest podstaw do orzeczenia w tym przedmiocie. Co wiecej, gdyby jednak po jakims$ czasie zostala ujawniona
inna krzywda zwigzana ze stanem zdrowia kazdego z powodow, ktora nie byla przedmiotem rozstrzygniecia i nie mogta
by¢ tym samym objeta powaga rzeczy osadzonej, mozliwe jest wystapienie w przyszloSci z nowym zadaniem. Z tego
wzgledu Sad oddalil powodztwo w tej czeéci na podstawie przepisu art. 189 k.p.c. a contrario.

Rozstrzygajac o kosztach procesu Sad wskazal, ze P. K. (1) w niniejszej sprawie poniost koszt oplaty od pozwu w kwocie
2629 zl, oplaty od rozszerzenia pow6dztwa w kwocie 60 zl, koszt wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika w
kwocie 3.600 zl, koszt oplaty od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zl oraz uiécil zaliczki na poczet wynagrodzenia
bieglego w lacznej kwocie 750 zl. Pozwany za$ ponidst koszt wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 3.600 z} i oplaty
od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl. Roszczenie powoda zostalo uwzglednione w ok. 80%, wobec czego, na zasadzie
art. 100 k.p.c., Sad obciazyl pozwanego obowiazkiem zwrotu kosztow postepowania w wysokosci 4.921,40 zl.

Natomiast na koszty poniesione przez A. K. skladaja sie oplata od pozwu w kwocie 1504 zl, oplata od rozszerzenia
powddztwa w kwocie 60 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 2400 zl i koszt zaliczek na wynagrodzenie biegltych
w kwocie 750 zl. Pozwany poniost koszt wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 2400 zl i oplaty od pelnomocnictwa
w kwocie 17 zl. Powodztwo A. K. zostalo uwzglednione w niewielkiej czesci, jednak na zasadzie art. 102 k.p.c. Sad,
biorgc pod uwage charakter dochodzonego roszczenia jak rowniez sytuacje finansowa i zyciowa powo6dki, nie obciazyl
jej obowigzkiem zwrotu kosztoéw postepowania pozwanemu.

Ze Srodkéw Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi zostal pokryty zwrot kosztéw podrozy
Swiadkéw oraz koszty opinii bieglych w lacznej wysokoéci 6.434,17 zL. Na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c., w zw. z
art. 100 k.p.c., Sad nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi Widzewa
w Lodzi kwote 3.217 z} tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych od uwzglednionej czesci powddztwa, stanowiaca
potowe kosztow pokrytych w toku postepowania przez Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego zlozyli powodowie, zaskarzajac go w czeSci, w nastepujacym zakresie:

1. w stosunku do powoda P. K. (1) - oddalajacym powddztwo o zaptate kwoty 1.200 z} tytulem odszkodowania (pkt 1
ppkt b i pkt 5 tenoru); oddalajacym powodztwo o odsetki ustawowe od kwoty 12.935,66 zl za okres od 17.01.2015 .
do 14.07.2015 r. (pkt 5 tenoru) oraz w zakresie kosztéw postepowania i kosztow zastepstwa procesowego (pkt 1 ppkt
b i pkt 5tenoru);



2. w stosunku do powdodki A. K. - oddalajacym powddztwo o zaplate kwoty 1.200 z} tytulem odszkodowania (pkt 5
tenoru);

3. w stosunku do obojga powoddéw - w zakresie odsetek ustawowych i odsetek ustawowych za opdznienie od
zasadzonych kwot tytulem zado$§¢uczynienia i odszkodowania (pkt 1 ppkt a i b, pkt 2 tenoru).

Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucili:
1. naruszenie prawa procesowego, ktoére mialo wplyw na wynik sprawy. a mianowicie:

a. art. 100 k.p.c. polegajaca na blednym wyliczeniu - przy zastosowaniu zasady stosunkowego rozdzielenia kosztow,
uwzgledniajacej fakt, ze wygral on sprawe w 80% - naleznej powodowi P. K. (1) kwoty tytulem zwrotu kosztow
postepowania w wysokosci 4.921,40 zl, zamiast prawidlowo wyliczonej w tym przypadku kwoty 5.644,80 zl.

2. obraze prawa materialnego, a mianowicie:

a.art. 361 § 1k.c.iart. 444 § 1 k.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie polegajace na blednej konstatacji, ze poniesiony
przez kazdego z powodéw wydatek w kwocie po 1.200 zl z tytulu wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika w
postepowaniu likwidacyjnym prowadzonym przez pozwanego nie pozostaje w adekwatnym zwiazku przyczynowym
ze zdarzeniem szkodzacym stanowigcym przedmiot postepowania poddanego kognicji Sadu a quo i - co za tym idzie
- nie moze wchodzi¢ w sklad uzasadnionych i koniecznych kosztéw wywolanych zdarzeniem szkodzacym,

b. art. 455 k.c., art. 481 § 1 k.c. i art. 817 § 1 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie do stanu faktycznego sprawy,
prowadzace do nieuprawnionej konstatacji, ze powodowi nie nalezg sie odsetki ustawowe od kwoty 12.935,66 zl za
okres 17.01.2015 T. - 14.07.2015 r. wyplaconej przez pozwanego juz po uplywie terminu wymagalno$ci tego roszczenia,

c. art 481 § 11 § 2 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i nieuwzglednienie faktu, ze od dnia 1 stycznia 2016 r.
obowiazuja odsetki ustawowe za op6znienie.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wniesli o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powodow:

a. P. K. (1): kwoty 1.200 zl tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od dnia doreczenia
pozwanemu pisma procesowego z dnia 15grudnia 2015 r. do dnia zaplaty; kwoty 504,67 zl tytulem roszczenia
odsetkowego od kwoty 12.935,66 zl za okres od dnia 17 stycznia 2015 r. do 14 lipca 2015 r., kwoty 5.644,80 z} z tytulu
zwrotu kosztdw postepowania - w miejsce kwoty 4.921,40 zk;

b. A. K.: kwoty 1.200 zt tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia doreczenia
pozwanemu pisma procesowego z dnia 15 grudnia 2015 r. do dnia zaplaty,

c. odsetek ustawowych od dnia 17 stycznia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetek ustawowych za op6Znienie od
dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty od zasagdzonych na rzecz powod6éw w pkt 1 ppkt a i b oraz w pkt 2 wyroku kwot
tytulem zado$céuczynienia i odszkodowania.

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz kazdego z powodow kosztow sagdowych, w tym kosztdéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu odwolawczym wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o oddalenie apelacji powodéw od wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi i o zasadzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Apelacja w znaczqcej czesci podlegala uwzglednieniu jako zasadna.

W pierwszej kolejnoSci nalezy stwierdzié, ze apelujacy zasadnie zarzucili naruszenie art. 361§ 1 k.c.iart. 444 § 1 k.c,, w
zakresie uznania przez Sad Rejonowy, ze brak jest podstaw do zasadzenia na rzecz kazdego z powodéw poniesionych
przez nich kosztdw wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika w postepowaniu szkodowym w lacznej wysokosci
2.400 z}. Stanowisko Sadu pierwszej instancji oparte zostalo na stwierdzeniu, ze aktywno$¢ pelnomocnika ograniczyta
sie do zgloszenia szkody i po$rednictwa w przestaniu dokumentow,

a zatem nie mozna uznaé, ze koszt wynagrodzenia pelnomocnika w postepowaniu likwidacyjnym nalezy
do uzasadnionych i koniecznych kosztéw wywolanych zdarzeniem szkodzacym. Wedlug Sadu Okregowego w
okolicznoS$ciach rozpoznawanej sprawy takie stanowisko jest bledne.

W S$wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, nalezy wskazaé, ze szkoda, pojmowana jako wywolana wbrew woli
poszkodowanego majatkowa roznica pomiedzy stanem dotychczasowym a tym, jaki spowodowalo zdarzenie
szkodzace, wyznaczana jest przez normalne nastepstwa tego zdarzenia. Nie budzi sprzeciwu poglad, ze normalny
zwiazek przyczynowy moze wykraczac poza konsekwencje bezposrednie i umozliwia zaliczenie do zwyklych nastepstw
zdarzenia szkodzacego takze uszczerbek majatkowy wynikly z wydatkow wymuszonych na poszkodowanym przez
wystapienie tego zdarzenia. Uzasadnione i konieczne koszty pomocy $wiadczonej przez osobe majaca niezbedne
kwalifikacje zawodowe, poniesione przez poszkodowanego w postepowaniu przedsadowym prowadzonym przez
ubezpieczyciela, moga w okoliczno$ciach konkretnej sprawy stanowié¢ szkode majatkowa podlegajaca naprawieniu
w ramach obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdé6w mechanicznych (art. 36
ust. 1 ustawy z 22.5.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, Dz.U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.). W normalnym zwigzku pozostaje
(...) siegniecie po pomoc prawna w okoliczno$ciach, w ktérych stan zdrowia, kwalifikacje osobiste lub sytuacja
zyciowa poszkodowanego usprawiedliwiajg stanowisko o niezbednosci takiej pomocy w celu sprawnego, efektywnego
i ekonomicznie oplacalnego przebiegu postepowania likwidacyjnego. Tego rodzaju koszty beda poniesione wprawdzie
takze zgodnie z wola poszkodowanego, jednak decyzja o konieczno$ci wydatkow nie bedzie swobodna, lecz wymuszona
przez zdarzenie sprawcze, usuniecie skutkow ktérego wymaga skorzystania z pomocy pelnomocnika. Zasada pelnego
odszkodowania nie sprzeciwia sie mozliwoSci uwzglednienia tego typu wydatkow jako podlegajacej wyréwnaniu
szkody majatkowej. Poglad ten nawigzuje do stanowiska Sadu Najwyzszego wigzacego ocene zasadno$ci roszczen
o zwrot kosztow pelnomocnika wystepujacego w postepowaniu likwidacyjnym z badaniem zwigzku przyczynowego
rozumianego jako konieczno$¢ i racjonalno$¢ ich poniesienia (por. wyroki z dnia 7 sierpnia 2003 r., IV CKN 387/01,
oraz z dnia 20 lutego 2002 r., V CKN 908/00). Koresponduje takze z koncepcja przyjeta w uchwale z dnia 17 listopada
2011 r., ITI CZP 5/11. (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2012 r., III CZP 75/2011, Legalis Nr 432231)

Majac na uwadze powyzsze rozwazania natury ogodlnej, Sad Okregowy podzielil stanowisko apelujacych, ze w
rozpoznawanej sprawie pomoc fachowego pelnomocnika byla koniecznym wydatkiem, jaki poniesli powodowie.
Niezbedno$¢ reprezentacji przez profesjonalnego pelnomocnika wiaze sie bowiem nie tylko ze sformulowaniem
roszczen, jakie poszkodowany kieruje w zwigzku ze zdarzeniem szkodzacym, ale rowniez z fizyczna (lub
psychiczna) niezdolno$cia poszkodowanego do prowadzenia sprawy zwigzanej z dochodzeniem roszczen, a ponadto
— niejednokrotnie — z zaoszczedzeniem czasu i §rodkéw pienieznych przez poszkodowanego, ktéry odplatnie zleca
prowadzenie sprawy pelnomocnikowi.

Jak to juz podniesiono powyzej, uwzglednienie wydatkow zwigzanych z wynagrodzeniem fachowego podmiotu w
postepowaniu likwidacyjnym w peli koresponduje z zasada pelnego odszkodowania, wyrazong w tresci art. 361
k.c.. Odszkodowanie powinno zatem obejmowaé szkode w pelnej wysokosci. Niewatpliwie koszt zaangazowania
pelnomocnika do reprezentowania powodéw w postepowaniu likwidacyjnym stanowit ubytek w ich majatku, ktory
nie powstalby, gdyby do zdarzenia szkodzacego nie doszlo. Zachodzi wiec adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy
zdarzeniem a konieczno$cig siegniecia po fachowa pomoc prawna powodéw. Korzystanie z pomocy profesjonalnego
pelnomocnika nie wykracza poza pojecie normalnych nastepstw zdarzenia.



Bezsporna okolicznoécia jest, ze w postepowaniu likwidacyjnym poprzedzajacym postepowanie sadowe w
rozpoznawanej sprawie kazdego z powodow reprezentowal profesjonalny pelnomocnik. Powodowie w dniu 21 lipca
2015 r. poniedli koszty wynagrodzenia pelnomocnika w kwotach po 1.200 zl kazde z nich. Za trafng Sad Okregowy
przyjal argumentacje apelujacych, ze poniewaz powodowie nie majg wyksztalcenia prawniczego, stan faktyczny
sprawy jest skomplikowany, a nadto pozwany poczatkowo w ogole odmowil spelnienia §wiadczen, w ich przypadku
skorzystanie z pomocy profesjonalnego pelnomocnika w postepowaniu likwidacyjnym bylo konieczne dla osiagniecia
zamierzonego skutku. Na podstawie akt szkodowych, przebiegu postepowania likwidacyjnego i korespondujacych
z nimi twierdzen strony powodowej mozna wnioskowac, ze w toku postepowania szkodowego pelnomocnik
powoddw pozostawal w stalym kontakcie mailowym z pozwanym ubezpieczycielem, na zadanie ubezpieczyciela
uzupehlial materialy dowodowy, przesylajagc m.in. dokumenty zgody na udostepnienie dokumentacji medycznej
kazdego z powod6w. Ponadto analizowal dokumentacje i przedstawial ja ubezpieczycielowi. Proces likwidacji szkody
zakonczony pierwotnie odmowa spelnienia §wiadczen trwal cztery miesigce. W tym okresie pelnomocnik reagowat
na wszystkie pisma pozwanego. Istotnym jest to, ze powodowie po wypadku z uwagi na doznane urazy fizyczne i
psychiczne nie byli w stanie samodzielnie prowadzi¢ swoich spraw, w tym zglosi¢ roszczen, gdyz nie byli zorientowani
w tematyce prawnej, w tym zwlaszcza dotyczacej skomplikowanej kwestii ustalenia podmiotu odpowiedzialnego
za doznang przez kazdego z nich szkode niemajatkowa i zakresu odpowiedzialnoéci co do wysokoéci i rodzaju
roszczen. W ocenie Sadu Okregowego, skorzystanie wiec przez powodéw z pomocy profesjonalnego pelnomocnika
w postepowaniu szkodowym bylo uzasadnione takze w aspekcie ekonomiki zgloszenia szkody i okresSlenia roszczen.
Kwota wynagrodzenia dochodzona przez powodéw odpowiadata nakladowi pracy pelnomocnika, ktéry musial
zgromadzi¢ pelna dokumentacje szkody osobowej, zglosi¢ szkode ubezpieczycielowi oraz pozostawaé w stalym
kontakcie z ubezpieczycielem. Wymagalo to znacznego nakladu pracy, ktérego ekwiwalentem jest kwota po 1.200 z}
w przypadku kazdego z powodoéw. Kwota ta miesci sie w ramach naleznego powodom odszkodowania.

Sad Okregowy uwzglednit w tej sytuacji jako zasadng apelacje powoddéw w tym zakresie i zmienil zaskarzony wyrok,
zasadzajac na podstawie art. 444 § 1 k.c. na rzecz powodki A. K. tytutem odszkodowania kwote 1200 z} oraz podwyzszyt
kwote odszkodowania zasadzong na rzecz powoda P. K. (1) w punkcie 1. b. wyroku o kwote 1200 zl, zasadzajac te
kwoty na rzecz powodoéw z ustawowymi odsetkami za opoéZnianie od dnia 19 kwietnia 2026 r. do dnia zaplaty, to
jest od daty rozprawy wyznaczonej po wplynieciu pisma z dnia 15 grudnia 2015 r., bowiem powodowie nie wskazali
skonkretyzowanej daty poczatkowej naliczania odsetek, a nie byto mozliwo$ci ustalenia w oparciu o akta sprawy, kiedy
nastgpito doreczenie pisma modyfikujacego powodztwo stronie pozwanej. W zakresie odsetek zadanych w pozostalym
zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu jako nieudowodnione.

Zasadnie takze apelujacy powdd zarzucil naruszenie art. 455 k.c., art. 481 § 1 k.c. i art. 817 § 1 k.c., poprzez ich
niewla$ciwe zastosowanie do stanu faktycznego sprawy. Wedlug powoda P. K. (1) Sad pierwszej instancji btednie
skonstatowal, ze powodowi nie naleza sie odsetki ustawowe od kwoty 12.935,66 zl za okres 17.01.2015 . - 14.07.2015
r. wyplaconej przez pozwanego juz po uplywie terminu wymagalnoSci tego roszczenia.

W istocie, wedlug Sadu Okregowego, nieprawidlowe jest rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji w zakresie
oddalajacym roszczenie powoda o zasadzenie odsetek ustawowych od kwoty 12.935,66 zl wyplaconej przez pozwanego
w toku postepowania szkodowego. Stanowiska tego Sad w ogdle przy tym nie uzasadnil w pisemnych motywach swego
rozstrzygniecia, co nie pozwala pozna¢ toku jego rozumowania. Bezspornie pozwany speknit §wiadczenie w lacznej
wysoko$ci 12.935,66 zl w dniu 14 lipca 2015 1. tj., juz po dacie jego wymagalno$ci, ktora przypadala w dniu 17 stycznia
2015 r., co notabene przyznal Sad Rejonowy, zasadzajac od tej wlasnie daty odsetki ustawowe od kwot: 29.000 zl,
688,70 zt i 3.500 zl. Powotlal sie przy tym na przepisy art. 481 k.c. w zw. z 455 k.c. w zw. z art. 817 k.c. Dlatego
tez calkowicie niezrozumiale jest rozstrzygniecie Sadu Rejonowego oddalajace roszczenie odsetkowe od pozostalych
naleznych powodowi P. K. (2) kwot spelnionych juz po dacie ich wymagalnoSci. Dlatego rowniez w tym zakresie
uwzgledniono apelacje, zasadzajac w zmienionym wyroku odsetki ustawowe od kwoty 12.935,66 zl za okres od 17
stycznia 2015 r. do dnia 14 lipca 2015 r. (punkt I.1. c. zmieniajacego wyroku Sadu Okregowego).



Sad Okregowy podzielil rowniez zarzut naruszenia art 481 § 11 § 2 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i
nieuwzglednienie przez Sad Rejonowy faktu, ze od dnia 1 stycznia 2016 r. obowiazuja odsetki ustawowe za opdznienie.

Na podstawie ustawy z dnia 9 paZzdziernika 2015 r. 0 zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych,
ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1830) z dniem 1 stycznia 2016 r. zmianie
uleglt art. 481 § 2 k.c. Nazwe odsetek ustawowych zmieniono na odsetki ustawowe za opo6znienie. W procesie
stosowania obowiazujacego prawa materialnego Sad pierwszej instancji powinien zatem zasadzi¢ odsetki ustawowe
od przyznanych na rzecz kazdego z powodow kwot tytulem zado§éuczynienia i odszkodowania od dnia 17 stycznia 2015
r. do dnia 31 grudnia 2015 r. a nastepnie - od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty - odsetki ustawowe za op6znienie.
W tej sytuacji w zakresie rozstrzygniecia w pkt 1. ppkt a. i b. oraz w pkt 2. wyrok Sadu Rejonowego poddany zostal
przez Sad drugiej instancji stosownej korekcie zgodnie z wnioskami apelujacych.

Trafnie podniesiono w apelacji rowniez naruszenie art. 100 k.p.c., polegajace na blednym wyliczeniu, przy
zastosowaniu zasady stosunkowego rozdzielenia kosztow, uwzgledniajace fakt, ze powdd P. K. (1) wygral sprawe w
80% - naleznej powodowi kwoty tytulem zwrotu kosztéw postepowania w wysoko$ci 4.921,40 zl, zamiast prawidlowo
wyliczonej w tym przypadku kwoty 5.644,80 zl.

W istocie, Sad pierwszej instancji popeit blad matematyczny przy obcigzeniu pozwanego obowiazkiem zwrotu na
rzecz powoda P. K. (1) kosztéw postepowania. Zgodnie z wyliczeniami Sadu powod ponioést wydatki w tacznej kwocie
7.056 z} (2.629 zt + 60 zl + 3.600 zl + 17 zt + 750 z1). Sad, stosunkowo rozdzielajac koszty, przy uwzglednieniu, ze
powdd wygral sprawe w 80%, powinien zasadzi¢ od pozwanego nalezne mu koszty, wyliczone od wygranej czesci
powodztwa, bez potracenia kosztéw naleznych stronie przeciwnej. 80% od kwoty 7.056 zl daje kwote 5.644,80 zl, a nie
jak to blednie wyliczyt Sad 4.921,40 zt. W tym zakresie wobec zasadnoSci zarzutu apelujacego wyrok Sadu Rejonowego
rowniez zostal zmieniony poprzez zasadzenie prawidlowo wyliczonej naleznej od pozwanego powodowi P. K. (1) kwoty
kosztow procesu.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Okregowy na podstawie art. 38681 k.p.c. uznajac apelacje w znaczacej
czedci za zasadna, dokonat zmiany zaskarzonego wyroku, oddalajac apelacje na podstawie art. 385 k.p.c. jedynie
w zakresie odsetek, w czeSci, to jest ich naliczenia od kwoty po 1200 zl od daty poczatkowej okreSlonej jako daty
doreczenia stronie pozwanej pisma modyfikujacego powddztwo do przyjetej przez Sad Okregowy jako poczatkowej
daty naliczania odsetek, to jest daty rozprawy z dnia 19 kwietnia 2016 r. (data domniemanej wiedzy strony pozwanej
o modyfikacji powodztwa).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 zdanie drugie k.p.c., zasadzajac calo$c
naleznych od pozwanego na rzecz kazdego z powodow kosztéow postepowania apelacyjnego, wobec stwierdzenia, ze
apelujacy ulegli tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania. Koszty powoda P. K. (1) obejmuja wynagrodzenie
pelnomocnika w kwocie 450 zl oraz oplate od apelacji 200 zl, natomiast koszty powodki A. K. to wynagrodzenie
pelnomocnika w kwocie 135 zl i oplata od apelacji 100 z. Wynagrodzenie pelnomocnika procesowego ustalone na
podstawie § 2 pkt 3) i pkt 2) (odpowiednio dla apelujacego powoda i apelujacej powddki) w zw. z § 10 pkt 1 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (t.j.
Dz. U. z 2018 r. poz. 265).



