III Ca 1552/20

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2020 r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi:

1.zasadzil od J. S. na rzecz Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w L. kwote 6.538,76 zt z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od dnia 23 marca 2018 r. do dnia zaplaty;

2.oddalil powddztwo w pozostalej czesci;
3.nadal wyrokowi w zakresie pkt. 1 (pierwszego) rygor natychmiastowej wykonalno$ci;
4.zni6st koszty procesu wzajemnie pomiedzy stronami.

Apelacje od oddalonej czeéci powodztwa zlozyla strona powodowa zarzucajac naruszenie prawa materialnego w
postaci art. 45a ust. 4, ust. 9 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawa energetycznego, art. 481 § 1 ke, nadto
naruszenie przepisow proceduralnych w postaci art. 233 § 1 kpc oraz regulaminu kosztéw rozliczania energii cieplnej
w Spoéldzielni Mieszkaniowej (...).

Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci oddalajacej powodztwo i zasgdzenie powddztwa w calo$ci
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie go do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu, a
nadto o zasadzenie kosztéw postepowania za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym i
z tego wzgledu zgodnie z przepisem art. 505" § 2 k.p.c., jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania
dowodowego, uzasadnienie wyroku tego sagdu powinno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepis6w prawa.

Whbrew zapatrywaniom apelujacego, zaskarzone orzeczenie nalezalo uznac za prawidlowe, stanowiace wynik wlasciwej
oceny zebranego materialu dowodowego. Sad Okregowy podziela poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia
i w konsekwencji przyjmuje za swoje, uznajac za zbedne powielanie ich w caloSci w treSci niniejszego uzasadnienia.
W ocenie Sadu odwolawczego Sad I instancji w sposéb wlasciwy zastosowal rowniez odpowiednie przepisy prawne
do stanu faktycznego niniejszej sprawy.

Podniesiony przez apelujacego zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. nie zasluguje na uwzglednienie. Sad Okregowy
podziela w pelni ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji i przyjmuje je, jako wlasne. Jak wielokrotnie
wyjaéniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze by¢ uznany za zasadny
jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w sposob oczywisty bledna,
dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych w tym przepisie. Sad
drugiej instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada czy zostaly zachowane
kryteria okreSlone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze — co do zasady — Sad ocenia wiarygodnos§é
i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialuy,
dokonujac wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych. Skarzacy podnosi, ze naruszenie tego przepisu nastapito przez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw i nieuwzglednienie niektorych z nich — zwlaszcza kartoteki konta
i zestawienia oplat. Skarzacy zdaje sie nie dostrzega¢ zasadniczej mys$li Sadu Rejonowego, Ze roszczenie oparte na
tejze kartotece oplat, stanowiacej podstawe zgloszonego roszczenia winno by¢ udowodnione co do prawidlowosci
wyliczenia, a powod tego nie wykonal. Samo twierdzenie powoda o zaleglo$ci wynikajace ze sporzadzonej przez



powoda kartoteki, przy opozycji pozwanej co do prawidlowosci tej kartoteki, nie moze by¢ podstawa zasadzenia
roszczenia.

Wobec watpliwosci co do prawidlowosci rozliczenia kosztow ciepla w lokalu pozwanej ciezar wykazania zasadnoSci
naliczen oplat za energie cieplna obcigzal strone powodowa, ktéra nie wnosita o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
dla ustalenia prawidtowoéci wyliczen w tym zakresie.

Sad Okregowy nie dostrzegl réwniez naruszenia przepisOw prawa materialnego w postaci art. 45a ust. 4, ust. 9 ustawy
z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawa energetycznego, bowiem przepisy te wskazuja na metody rozliczen kosztow ciepla,
ale nie przesadzaja, ze rozliczenia dokonane przez powoda byly prawidlowe.

Jedli idzie o naruszenie przepisu art. 481 § 1 ke poprzez przyjecie, ze powddce nie przystuguja odsetki ustawowe
za opdznienie w platno$ciach od calej kwoty roszczenia, to jest on calkowicie niezrozumialy bowiem Sad Rejonowy
zasadzil roszczenie z odsetkami ustawowymi za op6Zznienie zgodnie z zadaniem pozwu tj. od daty wniesienia pozwu.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje i na podstawie art. 98 kpc orzekl
o kosztach postepowania apelacyjnego.



