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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 21 listopada 2019r. Sad Rejonowy w Lowiczu w sprawie z urzedu o stwierdzenie
likwidacji niepodjetego depozytu z udzialem A. R., J. M. i K. M. postanowil na podstawie art. 4 ustawy z dnia 18
pazdziernika 2006r. o likwidacji niepodjetych depozytow (Dz.U. z 2006r., Nr 208, poéz. 1537 ze zm.), stwierdzié
likwidacje niepodjetego depozytu i przejScie na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 10 000 (dziesie¢ tysiecy) zlotych, ktora to
kwota zostala zlozona do depozytu sadowego na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Lowiczu z dnia 2 sierpnia
2013 1., zapadlego w sprawie o sygn. akt I Ns 81/13.

Apelacje od tego postanowienia wniosla A. P. podnoszac, ze jest spadkobierczynia zmarlej w dniu 25 stycznia 2020r. A.
R.. Domagala sie zmiany zaskarzonego postanowienia przez nakazanie wyplaty zdeponowanej sumy spadkobiercom.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Nie ulega watpliwosci, ze w dacie procedowania przez Sad Rejonowy uczestniczka postepowania - A. R. nie zyla.

Postanowieniem z dnia 25 sierpnia 2020r. w sprawie sygn. akt I Ns 139/20 Sad Rejonowy stwierdzil, Ze spadek po
A. R. zmarlej w dniu 25 stycznia 2019r. nabyly jej siostrzenice A. P., G. H. oraz B. R. po 1/6 czeSci kazda z nich oraz
siostrzenica A. B. i siostrzeniec T. P. po V4 czeSci kazde z nich (k. 35 post.).

Pismem z dnia 11 grudnia 2019r. A. P. poinformowala Sad o émierci A. R. i wskazala jej nastepcéw prawnych. Sad
Rejonowy nie zawiesil jednak postepowania i nie uchylil swego postanowienia z dnia 21 listopada 2019r. stosownie
do dyspozycji art. 174 §1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c. oraz art. 174 §2 zd. 2 k.p.c. Sad Rejonowy prowadzit
postepowanie miedzy instancyjne w sposob niekonsekwentny. Mimo, ze nie doszlo do wezwania do udzialu w sprawie
spadkobiercow A. R. (co najwyzej mozna przyjaé zgloszenie A. P.) to doreczal im pisma procesowe, wezwania. W
sprawie interesy uczestnikow postepowania tj. A. R. a J. M. i K. M. byly sprzeczne.

Sad Okregowy podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony postanowieniu z dnia 13 grudnia 2019 r. sygn. akt I
CSK 57/19, ze zawieszenie postepowania nieprocesowego na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
powinno nastgpié w razie $§mierci uczestnika zawsze wtedy, gdy interesy zmarlego uczestnika sa sprzeczne z interesami
ktoregokolwiek z pozostatych uczestnikow. W konsekwencji niezawieszenie postepowania nieprocesowego w takim
przypadku i prowadzenie go z udzialem osoby nieistniejacej sprawia, ze prowadzone postepowanie jest z mocy art.
379 pkt 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. niewazne od chwili §mierci uczestnika.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 2 w zw. z art. 13§ 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji. Postepowanie
przed Sadem Rejonowym zostalo zniesione co do tych czynnosci, ktére byly kontynuowane przed tym Sadem po
$mierci uczestniczki postepowania A. R..



