Sygnatura akt III Ca 1105/20

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 marca 2020 roku w sprawie II C 427/17 z powodztwa D. L. przeciwko Towarzystwu (...) Spotka
Akcyjna z siedzibag w W. Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi w punkcie pierwszym oddalil powédztwo, w
punkcie drugim zasadzil od D. L. na rzecz Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 3 900 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu, a w punkcie trzecim nakazal pobraé¢ od D. L. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Rejonowego dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi kwote 1 728,85 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujqgce ustalenia i wnioski:

W dniu 19 marca 2014 roku w L. u zbiegu ulic (...), na poludniowym wylocie skrzyzowania, okoto godziny 11:00,
doszlo do zdarzenia w nastepstwie ktérego D. L. (lat 62) odniosla obrazenia ciala. Powddka widzac, ze na przystanek
usytuowany na ulicy (...) zbliza sie tramwaj linii 3 jadacy w kierunku centrum podjeta decyzje o przebiegnieciu
przez pasy przejécia dla pieszych, pomimo, iz nadawany byl dla niej sygnal czerwony. Powddka poruszala sie w
okolicy prawego skraju przejécia. Kierujaca samochodem P. (...), o numerze rejestracyjnym (...) 4LV3, A. D. jechala
z kierunku poélnocnego w kierunku poludniowym z predkosScia okolo 50 km/h, poruszala sie Srodkowym pasem
ruchu przeznaczonym do jazdy na wprost. Za skrzyzowaniem z ulica (...) pojazd P. znajdowal sie na lewym pasie.
W momencie kiedy powddka byla juz okoto 1,4 m przed wysepka przystanku tramwajowego zostala uderzona przez
samochdd P.. Powodka zostala potracona przodem pojazdu na wysokoéci §rodka przedniej pokrywy. Przed zdarzeniem
A. D. podjela manewr awaryjnego hamowania, nie uzyla sygnalu dzwiekowego. W momencie uderzenia w powddke
poruszala sie z predkoScia okolo 28 km/h. Powddka ukarana zostala mandatem karnym. Przyznala funkcjonariuszom,
iz przebiegla przez jezdnie, gdy do przystanku dojezdzal tramwaj.

Razem z powodka przy przejsciu dla pieszych na zmiane $wiatla na zielone oczekiwaly inne osoby, w tym E. P., H.
P. (1) i A. B. (1). Powbdka stala naprzeciwko E. P.. Swiadek zwrocila uwage na powodke, gdyz widaé po niej bylo, ze
chce przebiec przez przejscie, obserwowala nadjezdzajacy tramwaj. W pewnym momencie, przed zmiang §wiatet na
zielone, powodka wbiegla na przejscie dla pieszych. Stojaca obok powodki H. P. (1) probowala ja chwycié i zatrzymacé.
Kobieta krzyknela ,st6j”, gdyz katem oka widziala nadjezdzajacy pojazd. Nadjezdzajacy pojazd widziala takze A. B.
(1). Swiadek widziata ponadto, ze powodka wbiegla na pasy nie rozgladajac sie uprzednio.

Skrzyzowanie, na ktérym doszlo do zdarzenia (z pélnocy na poludnie L.) posiada dwa pasy do jazdy na wprost (S-
1) oraz jeden lewoskret (S-3) z pélnocy na wschod. D. L. przekraczala jezdnie na czerwonym $wietle na przejéciu z
zachodu na wschéd. Pojazd P. jechal na wprost z pélnocy na potudnie.

Na kierunku ruchu samochodu P. nad kazdym z trzech paséw ruchu umieszczone sa odrebne sygnalizatory.
Sygnalizator nad pasem do skretu w lewo jest sygnalizatorem kierunkowym typu S-3. Sygnalizator nad pasami
do jazdy na wprost jest sygnalizatorem og6lnym typu S-1. Dla tramwaju jest odrebny sygnalizator typu ST. W
sytuacji przejazdu przez skrzyzowanie tramwaju na sygnalizatorze S-3 nadawany jest sygnal czerwony. Przy braku
zajetosci torowiska najpierw zapalaja sie sygnaly zotte dla jazdy na wprost, a zaraz po nich nadawane sg sygnaly
zielone na sygnalizatorach S-1i S-3. Do momentu zakonczenia nadawania sygnatu zielonego na sygnalizatorze S-3
pojazdy z przeciwnego kierunku jazdy na wprost majg sygnat czerwony, potem sygnal zielony jest nadawany wzduz
kierunku S-N i N- S na obydwu jezdniach réwnolegle. W tym czasie na przejSciu dla pieszych, gdzie mial miejsce
wypadek, nadawany jest sygnal czerwony. Zakonczenie nadawania sygnatu zielonego na sygnalizatorze S-3 nastepuje
jednoczes$nie z sygnalizatorami S-1.

Kierujgca pojazdem P. nie popelnila bledéw w taktyce jazdy ani technice jazdy. Nie miala mozliwoéci unikniecia
potracenia pieszej. Bezposérednia przyczyna wypadku bylo nieprawidtowe zachowanie powddki, ktora nie zachowujac
szczegoblnej ostroznosci, przy sygnale czerwonym dla swojego kierunku ruchu wbiegla na jezdnie w tzw. bezposredniej



odleglosci przed nadjezdzajacym pojazdem. Samochdd P. zostal uszkodzony w niewielkim zakresie - przednia cze$c
pokrywy przednie;j.

Kierujaca pojazdem wjechala na skrzyzowanie kiedy nadawany byt sygnal zielony dla pojazdéw jadacych na wprost
(S-1). W tym samym czasie na pasie do lewoskretu nadawany byl rowniez sygnat zielony (S-3).

Wezwane na miejsce zdarzenia pogotowie ratunkowe zdiagnozowalo u powodki ztamanie koSci goleniowej lewe;j.
Przetransportowano powodke do szpitala (...) w L.. W placowce tej przebywala od 19 marca 2014 roku do 21 marca
2014 roku, gdzie stwierdzono u niej ztamanie wieloodlamowe klykcia bocznego koSci piszczelowej lewe;.

Powodka zostala poddana zabiegowi operacyjnemu, w nastepstwie ktorego dokonano repozycji i stabilizacji przy
uzyciu dwodch drutéw K.. Potem wypisano D. L. do domu z zaleceniem kontroli w poradni ortopedycznej. Powodka
otrzymala zalecenie poruszanie sie przy pomocy kul lokciowych oraz zakaz obcigzania operowanej konczyny. W dniu
26 czerwca 2014 roku powodka ponownie zostala przyjeta do szpitala (...) w E. celem migracji materialu zespalajacego.
Po zabiegu nadal utrzymywano obowigzek poruszania sie przy pomocy kul ze stopniowym obcigzeniem operowanej
konczyny.

W okresie od 3 grudnia 2014 roku do 24 grudnia 2014 roku. Powddka ponownie przebywala w szpitalu (...) w L., gdzie
stwierdzono u niej pourazowa chorobe zwyrodnieniowa stawu kolanowego lewego i wydano dyspozycje do dalszego
leczenia rehabilitacyjnego.

Z ortopedycznego punktu widzenia u powodki rozpoznaje sie wygojone zlamanie klykcia bocznego koéci piszczelowej
lewej z niewielkim upo$ledzeniem funkcji kolana lewego. Powoédka w wyniku zdarzenia z dnia 19 marca 2014
roku doznata 4% trwalego uszczerbku na zdrowiu. Rozmiar cierpien fizycznych w poczatkowym okresie byl stopnia
$redniego nastepnie zmniejszal sie. Skutki wypadku mogly powodowaé ograniczenia w zyciu codziennym powodki
oraz konieczno$¢ pomocy oséb trzecich w wymiarze 3-4 godzin dziennie przez okres 3 miesiecy oraz w wymiarze
2 godzin przez okres nastepnych 2-3 miesiecy. Obecnie powodka nie wymaga pomocy osob trzecich. Leczenie
ortopedyczne powddki byto prawidlowe i zostalo zakonczone.

Z punktu widzenia rehabilitacji medycznej powddka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 5% z
powodu zlamania wieloodlamowego kosci piszczelowej lewej z zaburzeniem funkcji lewej konczyny dolnej w postaci
ograniczenia sprawnos$ci w czynnoSciach zycia codziennego z powodu dolegliwo$ci bélowych oraz niewielkiego
ograniczenia ruchomodci lewego stawu kolanowego w zakresie zgiecia. Leczenie i rehabilitacja powodki zostaly
zakonczone. Naruszenie sprawnoS$ci jest trwale i nie rokuje poprawy. Rozmiar cierpien fizycznych byl duzy w
pierwszych 6 tygodniach, przez nastepne 6 tygodni umiarkowany. Cierpienia fizyczne byly spowodowane bélem i
niedogodnos$ciami wynikajacymi z unieruchomienia zlamanej konczyny. Po tym okresie dolegliwosci byly lekkie,
ze stopniowym ustepowaniem. Powodka byla leczona ortopedycznie operacyjnie, nastepnie byla rehabilitowana
ambulatoryjnie i w oddzialach rehabilitacji. W trakcie rehabilitacji pow6dka miala zabiegi fizjoterapeutyczne
przyspieszajace gojenie zlamania, poprawiajace sile miesni, zmniejszajace bdl i przywracajace sprawno$é zlamanej
koniczyny dolnej. Powddka byla nauczona chodzenia najpierw przy pomocy kul, a nastepnie samodzielnie. Pow6dka
zglaszala sie na wszystkie zalecane zabiegi fizjoterapeutyczne. W trakcie rehabilitacji ambulatoryjnej i szpitalnej nie
byto nieprawidlowo$ci. Powddka dobrze tolerowala wszystkie zabiegi i ¢wiczenia. W wyniku rehabilitacji nastepowala
poprawa. Po wypadku powodka wymagala pomocy osoéb trzecich przez 12 tygodni w wymiarze 4 godzin. Pomoc
dotyczyla samoobstugi (toaleta codzienna, kapiel, ubieranie) i prowadzenia gospodarstwa domowego oraz dowozenia
na wizyty lekarskie. Przez kolejne 12 tygodni powddka wymagala pomocy w wymiarze 2 godzin dziennie. Pomoc
dotyczyta prowadzenia gospodarstwa domowego oraz dowozenia w celu leczenia i rehabilitacji. Obecnie powodka jest
samodzielna w samoobstudze i codziennych czynno$ciach domowych. Powddka moze wymagaé pomocy okresowo w
czynno$ciach domowych wymagajacych dluzszego chodzenia klekania lub kucania.

Kierujaca pojazdem P. ubezpieczona byla w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia komunikacyjnego OC w
Towarzystwie (...) spolce akcyjnej z siedzibg w W..



W piémie z dnia 13 marca 2017 roku powodka zglosila szkode pozwanemu. Decyzja z dnia 277 kwietnia 2017 roku
strona pozwana odméwila przyjecia odpowiedzialnosci i wyplaty odszkodowania z tytulu szkody osobowe;j.

Sad Rejonowy ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie wskazanych dowodow w postaci zeznan Swiadkow, opinii
bieglych oraz zalaczonych dokumentéw, w tym dokumentacji medycznej, harmonogramu nadeslanego przez (...)
w L.. W $wietle tegoz materialu Sad I instancji nie mial watpliwoéci, co do przyczyn zaistnienia w dniu 19 marca
2014 r. wypadku, zgloszonego pozwanemu ubezpieczycielowi. W ocenie Sadu Rejonowego, decydujace znaczenie
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy miala opinia biegltego z zakresu mechaniki pojazdowe;j i ruchu drogowego oraz
zeznania $wiadkow, ktore byly ze soba spojnie i wzajemnie sie uzupelnialy. Sad Rejonowy podkreslil przy tym, iz opinia
po jej uzupelieniu nie byla juz kwestionowana przez strony, a przy tym bezsporne bylo miedzy stronami, ze pow6dka
wkroczyla na czerwonym $wietle na przejécie dla pieszych, wprost przed nadjezdzajacy samochdd osobowy marki P..

Takze zeznania $wiadkow: A. D., S. Z., E. P., H. P. (1) i A. B. (1), P. D. Sad Rejonowy uznal za w pelni wiarygodne —
byl to zeznania 0s6b obcych, niezainteresowanych wynikiem procesu.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad pierwszej instancji uznal, iz powodztwo podlegato oddaleniu.

Sad Rejonowy wskazal, iz podstawe odpowiedzialnoéci kierujacej samochodem marki P., ktéry byt ubezpieczony
w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego, stanowil przepis art. 436 § 1 k.c., ktéry przewidywal
odpowiedzialnoé¢ posiadacza pojazdu na zasadzie ryzyka. Z powyzszej odpowiedzialnoSci zwalnialy posiadacza
pojazdu jedynie wskazane w art. 435 k.c. okolicznoéci egzoneracyjne - sita wyzsza albo wylaczna wina poszkodowanego
lub wylaczna wina osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnoéci.

W ocenie Sadu I instancji w przedmiotowej sprawie zostalo wykazane, iz wylaczna wine za spowodowanie wypadku
ponosita powodka co oznaczalo, iz zaistniala jedna z okoliczno$ci egzoneracyjnych wymienionych w art. 435 § 1 k.c.

Sad Rejonowy wskazal, iz uzyty w art. 435 § 1 k.c. zwrot "wylacznie z winy poszkodowanego", nalezy odnosic¢
do przyczyny, gdyz konstrukcja przepisu zostala oparta na przeciwstawieniu przyczyn powstania szkody w
plaszczyZnie przyczynowosci, a nie winy. Sad Rejonowy podkreslil, iz ocena winy poszkodowanego, jako okolicznoéci
egzoneracyjnej jest dokonywana w kategoriach adekwatnego zwigzku przyczynowego, a wiec przewidziana w
tym przepisie wylaczna wina w spowodowaniu szkody wystepuje jedynie wtedy, gdy zawinione zachowanie
poszkodowanego bylo jedyna jej przyczyna, zatem tylko wylaczny zwiazek miedzy tym zawinionym zachowaniem, a
szkodg zwalnia od odpowiedzialno$ci, (wyrok SN z dnia 24 wrzeénia 2009 r. IV CSK 207/09, LEX 533046)

Sad I instancji podkredlil, iz przewidziana w art. 435 § 1 k.c. przestanka egzoneracyjna, wystepuje tylko wtedy, gdy
zawinione dzialanie poszkodowanego bylo jedyna przyczyna wypadku, z ktorego wynikla szkoda. W takiej sytuacji
ruch pojazdu uwazany jest z punktu widzenia przyczynowego za przypadkowa okoliczno$é, niestanowigca przyczyny
szkody. Tylko taki wylaczny zwigzek miedzy tym zawinionym postepowaniem a szkoda zwalnia od odpowiedzialnos$ci
posiadacza mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego za pomocy sil przyrody (art. 436 § 1 k.c.) (wyrok SN z
dnia 7 kwietnia 2005 roku, II CK 572/04 LEX nr 151656). Nadto Sad Rejonowy podkreslil, ze wina poszkodowanego
wylgcza odpowiedzialnoé¢ wtedy, gdy jest tak powazna, ze wedlug zasad nauki i do§wiadczenia zyciowego tylko ona
moze by¢ brana pod uwage, jako przyczyna zdarzenia, poniewaz pochlania inne okoliczno$ci sprawy. Tak rozumiana
wina poszkodowanego stanowi, zatem, element dominujacy nad przebiegiem danego zdarzenia, absorbujacy inne
przyczyny (A. Szpunar Wina, s.611 n.; A. Szpunar Glosa do orzeczenia SN z 28.12.1981 r. PiP 1983,Nr 3, s. 135, wyrok
SA w Lublinie z 28.02.2017r. I ACa 505/16 Lex 2265753). Nawet naruszenie przez kierujgcego pojazdem zasad ruchu
drogowego poprzez nieznaczne przekroczenie predkosci, ktore w okreslonych warunkach same przez sie moglyby
stanowic¢ zagrozenie dla zycia i zdrowia ludzkiego, nie uzasadnia obowigzku odszkodowania po stronie kierujacego,
jezeli szkoda jest nastepstwem wylacznej winy poszkodowanego i pozostaje z nia w normalnym i wylacznym zwigzku

przyczynowym.



Zdaniem Sadu Rejonowego zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala mie¢ watpliwo$ci, co do tego, ze
wylaczng przyczyna wypadku bylo zachowanie powodki D. L..

Zdaniem Sadu Rejonowego D. L. postgpila w sposob sprzeczny z zasadami ruchu drogowego, ktére obligowaly ja
do okreSlonego zachowania — naruszyla art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997r. Prawo o ruchu drogowym
(Dz. U. nr 98, poz. 602 ze zm.), ktéry zabrania wchodzenia na jezdnie bezposrednio przed jadacy pojazd, w tym
rowniez na przejéciu dla pieszych, art. 14 ust. 4 wskazanej ustawy, ktory zabrania przebiegania przez jezdnie i art.
13 ust. 1 wspomnianej ustawy, ktéry naklada na pieszego obowigzek zachowania szczego6lnej ostroznoéci podczas
przechodzenia przez jezdnie lub torowisko. Powddka natomiast przebiegla przez jezdnie na czerwonym Swietle,
wprost pod jadacy samochod, stwarzajgc niebezpieczna sytuacje na drodze mimo, iz miala mozliwo$é zastosowania
sie do istniejacej sygnalizacji Swietlnej w rejonie miejsca zdarzenia - mogla zatrzymac sie przy krawedzi jezdni, a po
wyéwietleniu sygnatu zielonego dla pieszych przej$¢ przez jezdnie - doprowadziloby to do unikniecia zagrozenia w
ruchu, a w konsekwencji tez do tego, iz do wypadku by nie doszlo.

Do powyzszej konstatacji Sad I instancji doprowadzila analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w
postaci przestluchania powo6dki, zeznan §wiadkow, opinii bieglego z zakresu mechaniki pojazdowej i ruchu drogowego
oraz dokumentacji.

Sad Rejonowy przeanalizowal wersje zdarzen przedstawiona przez powodke i doszedt do przekonania, iz przebieg
wypadku byl odmienny niz opisywala to powodka - kierujaca pojazdem P. nie naruszyla zasad bezpieczenstwa w
ruchu drogowym. W pierwszej kolejnosci Sad a quo podkreslil, iz zachowanie powddki nacechowane bylto po$piechem
— chciala zdazy¢ na tramwaj, co potwierdzaly zeznania Swiadkéw opisujace to wejscie na jezdnie jako gwaltowne
i niespodziewane. Swiadkowie bowiem dla opisu przejécia uzywali takich okresleri jak: ,powodka wyrwala nagle”,
~powbddka wybiega, zrywa sie, natychmiast”, ,ruszyla biegiem”, ,chcialam ja chwyci¢, krzyknelam st6j” ($§wiadek
H. P. (1)), ,wbiegla, nawet sie nie rozejrzala” (§wiadek A. B. (1)), ,powodka przebiegla”, ,wbiegla”, ,widaé bylo, ze
chce przebiec”, ,nagle wkroczyla”, ,przebiegla” (§wiadek E. P.), ,powddka nie szla rekreacyjnie” (Swiadek A. D.).
Ponadto Sad Rejonowy zauwazyl, iz z notatnikow stuzbowych funkcjonariuszy, ktorzy przybyli na miejsce zdarzenia
wynikalo, ze D. L. przebiegala przez jezdnie. Powyzsze okreslenia uzyte przez §wiadkéw pozwalaly stwierdzi¢ Sadowi
Rejonowemu, ze powodka wbiegla na jezdnie wprost pod nadjezdzajacy samochdd, bez uprzedniego rozejrzenia sie.
D. L. zeznala zreszta, ze samochodu P. przed wypadkiem nie widziala.

Wedlug Sad Rejonowego, wersja powodki wedle ktérej pojazd P. mial ,objechaé” stojace na dwdch pasach ruchu
dojazdy na wprost (S-1) pojazdy pasem do lewoskretu (S-3), aby nastepnie powrdcié¢ na lewy pas dojazdy na wprost
jest sprzeczna nie tylko z zeznaniami Swiadkdow, ale takze z opinig bieglego z zakresu mechaniki pojazdowej i ruchu
drogowego. Skoro powodka nie widziala tego pojazdu przed zdarzeniem to jej sugestia o jezdzie po pasie do lewoskretu
jest jedynie niepotwierdzona hipotezg. Z drugiej strony z zeznan A. D. wynika, ze wjechala ona na skrzyzowanie na
zielonym $wietle z zamiarem jazdy na wprost - §wiadek nie wspominala o zmianie paséw tuz przed skrzyzowaniem
bedac ponadto przekonana, ze przedmiotowe skrzyzowanie posiada tylko dwa pasy ruchu (kierujaca nie pochodziz L. i
nie zna dobrze jego topografii). Sad pierwszej instancji podkreslil, iz zeznania kierujacej pojazdem P. korespondowaty
z zeznaniami przestluchanych w sprawie $wiadkoéw. Swiadek H. P. (1) zeznala, Ze katem oka widziala nadjezdzajacy
pojazd P. i z tej przyczyny probowala zatrzymaé powodke - chciala jg chwycié, zdazyla krzyknaé ,,st6j”. Sad Rejonowy
uznal, Ze zeznania powolanego $wiadka sa wiec sprzeczne z twierdzeniami powodki. Takze Swiadek A. B. (2) wieka
zeznala, Zze widziala, iz pojazd P. zbliza sie do skrzyzowania. Zeznania tego Swiadka potwierdzaja niezbicie, ze A. D.
wjechala na skrzyzowanie przy zielonym Swietle. Powyzsze wynika z tego, ze Swiadek A. B. (1) zeznala, ze tuz po
potraceniu pieszej nie mogla przebiec przez jezdnie, aby udzieli¢ jej pomocy, albowiem przejezdzal jeszcze inny pojazd.
Skoro za pojazdem P. przejechal kolejny samochéd to nie jest prawdopodobna wersja powodki, ze na pasie do jazdy
na wprost staly pojazdy, a A. D. wjechala na skrzyzowanie w momencie kiedy dla pasé6w do jazdy na wprost nadawany
byl sygnal czerwony.

Za powyzszym przemawiala tez zdaniem Sadu pierwszej instancji opinia biegltego z zakresu mechaniki pojazdowej
i ruchu drogowego, z ktérej wynikalo, iz skoro tuz przed wypadkiem na przystanek wjechatl tramwaj to nie moglo



by¢ wczesniej nadawane na pasie dla lewoskretu $wiatlo zielone, woéwczas jedynie pojazdy jadace na wprost
mialyby $wiatlo zielone. Z analizy przez biegtego harmonogramu sygnalizacji wynikalo, ze nie jest mozliwa sytuacja
wcezedniejszego zakonczenia nadawania sygnalu zielonego na kierunku S-1 niz nadawania sygnatlu zielonego dla
lewoskretu (S-3). Niewiarygodne byly w zwiazku z powyzszym twierdzenia D. L., ze pojazdy jadace na wprost (S-1)
staly na czerwonym $wietle, a pojazd P. pasem do lewoskretu przejechal przez skrzyzowanie na wprost.

Konstatujac Sad Rejonowy uznal, iz wersja powo6dki nie jest prawdopodobna, tym bardziej, ze z notatnika stuzbowego
sierz. szt. S. Z. wynika, ze D. L. o$wiadczyla funkcjonariuszom na miejscu zdarzenia, ze przebiegla przez jezdnie
w momencie, gdy do przystanku dojezdzal tramwaj, przyznala sie do spowodowania zdarzenia i zostala ukarana
mandatem karnym. Sad Rejonowy wskazal réwniez, iz z notatnika wynika ponadto, ze kierujaca pojazdem P.
przejechala na wprost skrzyzowanie ulic (...)/P. przy zielonym $wietle. Tym samym wersje zdarzen powodki wyrazong
w trakcie postepowania sadowego nalezy w ocenie Sadu Rejonowego rowniez oceni¢ przy uwzglednieniu ztozonego
przez nig oSwiadczenia bezposrednio po zdarzeniu oraz przyjecia mandatu karnego, ktore to okolicznoéci nie
pozwalaja na podzielenie twierdzen D. L.. Takze znajdujaca sie w aktach sprawy dokumentacja fotograficzna z
ogledzin miejsca zdarzenia oraz uszkodzen pojazdu §wiadka zdaniem Sadu Rejonowego nie dawala podstaw do zmiany
poczynionych w sprawie ustalen.

Por6éwnanie wiarygodnos$ci obu wersji zdarzenia w ocenie Sadu I instancji prowadzilo do jednoznacznego wniosku, iz
wylaczng przyczyna zdarzenia byto obiektywnie nieprawidlowe zachowanie sie poszkodowanej na drodze. Z tych tez
wzgledow Sad Rejonowy powodztwo oddalil w caloéci.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. obcigzajac nimi w calosci powddke jako
strone przegrywajaca proces i zasgdzajac od powddki na rzecz pozwanego kwote 3 900 zt. Z tych tez przyczyn Sad
Rejonowy nakazal pobraé¢ od powddki kwote 1 728,85 zlotych z tytulu nieuiszczonych kosztéw sadowych, w oparciu o
art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka, zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi
z dnia 12 marca 2020 r. w czeSci oddalajacej powddztwo tj. co do kwoty 24 752 zl oraz w calosci co do rozstrzygniecia
o kosztach procesu. Powodka zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:

1. ustalenie przez Sad niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, iz kierujaca pojazdem (...) A. D. bezpo$rednio przez
skrzyzowaniem ulic (...) w L. poruszala sie srodkowym pasem ruchu przeznaczonym do jazdy na wprost - podczas gdy
powolane przez Sad w uzasadnieniu wyroku $§rodki dowodowe w postaci zeznan $§wiadka A. B. (1), Swiadka H. P. (2),
Swiadka E. A., Swiadka S. Z. oraz notatki (k. 56-56) oraz notatnika stuzbowego - karta 60-63 i dokumentacji zdjeciowe;j

- karta 59, a takze samej A. D. tego nie potwierdzaja (art. 368 § I' k.p.c.),

2. ustalenie przez Sad niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, iz w momencie wjazdu kierujacej pojazdem p. A. D.
na skrzyzowanie ul. (...) z P. - dla pojazdéw jadacych na wprost (sygnalizator S-1) i symbol K-1 grupa kolowa - (przy
przyjeciu symboliki z obu opinii bieglego mgr inz. W. S.) - nadawany byt sygnat zielony - podczas gdy analiza opinii
bieglego W. S. i jego wyjaénienia ustne prowadza do wniosku, iz nadawany juz byl do jazdy na wprost sygnal zotty
(art. 368 § 1" k.p.c.);

3. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. ( naruszenie zasady swobodnej oceny dowodoéw) poprzez
odrzucenie calkowite wersji przebiegu wypadku podawanego przez powddke i przyjecie w konsekwencji, iz kierujaca
pojazdem p. A. D. nie popelnila bledéw w taktyce jazdy ani w jej technice, ktéra to okoliczno$¢ nie zostata wykluczona
przez bieglego W. S., a ustalenia dokonane zgodnie z rzeczywistym przebiegiem zdarzenia ja potwierdzaja,

4. nieustalenie przez Sad istotnego dla rozstrzygniecia faktu potwierdzonego dowodem z zeznan $wiadki A. D. we
fragmencie jej zeznan zlozonych na posiedzeniu Sadu w dniu 9 sierpnia 2017 r. kiedy zeznaje cyt. ,.jechalam blizej
torowiska. Pamietam tylko 2 pasy ruchu” (00:46:35 do 00:57:17) - zwlaszcza w zwigzku z bezspornie ustalonym



faktem, iz §wiadek A. D. nie pochodzila z L. i w 2014 r. dopiero krotko tu przebywala i nawet nie znala nazw gléwnych

ulic, do ktérych niewatpliwie skrzyzowanie ul. (...) nalezalo (art. 368 § 1" k.p.c.),

5. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 435 § 1 KC poprzez przyjecie przez Sad spelnienia sie po stronie powo6dki
przestanek decydujacych o przyjeciu, iz jej zachowanie bylto jedna przyczyna zdarzenia z dnia 19 marca 2014 r., co
pozwala na przyjecie wylacznej winy poszkodowanej w rozumieniu przepisu art. 435 § 1 k.c. zwalniajgcej tym samym
strone pozwana od odpowiedzialno$ci.

W konkluzji apelacji powodka wniosla o:

1. przeprowadzenie nowego dowodu w postaci nagrania dokonanego w dniu 4 czerwca 2020 r. w postaci filmu
obrazujacego dzialanie sygnalizacji $wietlnej regulujacej ruch na skrzyzowaniu ulic (...), znajdujacego sie na no$niku
pendrive, ktory zalaczyta w kopercie dopietej do apelacji - celem wykazania technicznej mozliwo$éci wykonania
manewru jazdy na wprost z pasa do skretu w lewo na tym skrzyzowaniu i celem wykazania niemozliwo$ci skretu wlewo
z kierunku z jakiego jechala kierujaca pojazdem p. w koncowej fazie - sygnatu zielonego lub juz z6ttego palacego sie dla
pojazdow jadacych na wprost wskazujac, iz potrzeba powolania tego dowodu wyniknela juz po rozstrzygnieciu sprawy
w I instancji po weryfikacji dzialania sygnalizacji na przedmiotowym skrzyzowaniu przedstawionej w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku i po naocznym stwierdzeniu, iz pas do lewoskretu na ul. zachodniej przed ul. (...) zaczyna sie

juz ok. 200 m przed tym skrzyzowaniem (art. 368 § 1> k.p.c.),

2. zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci objetej apelacja i zasadzenie od Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz D.
L. kwoty 20 000 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 17 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$Cuczynienia za krzywde wyniesiong przez pow6dke ze zdarzenia z dnia 19 marca 2014 r. przy przyjeciu jej 20
% przyczynienia sie do tego zdarzenia;

3. zasadzenie od Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz D. L. kwoty 4 752 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie
od dnia 17 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty tytulem skapitalizowanej renty wobec zwiekszonych potrzeb powodki
przejawiajacych sie koniecznosScia korzystania przez nia z pomocy osbb trzecich w pierwszych 3 miesiacach po
zdarzeniu w wymiarze 4 godzin dziennie i w kolejnych 3 miesiacach w wymiarze 2 godzin dziennie wg dwczesnej
stawki (...) pracy opiekuna w wysokosci 11 zl za godzine - przy przyjeciu 20 % przyczynienia sie powodki do zdarzenia,
co obejmuje juz wyzej wyliczong kwote,

4. rozstrzygniecie o kosztach procesu za I instancje przy uwzglednieniu zmiany orzeczenia o jaka wniesiono w zlozonej
apelacji i obciagzenie strony pozwanej kosztami postepowania apelacyjnego,

5. obcigzenie powodki jedynie cze$cia kosztow lub nieobcigzenie jej w ogole kosztami, ze wzgledu na fakt, iz
przedmiotem apelacji jest takze rozstrzygniecie o kosztach w zaskarzonym wyroku, to przy oddaleniu powddztwa, co
tez uczynil Sad I instancji, istnialy podstawy do zastosowania art. 102 k.p.c.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. wniosl o jej oddalenie i zasadzenie
od powddki na rzecz pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Zaskarzone orzeczenie nalezalo uznaé za prawidlowe i stanowigce wynik wlasciwej oceny zebranego materiatu
dowodowego. Sad Okregowy podziela poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia, a w konsekwencji przyjmuje
je za swoje.

Przed przejéciem do rozwazan odno$nie zarzutéw podniesionych w apelacji nalezalo sie ustosunkowac do wniosku o
przeprowadzenie dowodu z nagrania dokonanego w dniu 4 czerwca 2020 roku dzialajacej na skrzyzowaniu ulicy (...)
sygnalizacji $wietlnej zgloszonego przez powodke na etapie postepowania apelacyjnego, ktory na mocy art. 381 k.p.c.



iart. 235” § 1 pkt 211 3 k.p.c. zostal przez sad drugiej instancji oddalony. Zgodnie bowiem z art. 381 k.p.c. sad drugiej
instancji jest zobowigzany do uzupeklienia materialu dowodowego, jezeli jest to konieczne do rozstrzygniecia sprawy,
lecz réwnoczeénie jest uprawniony do pominiecia nowych faktéw i dowodéw zgloszonych dopiero w postepowaniu
apelacyjnym, gdy zachodza przestanki okreslone tym przepisem. Nie powinno zatem ulegaé¢ watpliwoSci, ze sad
drugiej instancji moze pomingé nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powolaé w postepowaniu przed sadem
pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6ézniej — powyzsza okolicznos¢é winna jednak
zosta¢ wykazana przez strone wnoszaca o przeprowadzenie dowodu. Tymczasem w przedmiotowej sprawie jest
bezsporne, iz przeprowadzenie w/w dowodu bylo mozliwe na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego — nic nie
stalo na przeszkodzie, aby dokonaé nagrania dzialajacej sygnalizacji $wietlnej w miejscu zdarzenia drogowego w
toku postepowania pierwszoinstancyjnego — najpdzniej w momencie kwestionowania opinii bieglego, jesli powyzsze
nagranie mialo przeczy¢ jej wnioskom. Niezaleznie od powyzszego zgloszony dowdd z nagrania byl nieprzydatny do
wykazania wskazanych w nim okolicznosci — przede wszystkim nagranie pracy sygnalizacji §wietlnej zostalo dokonane
6 lat po zdarzeniu i pottora roku po sporzadzeniu opinii przez bieglego z zakresu techniki samochodowej. Nalezy
zauwazy¢, iz biegly wydajac opinie opierat sie na diagramie pracy sygnalizacji §wietlnej na dzien zdarzenia drogowego,
z kolei nie wiadomo w jak zmienionym programie dzialala sygnalizacja ponad 6 lat po wypadku. Z tych tez przyczyn
wniosek powddki nalezato oddalic.

Ustosunkowujac sie do zarzutow naruszenia prawa procesowego podniesionych przez powddke w apelacji konieczne
jest w pierwszej kolejnoSci podkres$lenie, iz zarzut blednych ustalen faktycznych nie jest odrebnym zarzutem
apelacyjnym. Blad w ustaleniach faktycznych nie jest bledem samym w sobie, ale efektem naruszenia przez Sad
jakiego$ innego przepisu normujacego postepowanie dowodowe — najczesciej wladnie art. 233 § 1 k.p.c. Zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych powinien wiec by¢ sformulowany w ten sposdb, ze najpierw nalezy wskazaé naruszony
przepis i sposéb jego naruszenia, a dopiero uzasadniajac ten zarzut wykazaé bledne ustalenie stanu faktycznego jako
nastepstwo tego naruszenia. Z pewnoscia nie jest prawidlowe wskazanie powolania sie na naruszenie przepisu art. 368
k.p.c., ktory reguluje postepowanie przed sadem II instancji. Pomijajac jednak ta kwestie z uwagi na podniesione w
apelacji naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nalezy przyjaé, iz skarzaca w tym przepisie dopatrywatla sie naruszenia
przy podniesionym zarzucie bledu w ustaleniach faktycznych.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezy jednak wskaza¢, iz wnioski skarzacej dotyczace
ustalen faktycznych oparte o wskazane w zarzutach dowody sa dowolne — sprzeczne z logika i do$wiadczeniem
zyciowym, a przyjete przez Sad Rejonowy ustalenia w zakresie pasa jazdy, ktérym poruszala sie kierujaca
pojazdem marki P. A. D. znajduja oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Zgromadzone w
sprawie dowody nie tylko potwierdzaja dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, ale co bardziej istotne
dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy wykluczaja definitywnie wizje stanu faktycznego sugerowanego przez
powddke. Dla prawidlowej oceny zeznan §wiadkéw nalezy bowiem mie¢ na uwadze miejsce, z ktérego obserwowali
oni wypadek z udzialem powddki D. L.. Kazdy z naocznych §wiadkéw zdarzenia tj. A. B. (1), H. P. (1), E. P. znajdowali
sie przy przejsciu dla pieszych przez ul. (...), ktére znajduje sie tylko po poludniowej stronie skrzyzowania — E. P.
pomiedzy jezdniami przy torowisku chcac przej$é w kierunku zachodnim, a pozostali §wiadkowie w miejscu, w ktorym
powddka wtargnela na ul. (...). W miejscu w ktérym stali Swiadkowie jezdnia, ktéra poruszala sie prowadzaca pojazd
marki P. A. D. i gdzie doszlo do potracenia powddki miala juz tylko dwa pasy ruchu, tak wiec wskazywanie przez
Swiadkéw pasu ruchu, ktérym jechat pojazd P., jako blizszego torowisku wcale nie oznaczalo, iz jest to pas do skretu
w lewo, ale ten na ktérym doszlo wlasnie do zdarzenia drogowego.

Wskazani Swiadkowie byli osobami przypadkowymi, nie zwigzanymi z zadng ze stron, nie mieli wiec interesu
w pomijaniu okoliczno$ci, §wiadomym znieksztalcaniu faktéw na korzys$c¢ ktoérej$ ze stron. Na uwage natomiast
zastuguje szczegdlowosé ich relacji odnoénie okolicznoéci, ktére uznali za nietypowe, nieprzecietne, a ktérymi to,
zdaniem Sadu Okregowego, musial by¢ sposéb wejscia powddki na przejscie dla pieszych. E. P. wskazala, iz powddka
biegla przez jezdnie na czerwonym S$wietle patrzac na tramwaj, z kolei H. P. (1) réwniez pamieta, iz to wjazd
tramwaju na przystanek spowodowal, iz powddka ,wyrwala pedem” przez przejscie dla pieszych do tego stopnia, iz
Swiadek chcial ja powstrzymac, a A. B. (1) okreélila wejécie powodki na przejécie dla pieszych jako ,wyskoczenie”



— nietypowe zachowanie powodki zwrécito wiec uwage wszystkich $éwiadkoéw i doskonale je zapamietali pomimo,
iz w chwili skladanie zeznan od zdarzenia uplynelo juz 4 lata. Z kolei zaden z w/w $§wiadkéw nie zwrodcil uwagi na
sposob poruszania sie ul. (...) przez kierujaca pojazdem P. A. D., a niewatpliwie przy tym ukladzie paséw ruchu na
skrzyzowaniu ul. (...) z ul. (...) zmiana pasa ruchu juz na skrzyzowaniu przez kierujgcego z pasa dla skrecajacych w
lewo na pas do ruchu na wprost zwrocilaby uwage swiadkdéw — bylaby zachowaniem zdecydowanie nieprzecietnym.
WatpliwoSci w tym zakresie rozwiewa zreszta zachowanie powddki bezposrednio po wypadku, ktéra nie wskazala,
aby poruszajaca sie pojazdem marki P. przejechala przez skrzyzowanie w sposob nieprawidlowy i potwierdzajace
ta okoliczno$é zeznania funkcjonariusza policji oraz prowadzacej pojazd P. A. D. — wykluczajg one definitywnie
mozliwo$¢ takiego manewru, jaki sugeruje w apelacji powoddka, przez prowadzaca A. D..

Zaden dowod w sprawie, nawet zeznania powddki, nie wskazywaly, iz A. D. poruszajac sie ul. (...) w kierunku
poludniowym miata zjechaé na skrzyzowaniu z pasa dla skrecajacych w lewo na pas do kierunku na wprost — powodka
jedynie zakladala w swoich zeznaniach taka okoliczno$é, zdajac sie ja sugerowad, ale pytana wprost jej nie wskazywala.
Nalezy przy tym zauwazy¢, iz dowod z przestuchania strony nalezy traktowaé jedynie jako subsydiarny Srodek
dowodowy. Wiaze sie to z faktem, ze podmiot, ktorego bezposrednio dotyczy wynik postepowania, bywa z reguly
zainteresowany konkretnym korzystnym dla siebie rozstrzygnieciem sporu. Z zalozenia zeznajacego cechuje czesto
emocjonalne podejécie do sprawy, ktore utrudnia dokonanie obiektywnej oceny i analizy postrzeganych zdarzen. Przy
przesluchaniu strony istnieje tez zwiekszone ryzyko $wiadomego lub nawet nieSwiadomego znieksztalcania faktow
(wyrok SA w Gdansku z 16.06.2015 r. w sprawie I ACa 126/15, LEX nr 1785281). W przedmiotowej sprawie zadne
dowody nie dawaly nawet cienia watpliwoSci, iz wersja przebiegu zdarzenia sugerowanego przez powbddke miata
miejsce, a niewatpliwie opisany przez nia sposob wejécia na jezdnie przy czerwonym $wietle przed ktérym miala sie
rozejrzet, stawiajacy ja w korzystniejszym $wietle, w sytuacji, gdy jeszcze $§wiadkowie naoczni nie zostali ustaleni,
podwazal wiarygodno$¢ jej sugestii takze co do jej wersji wypadku.

W tej sytuacji brak wiec bylo podstaw do przyjecia jednej z wersji przedstawionych przez bieglego z zakresu mechaniki
pojazdowej i ruchu drogowego, ktora opierala sie na relacji powodki, gdyz zaden z dowodow jej nie potwierdzal
— wnioski bieglego w tym zakresie byly wylacznie hipotetyczne i opieraly sie na relacji powodki, ktéra nie byla
wiarygodna i ktorej wersje, takze zdaniem Sadu Okregowego, zeznania pdzniej ustalonych swiadkow wyklucezyly. Tych
tez wzgledow zarzut naruszenia przepisow prawa procesowego nalezalo uznaé za bezzasadny.

Majac na wzgledzie powyzsze nalezalo uznaé, iz Sad Rejonowy wlaSciwie zastosowal takze przepisy prawa
materialnego tj. art. 435 § 1 k.c. uznajac, iz w oparciu o powyzszy przepis doszlo do wylaczenia odpowiedzialno$ci
kierujacej pojazdem P. A. D. na skutek wystgpienia okoliczno$ci egzoneracyjnej tj. wylacznej winy poszkodowane;j
(powodki). Z opinii bieglego wspomaganej zeznaniami Swiadkow wynika, iz kierujaca pojazdem P. poruszala sie ul.
(...) wolno, niewatpliwie znacznie ponizej maksymalnej predko$ci dozwolonej administracyjnie w miejscu zdarzenia,
pasem ruchu do jazdy na wprost przez skrzyzowanie z ul. (...). Ponadto przy opisywanym przez $§wiadkow ukladzie
Swiatel, wjezdzie na przystanek tramwaju niewatpliwie na skrzyzowanie wjechala na zielonym $wietle — nie naruszyla
wiec zadnych przepiséw ruchu drogowego. Z kolei poszkodowana (powodka) w sposéb nagly i niespodziewany
widzac dojezdzajacy tramwaj wtargnela na przejécie dla pieszych przy czerwonym $wietle, co bylo jedyng przyczyna
jej potracenia. Biegly w sporzadzonej opinii w spos6b jednoznaczny wskazal, iz dla tak ustalonej wersji przebiegu
zdarzenia brak jest jakichkolwiek dowodow na naruszenie przez kierujaca pojazdem P. zasad bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, ktore mialyby przekladaé sie na przyczynienie do zaistnialego wypadku. Z tych tez wzgleddw i ten zarzut
nalezalo uznac za bezzasadny.

Sad Okregowy nie znalazl podstaw, aby przy rozstrzygnieciu o kosztach procesu przed Sadem I instancji mozliwe bylo
zastosowanie art. 102 k.p.c.

Przepis art. 102 k.p.c., ustanawiajacy zasade stlusznosci, bedacej odstepstwem od zasady odpowiedzialnosci za
wynik procesu, jest rozwigzaniem szczegolnym, niepodlegajacym wykladni rozszerzajacej, wykluczajacym stosowanie
wszelkich uogélnien, wymagajacym do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych okolicznoéci. Nie konkretyzuje
on jednak pojecia wypadkéw szczegblnie uzasadnionych, pozostawiajac ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu



caloksztaltu okoliczno$ci danej sprawy, sadowi. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 26 wrzes$nia 2013 roku w
sprawie I ACa 466/13, publ. Lex nr 1372329). W

W przedmiotowej sprawie powddka wytaczajac powodztwo oparte wylacznie na okreslonym zalozeniu przebiegu
zdarzenia, ktérego sama tez nie widziala, musiala liczy¢ sie z przegraniem procesu, a tym samym poniesieniem jego
kosztow. W ocenie Sadu Okregowego, mimo dysproporcji majatkowej stron, sytuacji osobistej i zdrowotnej powodki
w tych konkretnych okolicznoéciach sprawy Sad I instancji zasadnie zastosowala art. 98 § 1 k.p.c. przy rozliczaniu
kosztow procesu nie znajdujac podstaw do zastosowania art. 102 k.p.c.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych podwazyé
stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy jednakze orzekl juz na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. uznajac, iz w postepowaniu apelacyjnym wystapily dalsze okoliczno$ci, ktore lgcznie z trudna sytuacja
ekonomiczng powodki uzasadnialy zastosowanie wskazanego przepisu. Nie ulega bowiem watpliwoSci, iz sama
sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej, nawet tak niekorzystna, ze strona nie bytaby w stanie ponie$¢ kosztow,
nie stanowi podstawy zwolnienia - na podstawie art. 102 k.p.c. - od obowiazku zwrotu kosztow przeciwnikowi, chyba ze
na rzecz tej strony przemawiaja dalsze szczegolne okolicznosci, ktére same moglyby byé niewystarczajace, lecz lacznie
ztrudna sytuacja ekonomiczng wyczerpuja znamiona wypadku szczegdblnie uzasadnionego (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 21 listopada 2013 roku w sprawie I ACa 672/13, publ. Lex nr 1394250).

Owymi dalszymi okoliczno$ciami w przedmiotowej sprawie jest juz konieczno$¢ poniesienia i uiszczenia na rzecz
strony pozwanej kwoty 3 900 zl kosztéw procesu za postepowanie pierwszoinstancyjne. W tej sytuacji majac
na wzgledzie trudna sytuacje majatkowa powodki utrzymujaca sie jedynie z emerytury w wysokoéci 2900 zi,
zaawansowany wiek powddki, problemy zdrowotne niewatpliwie ograniczajace mozliwo$¢ uzyskiwania dodatkowych
dochodoéw i wskazujgce na zwiekszone koszty ponoszone na leczenie, razaca dysproporcje co do sytuacji majatkowej
stron oraz fakt poniesienia powaznych obrazen na skutek wypadku z dnia 19 marca 2014 roku dla Sadu Okregowego
nie ulegalo watpliwosci, iz dalsze obcigzanie powodki kosztami procesu, ponad kwote 3 900 zl, zmuszaloby ja do
ograniczenia wydatkow na leczenie, co przy jej zawansowanym wieku, dalszym odczuwaniu skutkow wypadku byloby
sprzeczne z zasadami slusznosci i ze wszech miar niesprawiedliwe. Z tych tez wzgledow Sad Okregowy odstapil od
obcigzania powddki kosztami procesu.



