III Ca 802/20

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 lutego 2020 r., wydanym w sprawie z powddztwa (...) Bank Spo6tki Akcyjnej we W. przeciwko P.
K. o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi oddalil powddztwo.

Przed rozpoczeciem rozwazan dotyczacych zastosowania prawa materialnego do ustalonego stanu faktycznego sprawy
w celu rozstrzygnieciu o zasadno$ci dochodzonego przez powoda roszczenia, Sad I instancji zajal sie wyjasnieniem
oznaczenia strony powodowej w zwigzku z ujawniona w toku trwajacego postepowania informacjg o dokonaniu
potaczenia spolek prawa handlowego polegajacego na przeniesieniu calego majatku spotki przejmowanej tj. (...)
Bank S.A. we W. na spoltke przejmujaca tj. Bank (...) S.A. w W.. Sad wskazal, ze w my$l art. 493 § 11 2 k.s.h.
spotka przejmowana albo spolki laczace sie przez zawigzanie nowej spolki zostaja rozwigzane, bez przeprowadzenia
postepowania likwidacyjnego, w dniu wykre§lenia z rejestru, a polaczenie nastepuje z dniem wpisania polaczenia
do rejestru wlasciwego wedlug siedziby, odpowiednio spélki przejmujacej albo spotki nowo zawigzanej (dzien
polaczenia), przy czym wpis ten wywoluje skutek wykreslenia spotki przejmowanej albo spoélek lgczacych sie przez
zawigzanie nowej spolki, z uwzglednieniem art. 507 k.s.h. Jak stanowi z kolei art. 493 § 3 k.s.h., wykreSlenie z rejestru
spolki przejmowanej nie moze nastgpi¢ przed dniem zarejestrowania podwyzszenia kapitalu zakladowego spoiki
przejmujacej, jezeli takie podwyzszenie ma nastapic, i przed dniem wpisania polaczenia do rejestru wlasciwego wedlug
siedziby sp6lki przejmowane;.

Odnoszac te unormowania do okolicznoS$ci rozpoznawanej sprawy, Sad meriti stwierdzil, ze pozew zostal wniesiony
w dniu 13 grudnia 2018 r. przez (...) Bank Spétke Akcyjna we W., w dniu 27 sierpnia 2019 r. walne zgromadzenia
laczacych sie spoélek podjely zgodne uchwaly o polaczeniu, a w dniu 1 pazdziernika 2019 r. dokonano wpisu w
Krajowym Rejestrze Sadowym wzmianki o polaczeniu, przy czym do dnia dzisiejszego nie nastgpilo wykre$lenie (...)
Bank Spolki Akcyjnej we W. z rejestru przedsiebiorcéw. Uwzgledniajac z jednej strony deklaratywny charakter wpisu
polegajacego na wykresleniu z rejestru spolki przejmowanej, a z drugiej wciaz figurujace w rejestrze dane dotyczace
spoOtki przejmowanej, Sad uznal, ze do daty faktycznego wykreslenia podmiotu z Krajowego Rejestru Sadowego
proces winien by¢ kontynuowany z udzialem (...) Bank Spoétki Akcyjnej we W., a dopiero po dokonaniu wykreslenia
skutkujacego utrata osobowosci prawnej i zdolnosci sadowej — z udzialem spoélki przejmujacej, tj. Bank (...) Spotki
Akcyjnej w W. jako jego nastepcy prawnego.

Apelacje od tego wyroku zlozyl (...) Bank Spoltka Akcyjna w W., zaskarzajac go w caloSci, wnoszac o jego zmiane
poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 3.440,98 zl z umownymi odsetkami w wysoko$ci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym od kwoty 3.180,70 zt od dnia 13 grudnia 2018
r. do dnia zaplaty, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,
jak rowniez o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania przed Sadami obu instancji.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono, ze zostalo wydane w wyniku uchybien proceduralnych skutkujacych btedami
przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy, a takze powolano nowe wnioski dowodowe.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie i zasadzenie od skarzacego na swoja rzecz zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego, a takze o pominiecie wnioskéw dowodowych zgloszonych w apelacji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zlozenie apelacji musialo skutkowa¢ wydaniem orzeczenia kasatoryjnego ze wzgledu na niewazno$¢ postepowania
toczacego sie przed Sadem I instancji.

Zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c., Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; jednak w granicach
zaskarzenia bierze z urzedu pod uwage niewaznos$¢ postepowania. W my$l natomiast art. 379 pkt. 2 k.p.c. niewazno$éc
postepowania zachodzi m.in. woéwczas, gdy strona nie miala zdolnoéci sadowe;j. Dla oceny kwestii zdolnoSci sagdowe;j
(...) Bank Spotki Akeyjnej we W. podstawowe znaczenie ma dokonanie oceny stanu faktycznego w aspekcie przepisow



Kodeksu spotek handlowych. Bezsporne jest, ze w sprawie niniejszej pozew zostal wniesiony w dniu 13 grudnia 2018
r., a powodem, ktory ten pozew zlozyl byt (...) Bank Spétka Akcyjna we W., jak rowniez to, ze w dniu 1 pazdziernika
2019 r. dokonano w Krajowym Rejestrze Sadowym (numer KRS (...)), w dziale 6 rubryce 4, wpisu o polaczeniu
przez przeniesienie calego majatku (...) Bank Spoétki Akcyjnej we W. na (...) Bank Spotke Akcyjng w W. w trybie
art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. W przywolanym przepisie mowa jest o jednym z dwdch sposobow laczenia sie spolek,
a mianowicie przez przejecie (inkorporacje), ktére polega na przeniesieniu calego majatku jednej spoltki, zwanej
spolka przejmowang, na inng spolke, zwang sp6ika przejmujaca, za akcje (udzialy), ktére spotka przejmujaca wydaje
akcjonariuszom (udzialowcom) spoltki przejmowanej. Skutkiem takiego polaczenia jest przejscie praw i obowigzkéw
spolki przejmowanej na spolke przejmujaca w drodze sukeesji uniwersalnej (art. 494 § 1k.s.h.) i utrata podmiotowosci
prawnej przez spotke przejmowana, ktéra bez przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego zostaje wykreslona
z rejestru przedsiebiorcow (art. 493 § 2 k.s.h.), a dotychczasowi akcjonariusze (udzialowcy) spolki przejmowane;j
stajg sie akcjonariuszami (udzialowcami) spolki przejmujacej (art. 494 § 4 k.s.h.). Z art. 493 § 2 k.s.h. wynika, ze
polaczenie spolek nastepuje z dniem wpisania polaczenia do rejestru wlasciwego wedlug siedziby, odpowiednio spotki
przejmujacej albo spotki nowo zawigzanej, a wpis ten wywoluje skutek wykreslenia spétki przejmowanej albo spotek
laczacych sie przez zawigzanie nowej spolki, z uwzglednieniem art. 507 k.s.h.

Nie budzi wiekszej watpliwoSci w orzecznictwie i doktrynie prawa, ze to wpis polaczenia spolek do rejestru
wladciwego wedlug siedziby spolki przejmujacej wywoluje konstytutywny skutek prawny w postaci inkorporacji
spolki przejmowanej i utraty przez nia samodzielnego bytu prawnego. Jesli natomiast siedziby wlasciwych sadéw
rejestrowych (dla spotki przejmujacej i przejmowanej) znajduja sie — jak w rozpoznawanej sprawie — w réznych
miejscowoSciach, sad rejestrowy wladciwy dla spolki przejmujacej zawiadamia z urzedu sad rejestrowy wiasciwy
dla spotki przejmowanej o swoim postanowieniu zarzadzajacym wpis polaczenia do rejestru i w takiej sytuacji
z koniecznoéci dokonanie wykreSlenia sp6lki przejmowanej nie bedzie réwnoczesne z wpisem polgczenia spolek.
Art. 493 § 3 k.s.h. wyraznie odro6znia ,,wpis polaczenia” i ,,wpis wykreslenia” spolki przejmowanej oraz podstawy
takich wpiséw, stanowigc, ze wykreSlenie z rejestru spdlki przejmowanej nie moze bowiem nastapi¢ przed dniem
zarejestrowania podwyzszenia kapitalu zakladowego spoélki przejmujacej i przed dniem wpisania polgczenia do
rejestru wlasciwego wedlug siedziby spolki przejmowanej, a tym samym tworzac czasowa i merytoryczna sekwencje
omawianych wpisow. Bezspornie jednak wpis o wykresleniu spolki przejmowanej z rejestru dokonywany przez sad
rejestrowy wlasciwy dla spolki przejmowanej nastepuje z urzedu (art. 493 § 5 k.s.h.), ma charakter deklaratoryjny i
jest skutkiem dokonania konstytutywnego wpisu o polaczeniu spoélek do rejestru wlasciwego dla sp6lki przejmujace;j.
Podkresla sie, ze ustawodawca w art. 493 § 2 k.s.h. celowo postuguje sie sformutowaniem ,wywoluje skutek
wykre$lenia”, wskazujac tym samym, ze skutek nastepuje przed faktem dokonania wpisu o wykreéleniu, ktéry w
przeciwienstwie do wpisu polaczenia spoélek nie ma charakteru konstytutywnego lecz deklaratoryjny. Powolany
przepis okreSla zatem moment zaistnienia skutku utraty podmiotowosSci prawnej spélki przejmowanej, natomiast
fizyczne wykreslenie spotki przejmowanej (w wyniku wydania postanowienia o wpisie wykresSlenia spolki przez sad
rejestrowy) moze nastgpié¢ po6zniej niz dzien polaczenia (tak np. w uzasadnieniu postanowienia SN z dnia 19 stycznia
2006 1., IV CZ 144/05, OSNC Nr 10 z 2006 1., poz. 172, w postanowieniu SA w Rzeszowie z dnia 8 lutego 2013 r.,
I ACz 30/13, niepubl. lub w wyroku SN z dnia 4 marca 2016 r., I CSK 218/15, ,,Monitor Prawa Handlowego” Nr 3
Z 2016 1., S. 44; tak rowniez Pinior [w:] ,, Kodeks spolek handlowych. Komentarz” pod red. J. Strzepki, Warszawa
2015, teza 3 do art. 493, K. Oplustil [w:] ,,Kodeks spolek handlowych. Komentarz” pod red. J. Bieniak, M. Bianiaja i
G. Nity-Jagielskiego, Warszawa 2020, teza 3 do art. 493 oraz Skrodzka i Skrodzki [w:] ,,Kodeks spolek handlowych.
Komentarz” pod red. Z. Jary, Warszawa 2020, teza 3 do art. 493).

Odnoszac te uwagi do stanu faktycznego rozpoznawanej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad meriti blednie przyjal,
iz dopiero faktyczne wykre§lenie (...) Bank Spotki Akcyjnej we W. z Krajowego Rejestru Sadowego wywola skutek
prawny w postaci utraty osobowoé$ci prawnej i zdolnoSci sadowej przez te spolke, a konsekwencja takiego nietrafnego
stanowiska bylo uznanie, ze do tego momentu — a wiec takze w chwili wydania zaskarzonego wyroku — proces
winien by¢ prowadzony z udzialem tego podmiotu. W rzeczywisto$ci osobowo$é prawna, a co za tym idzie takze
zdolno$¢ sgdowa, pierwotnego powoda ustala z dniem 1 pazdziernika 2019 r., kiedy sad rejestrowy wlaSciwy
dla (...) Banku Spélki Akcyjnej w W. jako spolki przejmujacej dokonatl wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego



dotyczacego polaczenia spolek. Nie ulega watpliwosci, ze w takim wypadku wyrok zostal wydany w stosunku do
strony nieistniejacej, choé jej nastepca prawny zglosil swoj udzial w postepowaniu jeszcze w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego. Nie sposob w realiach rozpoznawanej sprawy przypisaé jedynie oczywistej omylce — z uwagi na
klarowne w tym zakresie wywody uzasadnienia zaskarzonego wyroku, wskazujace w sposéb niebudzacy watpliwosci,
iz bylo to efektem $wiadomej, cho¢ opartej na blednym zalozeniu, decyzji Sgdu —okreslenia (...) Banku Spo6lki Akeyjnej
we W. jako powoda w komparycji tego orzeczenia. Skoro zatem postepowanie przed Sadem Rejonowym toczylo sie
udzialem strony pozwanej, ktéra utracila byt prawny w wyniku wykreslenia z rejestru sadowego, a w konsekwencji
zaskarzony wyrok zostal wydany w stosunku do strony nieistniejacej i pozbawionej zdolnosci sagdowej, nie moze budzié¢
watpliwo$ci stwierdzenie, iz orzeczenie to zapadlo w warunkach niewaznosci postepowania, ktérym dotkniete bylo
postepowanie pierwszoinstancyjne od dnia 1 pazdziernika 2019 r. (art. 379 pkt. 2 k.p.c.) (tak np. w wyroku SN z dnia
27 pazdziernika 2004 r., III CK 305/03, (...) Nr 1z 2006 r., str. 7, w wyroku SN z dnia 27 maja 2010 r., I PK 363/09,
niepubl. lub w wyroku SN z dnia 4 marca 2016 r., I CSK 218/15, ,Monitor Prawa Handlowego” Nr 3 z 2016 1., S. 44).

Nie ma natomiast przeszkod, by Sad II instancji przyjal, ze apelacja zostala skutecznie zlozona juz przez podmiot
do tego legitymowany, a mianowicie przez nastepce prawnego pierwotnego powoda pod tytutem ogélnym, ktéry to
powdd utracil w toku sprawy swdj byt prawny i zdolno$é sadowa. W takiej sytuacji niecelowe byloby wydawanie
w postepowaniu miedzyinstancyjnym postanowienia o zawieszeniu postepowania i podjeciu go z udzialem innego
podmiotu, skoro nastepca strony jest znany, a tym samym przeszkoda przemawiajaca za zawieszeniem postepowania
zostala niezwlocznie usunieta i zawieszenie postepowania nie stwarzaloby warunkéw dla polepszenia sytuacji
procesowej stron (tak np. Laskowska-Hulisz [w:] ,Kodeks postepowania cywilnego. Tom I. Komentarz. Art. 1—-205”
pod red. A. Marciniaka, Warszawa 2019, teza 10 do art. 174); réwniez orzecznictwo Sadu Najwyzszego dopuszcza
zlozenie Srodka zaskarzenia wprost przez nastepce prawnego podmiotu, ktorego zdolno$¢ sadowa ustala przed
wydaniem zaskarzonego orzeczenia (tak np. w wyroku SN z dnia 23 marca 2005 r., I CK 674/04, OSNC Nr 3 z 2006
r., poz. 52, w wyroku SN z dnia 12 kwietnia 2012 r., IT CSK 394/11, OSP Nr 6 z 2013 r., poz. 64 lub w wyroku SN
z dnia 27 czerwca 2014 r., V CSK 459/13, niepubl.). Efektem wziecia pod uwage w granicach zaskarzenia opisanej
wyzej niewaznoSci postepowania musi by¢ uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i zniesienie postepowania od 2
pazdziernika 2019 r. wlgcznie, a wiec od dnia, w ktérym zaczelo sie ono toczyé z udzialem powoda nieposiadajgcego
zdolno$ci sadowej. Stan postepowania w sprawie — w zakresie, w jakim nie zostalo ono zniesione — wskazuje, ze w jego
toku wydane zostalo prawomocne postanowienie Sadu Rejonowego Lublin — Zach4d w Lublinie z dnia 20 sierpnia
2019 1., z ktoérego tresci wynika, iz nastapilo przekazanie sprawy wedlug wlasciwosci do Sadu Rejonowego dla Lodzi
— Widzewa w Lodzi i w takim brzmieniu wigze ono Sad II instancji, skoro pdzniejsze orzeczenie z dnia 2 pazdziernika
2019 . 0 sprostowaniu jego treéci zostalo wraz z innymi czynnoéciami procesowymi zniesione niniejszym orzeczeniem
kasatoryjnym. W efekcie tego sprawa musi zostaé przekazana do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla
Lodzi — Widzewa w Lodzi, co oczywiscie nie wyklucza ponownego wydania przez Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w
Lublinie postanowienia o sprostowaniu orzeczenia, o ile okaze sie, ze zachodzg ku temu przeslanki. Rozstrzygniecie o
kosztach postepowania odwolawczego pozostawiono Sadowi I instancji na podstawie art. 108 § 2 k.p.c.



