Sygn. akt III Ca 700/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 7 listopada 2019 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi w sprawie z
wniosku A. K.iJ. K. z udzialem (...) S.A w L. o ustanowienie stuzebno$ci przesytu postanowil:

1. ustanowié na rzecz (...) S.A w L. na czas nieoznaczony stuzebno$ci przesytu o powierzchni:
- 0,0009 ha i przebiegu wyznaczonymi punktami K-J-450- (...)-K

- 0,0033 ha i przebiegu wyznaczonymi punktami H-K-3992-466-H

- 0,0280 ha i przebiegu wyznaczonymi punktami D-S-E-F-A1-G-D

- 0,0216 ha i przebiegu wyznaczonymi punktami M-N-O-P-R-E-S-T-U-W-M

opisane na mapie sytuacyjnej do ustalenia stluzebno$ci gruntowej sporzadzonej przez bieglego geodete M. C. (1)
w dniu 30 kwietnia 2019 roku, zaewidencjonowang w (...) OSrodku Geodezji w dniu 16 maja 2019 roku pod
numerem 712, obcigzajaca nieruchomos$¢ polozona w L. przy ulicy (...) obreb W-2 ;| obejmujaca dziatke o numerze
ewidencyjnym (...), dla ktérej to nieruchomoéci Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi prowadzi ksiege
wieczysta KW (...), polegajaca na znoszeniu przez kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci posadowienia na niej
urzadzen przesytowych w postaci linii elektroenergetycznych $redniego i niskiego napiecia oraz prawie korzystania
z nieruchomosci obciazonej w zakresie niezbednym do wykorzystywania zlokalizowanych urzadzen przesylowych
oraz dokonywania konserwacji, remontéw, modernizacji urzadzen przesylowych lub na ich instalacji wraz z prawem
wejScia i wjazdu na teren odpowiednim sprzetem przez osoby upowaznione;

2. zasadzi¢ od (...) S.A w L. solidarnie na rzecz malzonkow A. i J. K. kwote 3.564 zlotych tytulem jednorazowego
wynagrodzenia w zwigzku z ustanowieniem stuzebnosci przesytu;

3. oddali¢ wniosek w pozostalym zakresie;

4. obcigzy¢ wnioskodawcow solidarnie obowigzkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi kwoty 2.000 zlotych tytulem zwrotu czeéci nieuiszczonych kosztow sagdowych;

5. obciazy¢ (...) S.A w L. obowigzkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi w Widzewa w
L. kwoty 9.316,72 zlotych tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztow sadowych, przy czym na poczet niniejszych kosztow
zaliczy¢ zaliczke uiszczong przez uczestnika w dniu 28 stycznia 2019 roku (poz. 500041763658) w kwocie 3.000
zlotych, a w pozostalym zakresie przejaé te koszty na rachunek Skarbu Panstwa;

6. ustali¢, ze w pozostalym zakresie uczestnicy postepowania ponoszg koszty zwigzane ze swym udzialem w sprawie

Swaje rozstrzygniecie Sad I instancji opart na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych,
ktore przedstawiajq sie nastepujqgco:

A.K.iJ. K. sa wlaScicielami, na zasadzie malzenskiej wsp6lnoSci majatkowej, dzialek gruntu oznaczonych numerami
ewidencyjnymi (...) o obszarze 0,3000 ha, 74/4 o obszarze 0,3990 ha i 74/5 o obszarze 0,3000 ha, obreb W-2,
polozonej w L. przy ul. (...). Dla nieruchomoéci tej Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi prowadzi ksiege
wieczysta o numerze (...).

A. K. iJ. K. nabyli wlasnoé¢ nieruchomosci na podstawie umowy przekazania gospodarstwa rolnego sporzadzonej w
formie aktu notarialnego z dnia 14 wrzeSnia 1989 roku. Wcze$niej nieruchomosé nalezala do S. K., ktéry otrzymat ja
w ramach reformy rolnej na mocy dokumentu nadania ziemi z dnia 22 kwietnia 1963 roku.



Nad nieruchomos$cia wnioskodawcow przebiegaja cztery linie elektroenergetyczne: napowietrzna linia
elektroenergetyczna WN 110 kV relacji J.-R., napowietrzna linia elektroenergetyczna SN 15 kV oraz dwie napowietrzne
linie elektroenergetyczne nN 0,4 kV, ktore wchodza w sktad przedsiebiorstwa prowadzonego przez uczestnika.

Zarzadzeniem nr 228 Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 25 listopada 1958 roku utworzono przedsiebiorstwo
panstwowe pod nazwa Zaklady (...). W dniu 10 marca 1959 roku zostalo wpisane do rejestru przedsiebiorstw
panstwowych nabywajac osobowo$¢ prawng.

Zarzadzeniem 13/ (...)/89 Ministra Przemyshu z dnia 16 stycznia 1989 roku utworzono z dniem 1 stycznia 1989 roku
przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad (...) w L.. Zaklad (...) przejal sktadniki mienia powstalego z podziatu
Zakladu (...).

Z dniem 12 lipca 1993 r. doszlo do przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwg Zaklad (...) w E. w
jednoosobowg spotke Skarbu Panstwa pod nazwa (...) S.A. w L., ktory stal sie wlaScicielem majatku poprzednika.

W dniu 30 czerwca 2007 r. (...) Spoétka Akcyjna w E. wniosla jako aport do (...) sp. z o.0. z siedzibg w
E. Przedsiebiorstwo (...), w tym m.in. sluzebno$ci gruntowe zapewniajace dostep do urzadzen stuzacych do
doprowadzania pradu elektrycznego, jako wklad niepieniezny na pokrycie podwyzszonego kapitatu zakladowego w
(...)sp.zo.0.

W dniu 12 listopada 2008 r. (...) Sp. z 0.0. zmienila firme na (...) sp. z 0.0.

Na mocy uchwaly Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéw z dnia 16 sierpnia 2010 r. (...) Spolka Akcyjna z
siedziba w L. przejela miedzy innymi spolke (...) Sp. z o.0. z siedzibg w L. na podstawie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h.,, w
nastepstwie czego spodtka przejmujaca z dniem rejestracji polaczenia wstapila we wszystkie prawa i obowigzki spolek
przejmowanych i przejela ich majatek.

L. wysokiego napiecia 110 kV przebiega ukos$nie nad dzialka nr (...) nalezaca do wnioskodawcow. To linia w uktadzie
plaskim z izolatorami wiszacymi oraz dwoma przewodami odgromowymi. L. poprowadzona zostala na stupach
kratowych. Na dzialce posadowiony jest stup kratowy oznaczony numerem 26.

Powstata w latach 50-tych.

Decyzja z dnia 3 maja 1973 roku wydanej na podstawie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie
wywlaszczania nieruchomosci zezwolono Zaktadowi (...) na przeprowadzenie kapitalnego remontu linii 110 kV relacji
J.-Z. przez nieruchomo$¢ polozona przy ul. (...) nalezaca do S. K.. Wymieniono wéwczas przewody pradowe i izolacje
linii. (...) slupébw pozostaly niezmienione.

W dniu 24 sierpnia 1973 roku nastapil protokolarny odbiér koncowy i przyjecie do eksploatacji po kapitalnym
remoncie linii napowietrznej 110 kV relacji J.-Z..

Od lat 70-tych linia przebiega w ten sam sposob. Stupy, na jakich postawiona jest linia, funkcjonowaly na rynku do
konca lat 80-tych ubieglego wieku.

L. éredniego napiecia 15 kV przebiega ukosnie nad dziatka nr (...) nalezaca do wnioskodawcow. Jest to linia z

przewodami typu 3 x (...) 35 mm”w ukladzie trojkatnym na izolatorach stojacych. Shup usytuowany jest na sasiedniej
dzialce (...) - tuz przy granicy dzialki (...) nalezacej do wnioskodawcow.

W dniu 4 lutego 1987 roku nastapil protokolarny odbioér techniczny i przekazanie do eksploatacji linii
elektroenergetycznej 15 kV.

L. niskiego napiecia 0,4 KV wzdluz ulicy (...) przebiega nad dzialka nr (...) nalezacg do wnioskodawcow. L. zasilana
jest ze stacji transformatorowej stupowej zlokalizowanej po wschodniej stronie ul. (...) w poblizu skrzyzowania z ul.



(...). Na dzialce (...) znajduje sie pojedynczy stup typu ZN-10. Na stlupach rozpiete sa dwie linie napowietrzne: 0,4 kV
z przewodami golymi oraz 0,4 kV z przewodami izolowanymi skreconymi w tzw. warkocz. Od linii odbiega przylacze
napowietrzne do gospodarstwa wnioskodawcow.

W latach 70-tych przeprowadzono remont tej linii. Oddano ja do uzytku w roku 1973. W ramach modernizacji
wymieniono shipy z drewnianych na betonowe, wymieniono przewody, izolatory i konstrukcje oraz zmodernizowano
przylacza.

L. niskiego napiecia 0,4 kV wzdluz ulicy (...) obecnie przebiega nad dzialka nr (...) nalezaca do wnioskodawcow. L.
mocowana jest na stupach pojedynczych typu ZN-10. Sktada sie z dwbdch izolowanych przewodéw tzw. warkoczy. Jeden
ze shupow linii posadowiony jest na granicy miedzy dzialka wnioskodawcow nr (...) a dzialka sasiadujaca nr (...).

Powstala wlatach 50-tych. Dokonywano woéwczas kontroli przylaczy do sasiednich nieruchomo$ci. Przebiegala wtedy
po poludniowej stronie ulicy (...). .

Okolo 1994 roku linia zostala przeniesiona na péinocna strone ulicy (...). Od tej daty przebiegata nad nieruchomoscia
wnioskodawcow.

Nieruchomos$¢ wnioskodawcow polozona jest w E.. Oznaczona jest jako trzy dzialki ewidencyjne: nr (...). P6lnocnym
bokiem na dlugosci 21 metréw przylega do ulicy (...), za$§ poludniowym o szerokosci 16 metréw do ulicy (...).
Grunt jest zabudowany dwoma budynkami mieszkalnymi jednorodzinnymi z uzupehiajaca zabudowa gospodarcza,
pozostala cze$¢ jest poro$niete roslinnoécia niska i wysoka, cze$é bliska siedliska zagospodarowana na potrzeby
ogrodu przydomowego i sadu. Posiada dostep do podstawowych sieci infrastruktury techniczne;j: sieci wodociggowe;j
i energii elektrycznej. Ze studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta L. wynika,
ze nieruchomo$¢ ta potozona jest na terenach zabudowy mieszkaniowej w ukladach ulicowych oraz terenach
aktywnych przyrodniczo, w tym uzytkowanych rolniczo. Najblizsze sasiedztwo nieruchomo$ci stanowi zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna o zréznicowanym wieku i standardzie o niskiej intensywnoSci zabudowy praz tereny
niezabudowane, w tym uzytkowane rolniczo. Nieruchomo§¢ ma ograniczony dostep do infrastruktury handlowo-
ustugowej i spolecznej, bardzo dobry dostep do komunikacji miejskiej autobusowe;j. Lokalizacja cechuje sie wysokimi
walorami przyrodniczymi i blisko$cia terenéw zielonych.

Na dziatkach wnioskodawcéw posadowione sa shupy linii elektroenergetycznych oraz przebiegaja nad nimi przewody
pradowe i odgromowe. W celu utrzymanie linii elektroenergetycznych przeprowadza sie zabiegi eksploatacyjne. Jezeli
na dzialce znajduje sie stup to nie rzadziej niz co 5 lat jest prowadzony przeglad linii, kt6ry wiaze sie z wejSciem montera
na shup i sprawdzenia stanu technicznego glownych czesci pradowych i konstrukeyjnych stupa. Jesli stwierdzone sa
uszkodzenia, to wowczas zachodzi konieczno$¢ wejécia na nieruchomos$é pracownikéw i ciezkiego sprzetu. Jesli wlinie
wrastajg galezie drzew to zaklad dokonuje ich wycinki — zdarzalo sie tak co do linii wysokiego i Sredniego napiecia.
Drugim zabiegiem jest obchod linii. To wzrokowa ocena stanu technicznego linii dokonywana przez montera raz
do roku. Nie ma konieczno$ci wchodzenia na nieruchomos$é, gdyz ocena ta jest wykonywana przy pomocy lornetki.
Przy liniach wysokiego napiecia wykonywany jest pomiar pola elektrycznego i magnetycznego. Miejsca pomiaréw sg
ulokowane w poblizu budynkéw mieszkalnych oraz w tzw. przeslach, czyli tam gdzie przewdd pradowy jest polozony
najblizej ziemi. Jezeli jest taka mozliwos$¢, to wchodzi sie na teren poses;ji, a takze do budynku.

Pasy gruntu tzw. eksploatacyjne/technologiczne, umozliwiajace prawidtowa biezacg eksploatacje obiektoéw liniowych
(zapewniajace wlascicielowi urzadzen przesylowych swobodny dostep do nich celem przeprowadzenia ogledzin,
pomiaréw, niezbednych napraw i modernizacji), uzaleznione sa od rzeczywistych potrzeb wlasciciela urzadzen
przesylowych, ale nie uwzgledniajg ograniczen wlasciciela terenu wynikajacych z posadowienia na jego terenie
urzadzen przesylowych. Pas eksploatacyjny jest przewaznie wezszy od pasa stuzebnosci przesytu.

Pasy ochronne tozsame z pasami koniecznymi dla ustanowienia sluzebnoSci przesylu dla dzialek stanowiacych
wlasno$¢é pozwanych nalezy ustalaé¢ uwzgledniajac:



« dla linii wysokiego napiecia 110 kV: szeroko$¢ linii (odleglo$é pomiedzy skrajnymi przewodami) 8,5 m oraz pas
15 m od skrajnego przewodu z kazdej strony;

+ dla linii $redniego napiecia 15 kV: szerokoé¢ linii (odlegto$¢ pomiedzy skrajnymi przewodami) 2,1 m oraz pas 5
m od skrajnego przewodu z kazdej strony;

« dla linii niskiego wzdluz ulicy (...): szeroko$¢ linii (odleglo$¢é pomiedzy skrajnymi przewodami) 0,5 m oraz pas 3
m od skrajnego przewodu z kazdej strony;

« dlalinii niskiego wzdluz ulicy (...): szeroko$¢ 2 m (z uwagi na fakt, iz jest to linia z przewodami izolowanymi typu
warkocze i ich dotkniecie nie powoduje porazenia pradem elektrycznym, pas stuzebnoéci przesylu jest tozsamy
z pasem eksploatacyjnym).

Najkrotsza droga dojazdowa do linii napowietrznych przebiega wzdluz wschodniej granicy dzialek nr (...) i powinna
mie¢ 3 metry szerokosci.

Projektowana granica stuzebnosci dla sieci elektroenergetycznej na dzialkach nalezacych do wnioskodawcoéw zostata
oznaczona na mapie do ustalenia stuzebno$ci gruntowej sporzadzonej w dniu 30 kwietnia 2019 roku i jest wyznaczona
punktami:

« K-J-450- (...)-K dla linii energetycznej niskiego napiecia 0,4 kV przy ul. (...) i ma powierzchnie 0,0009 ha;

« H-K-3992-466-H dla linii energetycznej niskiego napiecia 0,4 kV przy ul. (...) i ma powierzchnie 0,0033 ha;

+ D-S-E-F-A1-G-D dla linii §redniego napiecia 15 kV i ma powierzchnie 0,0280 ha;

« M-N-O-P-R-E-S-T-U-W-M dla drogi do linii energetycznej $redniego napiecia 15 kV i ma powierzchnie 0,0216 ha.

Na warto$¢ stuzebnosci przesylu w zwiazku z przebiegiem przez teren nieruchomosci sieci elektroenergetycznej o
charakterze przesylowym skladaja sie: wynagrodzenie za wspotkorzystanie z nieruchomos$ci przez przedsiebiorce
przesylowego, wynagrodzenia za prawo przejécia lub przejazdu przez nieruchomo$¢ celem dostepu do urzadzen
przesylowych oraz odszkodowanie za obnizenie wartoSci czeSci nieruchomos$ci spowodowane powiekszeniem sie
powierzchni o ograniczonym sposobie uzytkowania.

Warto$¢é rynkowa jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesylu w granicach wyznaczonych na
mapie, obejmujacych pas stuzebnosci dla linii energetycznej niskiego napiecia 0,4 kV przy ul. (...) oraz pas stuzebnoéci
dla linii éredniego napiecia 15 kV wraz z droga zapewniajacej do niej dostep, wynosi 3.564 z1, na co sklada sie kwota:

« 2.240 7zl tytulem wynagrodzenia za korzystanie z dzialki (...) w pasie shluzebnoSci przesylu linii
elektroenergetycznej SN 15 kV;

* 46 zl tytulem wynagrodzenia za korzystanie z dzialki (...) w pasie sluzebnosci przesytu linii elektroenergetycznej
nN 0,4 kV przy ul. (...);

+ 198 zl tytulem wynagrodzenia za korzystanie z dzialki (...) w pasie sluzebnosci przesytu linii elektroenergetycznej
nN 0,4 kV przy ul. (...);

» 1080 zl tytulem wynagrodzenia za prawo przej$cia lub przejazdu do linii elektroenergetycznej SN 15 kV przez
dzialke (...).

W piSmie datowanym na dzien 30 kwietnia 2013 roku A. K. i J. K. wezwali (...) S.A. z siedziba w L. do zaplaty
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z dzialek ewidencyjnych nr (...) zwigzane z posadowieniem na gruncie
urzadzen przesytowych w postaci linii WN 110 kV, SN 15 kVi 0,4 kV oraz zawarcia umowy w przedmiocie ustanowienia



odplatnej stuzebnoéci przesylu na rzecz (...) za jednorazowym wynagrodzeniem w kwocie odpowiednio 26.214 z} (linia
WN 110 kV), 14.392 z1 (linia SN 15 kV) i 17.710 z} (linia 0,4 kV).

W odpowiedzi na wezwanie (...) S.A. z siedzibg w L. odmoéwila wyplaty wynagrodzenia z tytulu bezumownego
korzystania z nieruchomosci oraz zawarcia umowy w przedmiocie ustanowienia shuzebno$ci przesytu. Wskazala, ze
doszlo do zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu w zwiazku z korzystaniem
z linii 0,4 kV. L. SN 15 kV zostala za§ wybudowana w oparciu o przepisy ustawy z dnia 28 czerwca 1950 roku
o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli. Z kolei co do linii WN 110 kV podniesiono, ze zostala wybudowana na
podstawie decyzji z dnia 3 maja 1973 roku w oparciu o przepisy ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie
wywlaszczania nieruchomodci.

Sad Rejonowy dokonal ustalen faktycznych na podstawie powolanych dowodéw, w tym: zgromadzonych w
sprawie dokumentéw zwigzanych z przejSciem wlasnoéci nieruchomos$ci na wnioskodawcéw, przeksztalceniami
podmiotowymi poprzednikow prawnych uczestnika, budows, remontami i eksploatacja linii elektroenergetycznych
oraz opinii bieglych z zakresu instalacji elektrycznych P. G. i L. K., bieglego rzeczoznawcy majatkowego mgr K. P. (1),
bieglych z zakresu geodezji i kartografii inz. M. C. (1). Sad pominal jako podstawe ustalen faktycznych dokumenty,
ktore byly nieczytelne lub niekompletne w tym sensie, iz nie dawaly mozliwosci na identyfikacje ich autora,
daty i okoliczno$ci sporzadzenia. Uzyteczne w toku postepowania okazaly sie natomiast dowody z przestuchania
wnioskodawcy J. K., §wiadka P. L., R. N.i A. M..

Z punktu widzenia zglaszanego zarzutu zasiedzenia istotnym ustaleniem do poczynienia byly daty wybudowania
lub rozpoczecia eksploatacji linii energetycznych oraz stwierdzenie ciaglo$ci przenoszenia ich posiadania poczynajac
od poprzednikow prawnych uczestnika, a takze podstawy prawnej dla objecia gruntu w posiadanie, ktéra moze
uzasadniaé¢ dobra lub zla wiare zakladu energetycznego. W przypadku linii WN jako jedyna pewna date objecia linii
w posiadanie przez konkretnie oznaczony podmiot (to jest Zaklad (...)) Sad Rejonowy przyjal dzien 24 sierpnia 1973
roku, w ktérym nastapil protokolarny odbiér i przyjecie do eksploatacji tej linii. Mimo, iz $wiadek P. L. stwierdzil, ze
linia funkcjonowatla od lat 50. to nie udowodniono, ze byla nieprzerwanie wykorzystywana az do chwili remontu, ani
kto zajmowal sie jej eksploatacja. Jesli chodzi o linie SN Sad rowniez oparl sie na protokole jej odbioru i przekazaniu
do eksploatacji z dnia 4 lutego 1987 roku. Odbiorca linii by} takze w tym przypadku Zaklad (...). Co do linii niskiego
napiecia przy ul. (...) §wiadek R. N. wskazal, ze oddano ja do uzytku po remoncie w roku 1973, cho¢ powstata wczeéniej.
Zaznaczyl, ze od czasu modyfikacji jej przebieg nie zmienil sie. Wobec braku danych dotyczacych tej linii sprzed
roku 1973, jak i dokladnej daty zakonczenia modyfikacji, Sad I instancji przyjat jako najwcze$niejsza date objecia
jej w posiadanie przez zaklad energetyczny dzien 31 grudnia 1973 roku. Jeéli za$ chodzi o linie niskiego napiecia
przy ul. (...) to $wiadek A. M. wskazal, ze w 1994 roku linia zostala przeniesiona na p6lnocna strone ulicy (...) i na
pewno z konicem roku juz funkcjonowala. Fakt przeniesienia linii potwierdzil wnioskodawca J. K., wobec czego Sad
Rejonowy uznal te zeznania za wiarygodne. Analogicznie, na skutek braku dokladnej daty zakonczenia remontu, Sad
Iinstancji przyjal jako najwczesniejsza date objecia jej w posiadanie przez zaklad energetyczny dzien 31 grudnia 1994
roku. Co do powyzszych linii w ocenie Sadu Rejonowego istnieje podstawa do przyjecia ciaglosci ich posiadania przez
poprzednikdéw prawnych uczestnika przynajmniej od wskazanych wyzej dat. L. zostaly wyremontowane i oddane do
eksploatacji i sa uzytkowane do dnia dzisiejszego. Ustalono, ze corocznie odbywa sie ich ocena wizualna, zas§ minimum
co 5 lat dokonywany jest przeglad linii wraz z wejSciem na stup. Uczestnik przedstawil réwniez pelng dokumentacje,
w ktorej wykazal przejScie przedsiebiorstwa na kolejne podmioty. Nie zalaczono natomiast do akt sprawy zadnych
decyzji zezwalajacych na budowe linii elektroenergetycznych. Pomimo, ze istnieja przestanki do stwierdzenia, ze linie
powyzsze powstaly duzo wezesniej, bez pewnego dowodu w postaci decyzji nie da sie stwierdzi¢ kto je wybudowal, kto
je nastepnie eksploatowal, a takze czy zostaly poprowadzone zgodnie z projektem. Jedynie w odniesieniu do linii 110
kV Sad dysponowal decyzja wydana w trybie art. 35 ustawy z 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywlaszczania
nieruchomoéci zezwalajaca na przeprowadzenie kapitalnego remontu tej linii.

Kluczowe dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy bylo zasiegniecie opinii bieglych kilku specjalno$ci. W celu ustalenia
szeroko$ci pasa gruntu dla projektowanej stuzebnosci Sad Rejonowy na wniosek stron dopuscit dowdd z az dwoch
opinii bieglych z zakresu instalacji elektrycznych, to jest z opinii P. G. i L. K.. Cho¢ opinia P. G. zostala czeSciowo



wykorzystana do poczynienia ustalen faktycznych, to wskazaé nalezy, ze Sad zgodzil sie z pewnymi zarzutami jej
dotyczacymi formulowanymi przez uczestnika i wnioskodawcéw (k. 307, 316-319, 378-380), a przede wszystkim
z przyjeciem do obliczen zbyt malych odleglos$ci od linii elektroenergetycznych oraz nieuwzglednieniem drogi
dojazdowej prowadzacej do linii SN. Biegly nie wskazal dokladnie w oparciu o co przyjal dystans 3,5 m dla linii WN,
2,5 m dla linii SN i 0,5 m dla linii NN. Powolat sie na normy zwigzane z budowaniem linii elektroenergetycznych
oraz tre$¢ rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003 roku w sprawie bezpieczenstwa i higieny
pracy podczas wykonywania robot budowlanych, ale nie wyjaénil jak te dane przekladaja sie na jego wyliczenia. Biegly
wskazal rowniez, ze jego zdaniem dogodniejszy dojazd do linii energetycznych jest z sasiednich dzialek wzdtuz biegu
linii, a poza tym dojazd sprzetu do linii 15 kV i 110 kV odbywa sie niezmiernie rzadko jedynie w razie powaznej
awarii. Stanowisko to jednak nie moglo by¢ zaakceptowane przez Sad Rejonowy — wydane postanowienia musi
by¢ wykonalne i nie mozna uzaleznia¢ mozliwo$ci prowadzenia prac przez zaklad energetyczny od zgody wlascicieli
gruntéw sasiednich na przejazd przez ich dzialki. Nie wykazano poza tym, ze uczestnikowi przystuguje shuzebnoséé
przesylu wzdluz linii az do drogi publicznej. Nawet mata czestotliwo$¢, z jaka uczestnik faktycznie korzystalby z drogi
dojécia, nie moze niweczy¢ prawa wnioskodawcow do zadania ustanowienia stuzebnoéci. W ocenie Sadu I instancji
bardziej przekonujaca (w zakresie wskazanych odleglosci od linii) i kompletna (uwzgledniajaca przebieg drogi
dojazdowej) jest opinia sporzadzona przez L. K.. Biegly w swych wyliczeniach powolat sie na wezeéniej wspomniane
rozporzadzenie, jako najbardziej odpowiadajace celowi instytucji stuzebnosci przesytu. Logicznie uzasadnil przyjecie
wyzszych wartoSci wskazujgc, ze pasy gruntu tzw. eksploatacyjne zaleza jedynie od rzeczywistych potrzeb wlasciciela
urzadzen przesylowych, ale nie uwzgledniaja ograniczen wlaéciciela terenu wynikajacych z posadowienia na jego
terenie urzadzen przesylowych. Cho¢ rozporzadzenie nie jest zwigzane bezposrednio z zagadnieniem stuzebnoSci
przesylu, to obecnie nie ma zadnego innego obiektywnego kryterium, wedlug ktérego mozna by ustala¢ minimalne
odleglosci od linii elektroenergetycznych. Droga dojazdowa zostala wyznaczona wzdluz granicy dzialki i stanowi
najkrétsza droge mozliwa do ustalenia. Przyjeta przez bieglego szerokos¢ 3 metrow nie budzi wiekszych zastrzezen
sadu biorac pod uwage, ze droga ma by¢ wykorzystywana takze przez ciezki sprzet, nie za§ wylacznie przez
pracownikéow i samochody osobowe. Biegly L. K. w opinii uzupehiajacej ustosunkowal sie takze do zastrzezen
zglaszanych przez uczestnika (k. 424-426). Wytlumaczyl i poprawil blad, jaki popelit w pierwotnej opinii przyjmujac
mylnie niewla$ciwy rozstaw przewodéw dla linii napowietrznej WN oraz podtrzymal teze, ze pas stuzebnosci
musi obejmowa¢ calg strefe oddzialywania obiektow liniowych, ktére powoduja utrudnienia w korzystaniu z czeéci
nieruchomos$ci zgodnie z przeznaczeniem, nie za$ jedynie pas eksploatacyjny. Rowniez zdaniem Sadu Rejonowego
nie mozna oprze¢ sie w tym zakresie na jednostronnie ustalanym akcie w postaci Instrukeji Organizacji (...) przy
Urzadzeniach (...)w (...) S.A.

W dalszej kolejnosci Sad Rejonowy byl zobowiazany ustali¢ dokladny przebieg pasa stluzebnosci w terenie przy pomocy
bieglego z zakresu geodezji i kartografii inz. M. C. (1). Sporzadzona mapa zostala wykonana zgodnie z przepisami
prawa i w sposob, ktéry pozwalal na precyzyjne wskazanie paséow sthuzebnoSci takze w przypadku cze$ciowego
uwzglednienia wniosku, a wiec jedynie co do niektorych linii.

W celu ustalenia jednorazowego wynagrodzenia przystugujacego wnioskodawcom z tytulu ustanowienia stuzebnosci
przesylu nalezalo dokonaé¢ wyceny shuzebno$ci. Opinie bieglego rzeczoznawcy majatkowego mgr K. P. (1) po jej
uzupehieniu Sad I instancji uznal za pelnowarto$ciowe zrédlo informacji specjalnych. Opinia ta jest bowiem
sporzadzona starannie, wewnetrznie spojna, zupelna i niesprzeczna, a takze nalezycie i wnikliwie uzasadniona. Biegla
udzielila wyczerpujacych odpowiedzi na pytania Sadu zawarte w tezach dowodowych i odniosla sie do wszystkich
okoliczno$ci wplywajacych na warto$é stuzebnos$ci przesyhu. Biegla wyjasnila rowniez watpliwo$ci zglaszane przez
wnioskodawce i uczestnikéw (k. 584, 597-599) w toku sprawy. Wskazala, ze funkcja dzialki (...) jest w studium
uwarunkowan czeSciowo oznaczona jako tereny rolnicze, a jedynie cze$ciowo jako teren zabudowy mieszkaniowej,
wiec biegla - w celu doboru nieruchomosci podobnych w procesie szacowania nieruchomo$ci - objela rynek
nieruchomo$ci gruntowych niezabudowanych przeznaczonych pod tereny rolne z czeécia przeznaczona pod zabudowe
mieszkaniowa jednorodzinng i zagrodowa. Dokladnie podala takze, jakie czynniki brala pod uwage okreslajac
wspotezynnik wspolkorzystania z nieruchomog$ci oraz podala, ze sg one zgodne z Krajowymi Standardami Wyceny
opracowanymi przez (...) Federacje Stowarzyszen (...) uchwalonymi 12 grudnia 2016 roku. Wspoétezynniki o



wartoSciach 0,4 dla linii SN i 0,3 dla linii NN w ocenie Sadu Rejonowego nie wydaja sie by¢ zanizone — uwzgledniaja
wielko$¢ ograniczen stwarzanych przez urzadzenia przesylowe (mniejsze dla linii NN usytuowanej przy granicy
dzialki, wieksze dla linii SN przebiegajacej centralnie) oraz fakt, ze w pozostalym zakresie wnioskodawcy nadal moga
korzystaé z tej czedci nieruchomosci. Ustosunkowujac sie do zarzutu uczestnika, biegla wskazala, ze podstawowym
zrodlem danych transakcyjnych byla analiza treSci aktéw notarialnych dostepnych w (...) Osrodku Geodezji.
Metodologia ta nie moze budzi¢ zastrzezen — dane pochodzace z aktéw notarialnych dotycza faktycznie zwartych
umoéw, a wiec odzwierciedlajg rzeczywista sytuacje na rynku nieruchomoéci.

Pomimo powyzszych wyja$nien, wnioskodawcy pismem z dnia 17 pazdziernika 2019 roku (k. 629) zlozyli wniosek o
powolanie innego bieglego wskazujac, ze biegly rzeczoznawca zanizyl warto$¢ roszczen naleznych wnioskodawcom
poprzez przyjecie zbyt niskiej ceny 1 m®. Zgodnie z przepisem art. 286 k.p.c. Sad Rejonowy moze zadaé ustnego
wyjadnienia opinii zlozonej na pi$émie, moze tez w razie potrzeby zadac¢ dodatkowej opinii od tych samych lub innych
bieglych. Powolana norma nie precyzuje, jak nalezy rozumiec¢ pojecie ,w razie potrzeby”. W orzecznictwie i doktrynie
przyjmuje sie jednak, ze chodzi tu o takie sytuacje, gdy opinia zlozona przez bieglego jest niejasna lub niezupelna,
wewnetrznie sprzeczna, albo gdy opinia pisemna jest rozbiezna z opinig ustng bieglego.

W rozpoznawanej sprawie nie miala miejsca zadna z wymienionych sytuacji. Opinie bieglego, zar6wno pisemna
glowna jak i uzupelniajaca, sa przekonywujace i dostatecznie wyjasniaja zagadnienia stanowiace przedmiot
rozpoznania w niniejszej sprawie. Biegla wskazala konkretne transakcje dotyczace nieruchomosci o podobnej
charakterystyce, zblizonej lokalizacji wzgledem centrum L., majacych miejsce w latach 2017-2018. Zastrzezenia
zgloszone przez pelnomocnika wnioskodawcéw co do wyceny zmierzajag do wykazania jej wadliwo$ci poprzez
powolywanie sie na opinie bieglych wydawane w innych sprawach, co nie moze odnies$¢ zamierzonego skutki z uwagi
na fakt, ze okolicznoéci w innych postepowaniach moga by¢ odmienne, jak rowniez to, ze opinie w nich wydane
rowniez podlegaja niezaleznej ocenie sedziego. Uwzgledniajac powyzsze argumenty Sad Rejonowy oddalil wniosek o
dopuszczenie dowodu z opinii innego rzeczoznawcy majatkowego (k. 641).

Sad Rejonowy zwazyl, ze dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy niezbednym bylo oddzielne rozpatrzenie wniosku
w zakresie linii energetycznej wysokiego napiecia 110 kV, linii §redniego napiecia 15 kV (wraz z drogami do nich
prowadzacymi) oraz dwoch linii niskiego napiecia 0,4 KV — przy ul. (...) i przy ul. (...).

Na wstepie rozwazan Sad I instancji podkreslil, Zze prawo wlasno$ci nie ma absolutnego charakteru - jego wykonywanie
podlega ograniczeniom wynikajacym z ustaw, z zasad wspolzycia spolecznego oraz ze spoleczno-gospodarczego
przeznaczenia prawa (art. 140 k.c.). Tytul do wkroczenia na cudza nieruchomosé i jednorazowego wykorzystania
jej w okredlonym celu lub wykorzystywania jej w pewnych celach przez dluzszy czas moze wynikaé nie tylko z
ustawy czy z umowy z wlascicielem nieruchomoéci, rodzacej skutki rzeczowe lub tylko obligacyjne, a takze z aktu
administracyjnego.

W okresie od dnia 1 stycznia 1965 r. do dnia 3 sierpnia 2008 r. na podstawie przepiséw kodeksu cywilnego
dopuszczalne bylo wylacznie ustanowienie stuzebnosci gruntowych i osobistych, ktérych konstrukcje opisywaly —
odpowiednio — art. 285-295i art. 296-305 k.c. W uzasadnieniu uchwaly skladu siedmiu sedziéw z dnia 9 sierpnia 2011
r., III CZP 10/11 (OSNC 2011, nr 12, poz. 129), Sad Najwyzszy wyjasénil, ze istota stuzebno$ci gruntowych tkwi w tym,
Ze ograniczaja one prawo wlasno$ci kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci obcigzonej na korzy$é kazdoczesnego
wlasciciela nieruchomosci wladnacej, powodujac ograniczenie prawa wlasno$ci nieruchomosci obcigzonej na korzy$c
nieruchomos$ci wladnacej w celu zwiekszenia jej uzytecznosci.

Od dnia 3 sierpnia 2008 r. zgodnie z trescig art. 305" k.c. nieruchomoéé mozna obciazy¢ na rzecz przedsiebiorcy, ktory
zamierza wybudowac lub ktérego wlasno$¢ stanowia urzadzenia, o ktérych mowa w art. 49 § 1, prawem polegajacym na
tym, zZe przedsiebiorca moze korzystaé¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem
tych urzadzen (stuzebno$é przesytu).



Zgodnie z art. 305° k.c. jezeli wlasciciel nieruchomo$ci odmawia zawarcia umowy o ustanowienie stuzebnoéci przesyh,
a jest ona konieczna dla wlaSciwego korzystania z urzadzen, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c., przedsiebiorca
moze zada¢ jej ustanowienia za odpowiednim wynagrodzeniem. Jezeli to przedsiebiorca odmawia zawarcia umowy o
ustanowienie stluzebnosci przesylu, a jest ona konieczna do korzystania z urzadzen, o ktérych mowa w art. 49 §1 k.c.,
wlaéciciel nieruchomos$ci moze zadaé odpowiedniego wynagrodzenia w zamian za ustanowienie stuzebno$ci przesytu.

Sad Rejonowy wskazal, ze tytul do wkroczenia na cudza nieruchomoé¢ i wykorzystywania jej w pewnych celach moze
wynikaé nie tylko z ustawy czy z umowy z wlascicielem nieruchomosci, rodzacej skutki rzeczowe lub tylko obligacyjne,
ale tez z aktu administracyjnego jakim jest wywlaszczenie.

W okresie obowiazywania ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci
za ,SzczegOlny tryb wywlaszczenia” (rozdzial 5 ustawy z dnia 12 marca 1958 r.) ustawodawca uwazal takze
instytucje przewidziana w art. 35 u.z.t.w.n. Przepis ten stanowil, ze organy administracji panstwowej, instytucje
i przedsiebiorstwa panstwowe moga za zezwoleniem naczelnika gminy, a w miastach - prezydenta lub naczelnika
miasta (dzielnicy) zakladaé i przeprowadzaé na nieruchomosciach - zgodnie z zatwierdzona lokalizacja szczegdlowa
- ciggi drenazowe, przewody stuzace do przesylania plynow, pary, gazéw, elektrycznoéci oraz urzadzenia techniczne
lacznodci i sygnalizacji, a takze inne podziemne lub nadziemne urzadzenia techniczne niezbedne do korzystania z
tych przewoddw i urzadzen. Nieruchomo$é, na ktérej zalozono i przeprowadzono przewody i urzadzenia podlegala
wywlaszezeniu w trybie zwyklym tylko wtedy, gdy wskutek tych dzialan przestala sie nadawaé do dalszego
racjonalnego uzytkowania przez wlaéciciela na cele dotychczasowe (art. 35 ust. 3 u.z.t.w.n.). Przeprowadzenie
przewoddw i urzadzen wigzalo sie z zagwarantowaniem prawa dostepu do nich w pézniejszym czasie w celu wykonania
czynno$ci zwigzanych z konserwacjg przez osoby upowaznione przez wlasciwy organ, instytucje lub przedsiebiorstwo
panstwowe (art. 35 ust. 2 u.z.t.w.n.).

Z zacytowanych wyzej przepiséw ustawy z dnia 12 marca 1958 r. wynika, ze tytul prawny przedsiebiorcy
wykorzystujacego urzadzenia przesylowe do ich zainstalowania na cudzej nieruchomos$ci mogt powstawaé w zwigzku
z wydaniem przez wskazany w ustawie organ decyzji, majacej charakter wywlaszczeniowy, ograniczajacej wlasciciela
nieruchomoéci w jego prawie w zwiazku z konieczno$cia ustawienia na niej urzadzen przesylowych (art. 35 ust. 1
u.z.t.w.n.).

Decyzja wydana na podstawie art. 35 ust. 1 u.z.t.w.n byla aktem ksztaltujacym tre§é prawa wlasnoéci zgodnie z art.
140 k.c. Nie powodowala powstania stuzebnosci w $cistym tego slowa znaczeniu, poniewaz skutki ograniczenia prawa
wlasnosci (art. 147, 149 i 152 k.c.) r6znia sie od skutkéw prawnych wywolanych przez ustanowienie stuzebnosci, a
podobienstwo miedzy nimi wynika z kreowanego nimi obowigzku znoszenia (pati) przez wlasciciela zmian rzeczowych
na jego nieruchomosci. Z decyzji tej wynikaja uprawnienia o charakterze administracyjnym, czasami nazwane
szczegblna stuzebno$cia ustawowa.

Pomimo uchylenia ustawy zawierajacej art. 35 ust. 1 u.z.t.w.n. wraz z wejSciem w zycie ustawy z dnia 29 kwietnia 1985
r. 0 gospodarce gruntami i wywlaszczeniu nieruchomosci (jedn. tekst: Dz. U. z 1991 r. Nr 30, poz. 126) powszechnie
uznaje sie, ze decyzje wydane na jej podstawie nie stracily swej mocy. Uznanie takie uzasadnione jest przez poré6wnanie
brzmienia art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomoéci, art. 70 ustawy
z dnia 29 kwietnia 1985 r. u.0.g.g.i.w.n. i art. 124 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(tekst jedn.: Dz. U. z 2010 r. Nt 102, poz. 651 ze zm) i ustalenie tozsamos$ci unormowanych nimi instytucji. Oznacza
to, ze przedsiebiorca wykorzystujacy urzadzenia przesytowe, ktory zainstalowat je na cudzej nieruchomosci w zwiazku
z wydaniem na podstawie art. 35 ust. 1 u.z.t.w.n. decyzji ograniczajacej uprawnienia wiasciciela, moze aktualnie,
na podstawie art. 124 ust. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami uzyskaé orzeczenie
zezwalajace mu na dostep do nich.

Trwalo$§é skutkéw decyzji wydanej na podstawie art. 35 ust. 1 u.z.t.w.n w postaci ograniczenia prawa wlasnosci
nieruchomoéci w konkretny sposob oznacza, ze dotycza one nie tylko tej osoby, ktora byta wlascicielem nieruchomosci
w chwili prowadzenia postepowania administracyjnego zakonczonego wydaniem decyzji, lecz i kazdego kolejnego



jej wlaSciciela. Na uprawnienia w stosunku do wywlaszczonej w ten sposob nieruchomos$ci moze sie powolywaé nie
tylko ten przedsiebiorca wykorzystujacy urzadzenia przesylowe, ktory instalowal je w zwigzku z wydaniem decyzji,
ale tez kazdy kolejny, ktory uzyskal do tych urzadzen tytul, a w zwiazku z tym jest odpowiedzialny za ich utrzymanie
i eksploatacje.

W uchwale z dnia 20 stycznia 2010 r., III CZP 116/09, Sad Najwyzszy przyjal,

ze decyzja wydana na podstawie art. 35 ust. 1 u.z.t.w.n. jest tytulem prawnym dla przedsiebiorcy przesylowego do
stalego korzystania z wymienionej w tej decyzji nieruchomoéci. Z kolei w uchwale z dnia 8 kwietnia 2014 r., w sprawie
III CZP 87/13 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze wykonywanie uprawnien w zakresie wynikajacym z decyzji wydanej na
podstawie art. 35 ust. 1i 2 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci, stanowigcej
tytul prawny do ich wykonywania, nie prowadzi do nabycia przez zasiedzenie stuzebno$ci gruntowej odpowiadajacej
tresci shuzebnosci przesythu.

Cho¢ przed wejéciem w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 r. przepisow art. 305" - 305% k.c. o sluzebnoéci przesylu, przepisy
kodeksu cywilnego nie przewidywaly wprost tego rodzaju stuzebnosci, bedacej przedmiotem rozpoznawanej sprawy,
a w literaturze istnial spor co do mozliwoéci nabycia stuzebnosci przesytu przez zasiedzenie, w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego jednolicie przyjmowano, stosujac w drodze analogii art. 145 k.c., mozliwo$¢ ustanowienia stuzebnoéci
przesylu, a takze dopuszczalno$é nabycia jej w drodze zasiedzenia (por. miedzy innymi orzeczenia Sagdu Najwyzszego
z dnia 3 czerwca 1965 r. III CO 34/65, OSNCP 1966/7-8/109, z dnia 30 sierpnia 1991 r. III CZP 73/91, OSNCP
1992/4/53, z dnia 17 stycznia 2003 r. III CZP 79/02, OSNC 2003/11/142, z dnia 8 wrzeénia 2006 r. II CSK
112/06, nie publ. i z dnia 4 pazdziernika 2006 r. II CSK 119/06, nie publ.). Zastosowanie analogii wigze sie bowiem
ze stwierdzeniem luki w prawie. Ta za§ ma miejsce wowczas, gdy pewne stany faktyczne i stosunki spoleczne,
rozpoznawane przez sad, mimo ze nie sa prawnie indyferentne, nie zostaly uregulowane przez ustawodawce, choc
wykazuja znaczne podobienstwo do sytuacji, ktore zostaly objete regulacja prawna. W takim wypadku sad winien
do pominietych przez prawo standw, zastosowaé przepisy najbardziej odpowiadajace im w swojej tresci, szczegodlnie
w wymiarze celowo$ciowym. Takie rozwigzanie umozliwia realizacje konstytucyjnej zasady réwnosci obywateli
wobec prawa oraz stusznoSciowej reguly prawa rzymskiego wyrazonej w formule ubi eadem legis ratio, ibi eadem
legis dispositio (gdziekolwiek cel ustawy jest ten sam, dyspozycja powinna by¢ rowniez taka sama). Ostatecznie
potwierdzone to zostalo w uchwale z dnia 7 paZdziernika 2008 r. III CZP 98/08 (nie publ.), w ktorej Sad Najwyzszy

stwierdzil, ze takze przed ustawowym uregulowaniem stuzebnosci przesylu w art. 305" - 305 k.c. dopuszczalne bylo
nabycie w drodze zasiedzenia stuzebno$ci odpowiadajacej treéci stuzebnos$ci przesylu oraz wskazal, ze nabycie takie
nastepuje przez przedsiebiorce, a nie wlasciciela nieruchomosci wladnacej, ktora to kategoria prawna przy instytucji
shuzebnosci przesytu w ogoble nie wystepuje.

Przeslankami zasiedzenia sluzebno$ci na podstawie przepisow art. 292 w zwigzku z art. 172 k.c. sg3: posiadanie
samoistne trwalego i widocznego urzadzenia, stluzacego do wykonywania stluzebno$ci, nieprzerwane posiadanie
trwajace przez czas potrzebny do zasiedzenia, ktory to czas jest zalezny od dobrej lub zlej wiary posiadacza i wynosi
albo 10 lub 20 lat, albo 20 lub 30 lat, zaleznie od stanu prawnego w chwili zasiedzenia.

W ocenie Sadu Rejonowego, przestanki do zasiedzenia przedmiotowej stuzebnosSci odpowiadajacej treéci shuzebnosci
przesylu, przewidziane w art. 292 w zwigzku z art. 172 k.c., w realiach niniejszej sprawy zostaly spelnione jedynie co do
linii wysokiego napiecia 110 kV oraz linii niskiego napiecia 0,4 kV polozonej wzdluz ul. (...). Odno$nie linii Sredniego
napiecia 15 kV i linii niskiego napiecia 0,4 kV polozonej wzdtuz ul. (...) bieg terminu przedawnienia do momentu
wszczecia sprawy jeszceze nie uplynat.

Przepis art. 292 k.c. samodzielnie okresla charakter posiadania stuzebnos$ci gruntowej jako przestanki nabycia jej
przez zasiedzenie. Przeslanka ta jest posiadanie stuzebnoSci polegajace na korzystaniu z trwalego i widocznego
urzadzenia znajdujacego sie na cudzej nieruchomosci w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynilaby to osoba,
ktorej przystuguje stuzebnosé.



Analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego wskazuje, ze linia WN 110 KV relacji J.-Z. zostala przekazana
Zakladowi (...) w L. do eksploatacji po kapitalnym remoncie w dniu 24 sierpnia 1973 roku. Przedsiebiorstwo to
bylo wéwczas jednostka Centralnego O. Energetycznego w W., a od 1 stycznia 1989 r. samodzielnym podmiotem
posiadajacym osobowo$¢ prawna i wyposazonym w skltadniki mienia zlikwidowanego O. Centralnego. W dniu 12 lipca
1993 r. Zaklad (...) przeksztalcono w jednoosobowa spotke Skarbu Panstwa - (...) S.A. Nastepcami prawnymi spotki
byl od 30 czerwca 2007 1. (...) sp. z 0.0. z siedzibg w L. (po zmianie firmy - (...) sp. z 0.0.), za$ od 16 sierpnia 2010 .
(...) Spotka Akeyjna z siedziba w L.. Bieg terminu zasiedzenia nalezy zatem liczy¢ od 25 sierpnia 1973 roku.

L. SN 15 kV zostala przekazaniu Zakladowi (...) w L. do eksploatacji z dnia 4 lutego 1987 roku. Bieg terminu zasiedzenia
nalezy zatem liczy¢ od 5 lutego 1987 roku.

L. NN 0,4 kV przy ul. (...) zostala objeta w posiadanie przez Zaklad (...) w dniu 31 grudnia 1973 roku. Bieg terminu
zasiedzenia nalezy zatem liczy¢ od 1 stycznia 1974 roku.

L.NN 0,4 kV przy ul. (...) zostala objeta w posiadanie przez (...) S.A. w dniu 31 grudnia 1994 roku. Nadto dopiero od tej
chwili jej trasa przebiegala przez dzialke nalezaca do wnioskodawcdw, bowiem pierwotnie linia zostala poprowadzona
po przeciwnej stronie ulicy. Bieg terminu zasiedzenia nalezy zatem liczy¢ od 1 stycznia 1995 roku.

W ocenie Sadu I instancji, wladztwo wykonywane przez poprzednikéw prawnych uczestnika na nieruchomosci
wnioskodawcy odpowiadalo zakresowi stuzebnoéci gruntowej przesyhu, polegalo bowiem na wzniesieniu trwatych i
widocznych urzadzen do przesylu energii elektrycznej oraz na korzystaniu z nich w tym celu oraz w celu konserwacji
i naprawy co stanowilo przedmiot dzialalnosci przedsiebiorstwa. Dokonujac oceny spelienia przestanki posiadania
shuzebnosci uwzgledni¢ nalezy — na korzy$¢ posiadacza — domniemanie cigglosci posiadania wraz z zasadami, ze
niemozno$¢ posiadania wywolana przez przeszkode przemijajgca nie przerywa posiadania, jak rowniez, ze posiadanie
przywrocone poczytuje sie za nieprzerwane (art. 340 i 345 k.c.). W sprawie niniejszej nie wykazano natomiast, aby po
rozpoczeciu eksploatacji linii elektroenergetycznych doszlo do zdarzen powodujgcych utrate posiadania.

Kwestia, ktora wymagata rozwazenia i od ktorej zalezy czas wymagany

do zasiedzenia, jest przeslanka dobrej lub zlej wiary posiadacza w chwili objecia rzeczy w posiadanie, a w przypadku
stuzebnosci i odpowiedniego stosowania do jej zasiedzenia przepiséw o zasiedzeniu nieruchomosci (art. 292 zdanie
drugie k.c.) - w chwili rozpoczecia wykonywania stuzebno$ci, czyli korzystania z trwalego i widocznego urzadzenia (art.
292 zdanie pierwsze k.c.). Dobra lub zla wiare ocenia sie w przypadku nieruchomosci z chwilg objecia w posiadanie,
zgodnie z zasada ,pdzniejsza zla wiara nie szkodzi”.

W dacie rozpoczecia biegu terminu zasiedzenia linii WN 110 kV, SN 15 kV oraz NN 0,4 kV przy ul. (...) obowiazywal
przepis art. 172 k.c. w brzmieniu pierwotnym (Dz.U.1964.16.93), zgodnie z ktérym posiadacz nieruchomosci
nie bedacy jej wladcicielem nabywa wlasno$¢, jezeli posiada nieruchomo$¢ nieprzerwanie od lat dziesieciu jako
posiadacz samoistny, chyba ze uzyskal posiadanie w zlej wierze (zasiedzenie). Po uplywie lat dwudziestu posiadacz
nieruchomo$ci nabywa jej wlasno$¢, cho¢by uzyskal posiadanie w zlej wierze. Ustawa z dnia 28 lipca 1990 r. o
zmianie ustawy - kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321) dotychczasowe terminy zasiedzenia ulegly przedtuzeniu,
a mianowicie: termin dziesiecioletni do lat dwudziestu, a termin dwudziestoletni do lat trzydziestu (art. 1 pkt 32
powolanej ustawy). Zmiana ta weszla w zycie z dniem 1 pazdziernika 1990 r. (art. 16 ustawy). Nowe dluzsze terminy
zasiedzenia maja - ze wzgledu na istote i charakter zasiedzenia - zastosowanie do zasiedzenia, ktérego bieg rozpoczat
sie przed dniem wejécia w zycie ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. jedynie wtedy, gdy termin zasiedzenia (10, 20-
letni) nie uptynal przed dniem 1 pazdziernika 1990 r. Z istoty zasiedzenia wynika bowiem, Ze nastepuje ono z mocy
samego prawa, z uplywem przewidzianego ustawa (wymaganego) okresu posiadania, a orzeczenie sadu w sprawie
o stwierdzeniu nabycia wlasno$ci nieruchomo$ci przez zasiedzenie ma charakter wylacznie deklaratoryjny, gdyz sad
stwierdza jedynie, ze zasiedzenie nastapilo (art. 609 i 610 k.p.c.).

W ocenie Sadu I instancji w przypadku trzech z czterech linii elektroenergetycznych brak dostatecznych dowodow,
aby uzna¢, iz w chwili rozpoczecia wykonywania stluzebno$ci przez poprzednika prawnego uczestnika, pozostawatl on



w dobrej wierze. Jedynie w odniesieniu do linii elektroenergetycznej WN 110 kV uczestnik przedstawil decyzje wydana
W oparciu o przepisy ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o trybie i zasadach wywlaszczania nieruchomosci. Mozna wobec
tego przyjaé, iz zaklad energetyczny, dysponujac decyzja zezwalajaca mu na przeprowadzenie kapitalnego remontu
linii wysokiego napiecia, pozostawal w blednym, ale w danych okolicznoSciach usprawiedliwionym przekonaniu, ze
przystuguje mu wykonywane przez niego prawo. W przypadku pozostaltych linii (SN 15 kV i NN 0,4 kV) nalezalo
przypisa¢ posiadaczowi zla wiare, gdyz nie zostaly przedstawione zadne decyzje, ktore legitymizowalyby budowe i
remont tych linii.

W konsekwencji Sad Rejonowy uznal, ze:

1. co do linii elektroenergetycznej WN 110 kV termin zasiedzenia stuzebnosci wynosil 10 lat (posiadanie w dobrej
wierze) i uplynal z dniem 25 sierpnia 1983 roku;

2. co do linii elektroenergetycznej SN 15 kV termin zasiedzenia stuzebno$ci wynosit 30 lat (posiadanie w zlej wierze)
i uplywalby z dniem 5 lutego 2017 roku. Skoro jednak przed tym terminem wnioskodawcy wystgpili z wnioskiem o
ustanowienie stuzebnosci przesylu, nalezy stwierdzi¢, iz doszlo do przerwania biegu terminu zasiedzenia (art. 123 §
1 pkt 1 k.c. wzw. z art. 175 k.c.);

3. co do linii elektroenergetycznej NN 0,4 kV przy ul. (...) termin zasiedzenia stuzebnos$ci wynosit 30 lat (posiadanie
w zlej wierze) i uplynal z dniem 1 stycznia 2004 roku;

4. co do linii elektroenergetycznej NN 0,4 KV przy ul. (...) termin zasiedzenia stuzebno$ci wynosit 30 lat (posiadanie
w zlej wierze) i uplywalby z dniem 1 stycznia 2025 roku.

Podsumowujac ta cze$¢ rozwazan wskazac nalezy, ze odno$nie linii wysokiego napiecia 110 kV oraz linii niskiego
napiecia 0,4 kV przy ul. (...) zwazyl, iz w niniejszej sprawie spelnione zostaly przeslanki do uznania, iz poprzednik
prawny uczestnika nabyt stuzebno$¢ gruntowg odpowiadajgca swa treéci shuzebnoéci przesylu przez zasiedzenie.
Wobec powyzszego wniosek w zakresie tych linii podlegat oddaleniu.

Dalsze ustalenia dotyczace treSci shuzebnosci przesylu (wskazania praw i obszaru nieruchomoéci, ktérego dotycza)
oraz jednorazowego wynagrodzenia w zwiazku z ustanowieniem stuzebno$ci dotyczy¢ beda jedynie linii SN 15 kV oraz
linii elektroenergetycznej NN 0,4 KV przy ul. (...).

Przebieg shuzebno$ci przesytu zostal wyznaczony przez Sad I instancji poprzez wskazanie powierzchni zajetej przez
pas stuzebno$ci oraz punktow, ktore zostaly naniesione na mape sytuacyjna do ustalenia sluzebnosci gruntowej
sporzadzonej przez bieglego geodete M. C. (1) w dniu 30 kwietnia 2019 roku. W ocenie Sadu Rejonowego tak
precyzyjne oznaczenie obszaru terenu objetego sluzebnoScia przesylu wlasSciwie zabezpiecza interesy zaréwno
przedsiebiorcy przesylowego, jak i wladcicieli nieruchomoéci. Na tre$¢ ustanowionego prawa sktadaja sie: znoszenie
przez kazdoczesnego wlaSciciela nieruchomos$ci posadowienia na niej urzadzen przesylowych w postaci linii
elektroenergetycznych Sredniego i niskiego napiecia oraz prawo korzystania z nieruchomosci obciazonej w zakresie
niezbednym do wykorzystywania zlokalizowanych urzadzen przesylowych, dokonywania konserwacji, remontow,
modernizacji urzadzen przesylowych lub ich instalacji, a takze prawo wejscia i wjazdu na teren odpowiednim sprzetem

przez osoby upowaznione. Takie oznaczenie czyni zado§¢ wymogom art. 305" ke, zgodnie z ktérym nieruchomo$é
mozna obcigzy¢ na rzecz przedsiebiorcy, ktorego wlasno$é stanowig urzadzenia, o ktérych mowa w art. 49 § 1, prawem
polegajacym na tym, ze przedsiebiorca moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obcigzonej, zgodnie
z przeznaczeniem tych urzadzen.

Wysoko$¢ jednorazowego wynagrodzenia Sad Rejonowy ustalit na podstawie opinii bieglego rzeczoznawcy
majatkowego K. P. (1), z ktérej wynika, Ze nalezne wynagrodzenie za ustanowienie sluzebnosci przesylu na

nieruchomoéci wnioskodawcéw wynosi 3.564 zl. Ustawodawca w art. 305> ke postuzyl sie ogélnym pojeciem
»~odpowiedniego wynagrodzenia”, ktbre jest uszczegdlawiane w ramach stosowania prawa przez sad. Sad Najwyzszy
wskazuje, ze ,wynagrodzenie powinno by¢ ustalane kazdorazowo indywidualnie i dostosowane do okoliczno$ci, w tym



zakresu, charakteru i trwalo$ci obcigzenia, jego ucigzliwo$ci, wplywu na ograniczenie korzystania z nieruchomoéci
przez wlasciciela, zmniejszenia jej wartosci” (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2012 r. V CSK
190/11). Wynagrodzenie takie jest zatem wypadkowa wielu czynnikéw, ktére w konkretnym przypadku ograniczaja
wladztwo wlaécicieli nieruchomosci. W ocenie Sadu Rejonowego przyznane wynagrodzenie jest ekwiwalentne wobec
ucigzliwosci, jakie powoduja umieszczone na gruncie urzadzenia przesylowe. Uwzglednia charakter nieruchomo$ci,
przyszle ograniczenia w jej uzytkowaniu , jak rowniez po$rednio rekompensuje spadek warto$ci nieruchomosci.

Co do wynagrodzenia w zakresie wykraczajacym ponad wskazang kwote, wniosek zostal oddalony.
O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Na podstawie art. 113 u.k.s.c. w zw. z art. 520 § 3 k.p.c. uczestnik zostal obcigzony tymi kosztami w kwocie 9.316,72
z}, za$ na poczet tej kwoty zaliczono uiszczong zaliczke (3.000 zl). W przypadku wnioskodawcoéw Sad Rejonowy
ograniczyl obowigzek zwrotu kosztéw do kwoty 2.000 zt z uwagi na okoliczno$ci sprawy, a zwlaszcza wystepujace
w sprawie skomplikowane zagadnienia prawne oraz fakt, ze linie elektroenergetyczne zostaly przeprowadzone przez
nieruchomo$¢ wnioskodawcow bez ich zgody i woli, za$ skladajac wniosek nie dysponowali dokumentacja posiadana
przez zaklad energetyczny. W toku postepowania zreszta czeSciowo cofneli wniosek, czemu sprzeciwil sie uczestnik,
ktoéry przyznal ze w jego interesie lezy uregulowanie stanu prawnego zwigzanego z infrastrukturg przesylowa.

Apelacje od postanowienia Sadu Rejonowego wywiedli wnioskodawcy, zaskarzajgc postanowienie w czeéci, tj. co do
wszystkich punktoéw z wylaczeniem punktu 5. Wnioskodawcy zaznaczyli, ze zarzuty nie dotycza linii 110 kV w zakresie
merytorycznego wniosku, a apelacja dotyczy oddalenia wniosku dla linii 0,4 kV, zanizenia wynagrodzenia za linie 15
kV i rozstrzygniecia o kosztach dla wszystkich linii, poza obcigzeniem co najmniej czescig oplaty uczestnika (pkt 5).

Zaskarzonemu postanowieniu apelujacy zarzucili:

1) naruszenie art. 305° § 2 k.c. poprzez zasadzenie wynagrodzenia, ktore nie jest wynagrodzeniem ,,odpowiednim”
W rozumieniu tego przepisu,

2) naruszenie art. 6 k.c., art. 227, 232, 233 § 1 k.p.c. poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku wnioskodawcéw o
przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego rzeczoznawcy oraz poprzez brak krytycznego i rzetelnego zbadania
tresci opinii i rzeczoznawcy, ktéra zawiera liczne bledy i przeklamania; poprzez oddalenia wniosku co do linii 0,4kV
przy ulicy (...) oznaczony na mapie z dnia 30.04.2019 przez biegtego geodete M. C. (1) literami A-934-931-C-N-M-A o
powierzchni o, (...); poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku wnioskodawcéw o zobowigzanie uczestnika do ztozenia
do akt map powykonawczych linii 0,4kV przy ulicy (...) oznaczony na mapie z dnia 30.04.2019 przez bieglego geodete
M. C. (1) literami A-934-931-C-N-M-A o powierzchni o, (...),

3) naruszenie art. 379 pkt 5 k.p.c. poprzez uniemozliwienie ustosunkowania sie do opinii uzupetniajacej bieglej K. P.
(1) z dnia 9 pazdziernika 2019 r. poprzez doreczenie tej opinii w dniu 24 pazdziernika 2019 r., czyli dzien po tym jak
w dniu 23 paZzdziernika 2019 r. Sad Rejonowy zamknal rozprawe w sprawie,

4) art. 154 ust. 1 - 3 u.g.n. ze wzgledu na nieprawidlowe przyjecie funkeji dzialki

5) naruszenie § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 21 wrze$nia 2004r. w sprawie wyceny nieruchomosci
i sporzadzania operatu szacunkowego poprzez przyjecie do poréwnania nieruchomosci niepodobnych do dziatki
wnioskodawcezyni,

6) naruszenie art. 530 § 21 § 3 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie lub nieprawidlowe zastosowanie.

Apelujacy wskazali rowniez na uchybienia Sgdu Rejonowego w postaci pominiecia lub blednych ustaleni faktycznych:



1) Sad postanowieniem obciazyl dzialke wnioskodawcéw nr (...) (pkt 1 postanowienia), przez ktora przebiega
wylacznie linia wysokiego napiecia 110 kV (dowdd opinia bieglego geodety M. C. z dnia 30.04.2019r.), mimo ze Sad
oddalil wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesytu dla tej linii,

2) blednie i bez podstaw faktycznych i dowodowych oraz wprost wbrew opinii bieglego energetyka L. K. z dnia
23.03.2017r. (gdzie biegly potwierdzil, ze linia ta na dzialce wnioskodawcéw powstala w obecnym przebiegu nie
wezeéniej niz w 1998r.) ustalil, Ze uczestnik objat linie 0,4kV w obecnym przebiegu w posiadanie w dniu 31 grudnia
1973r., co nie jest prawda i nie zostalo udowodnione,

3) a w konsekwencji Sad I instancji blednie nie uwzglednil w wyliczeniu roszczenia o zakresie stuzebnos$ci pas
stuzebnosci dla linii 0,4 kV przy ulicy (...) oznaczony na mapie z dnia 30.04.2019 przez bieglego geodete M. C. (1)
literami A-934-931- C-N-M-A o powierzchni o, (...),

4) Sad ustanowil stuzebnoé¢ przesylu dla linii niskiego napiecia polozonej przy ulicy (...) wedlug oznaczenia na
mapie bieglego M. C. z dnia 30 kwietnia 2019r. H-K-3992-466-H (dz. 74/5) oraz K-J-450- 399-K (dz. 69/2), ale w
tresci postanowienia nie wymienia dziatki nr (...) i nie obciaza tej dzialki stuzebno$cia. Oznacza to, ze postanowienie
wedlug mapy obcigza stluzebnos$cia dziatke (...) (Sad wskazuje mape jako podstawe rozstrzygniecia) oraz zasadza
wynagrodzenie z tego tytulu (dzialka nie byla wylaczona z wyceny), ale nie ujat tej dzialki w tresci orzeczenia. Z
ostroznos$ci wyjasniam, ze wniosek w swym zalozeniu dotyczyt rowniez dzialki (...). O§wiadczenie to z jeszcze dalszej
ostrozno$ci uznacé nalezy za rozszerzenie wniosku jezeli okaze sie to konieczne dla uwzglednia tej dzialki w orzeczeniu,

5) Sad oddalil wnioski wnioskodawcow zawarte w piémie wnioskodawcodw z dnia 29.12.2016r. oraz z dnia 18.09.2018r.
o zobowigzanie uczestnika do dolaczenia do sprawy dokumentow dotyczacych linii 0,4 kV przy ulicy (...), a mimo
wszystko uznal bezpodstawnie zasiedzenie dla tej linii przyjmujac date objecia jej w posiadanie przez uczestnik w dniu
31 grudnia 1973r., co nie wynika z materialu dowodowego,

6) Sad opart sie w sprawie na nierzetelnej i, zdaniem wnioskodawcow, zafalszowanej opinii bieglej K. P. (1),

7) w tresci uzasadnienia orzeczenia (str. 12) jest rowniez istotna sprzeczno$c¢ twierdzen Sadu I instancji z materialem
dowodowym sprawy. Sad bowiem faktycznie pominat istotny element warto$ci stuzebnosci, tj. wysoko$¢ obnizenia
wartoSci gruntu w zwigzku z posadowieniem linii i ustanowieniem stuzebno$ci, mimo co$ przeciwnego wskazuje w
uzasadnieniu. Biegla wprost wskazala, ze tego elementu wynagrodzenia nie policzyla, co zrobila pomimo tego., ze byly
ku temu przestanki.

Apelujacy wnieéli o uchyleniu zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji lub tez zmiane zaskarzonego orzeczenia po uzupelnieniu materiatu dowodowego w sprawie. Wniesli o
zasadzenie od uczestnika na rzecz wnioskodawcow zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych, w postepowaniu apelacyjnym.

Apelujacy wniesli o zobowigzanie uczestnika do dolgczenia do sprawy pod rygorem z art. 233 § 2 k.p.c.:

a) czytelnej kolorowej mapy powykonawczej, zawierajacej tabele w prawym dolnym rogu tak aby bylo widaé przez
kogo i kiedy zostaly wykonana, z budowy linii niskiego napiecia przy ulicy (...) sprzed jej ostatniej przebudowy, do
ktorej moglo doj$é nie wezesniej niz w 1998 (data wskazana na stronie 7 opinii bieglego L. K.) - na okolicznosé¢, ze
posadowienie linii obecnym przebiegu nie nastapilo w 1973r. lub przed tg data, co stanowi twierdzenie wnioskodaw-
cow co do tego faktu,

b) czytelnej kolorowej kopii calej mapy, zawierajacych tabele w prawym dolnym rogu mapy, tak aby bylo widaé przez
kogo i kiedy zostala sporzadzona, a ktérej fragment z napisem odrecznym "rys.2 Stan istniejacy przed remontem w
1973r" uczestnik dolaczyl do pisma z dnia 30 stycznia 2017r. - na okoliczno$¢, ze posadowienie linii obecnym przebiegu
nie nastgpilo w 1973r. lub przed ta data, co stanowi twierdzenie wnioskodawcow co do tego faktu,



wskazujgc jednocze$nie, ze wniosek ten nie jest spdzniony poniewaz zostal zawarty w piSmie wnioskodawcoéw z dnia
18.09.2018r.

Ponadto, w zwigzku z zarzutami do opinii uzupelniajacej bieglej rzeczoznawcy K. P., do ktorej nie mogli odnies¢ sie
przed zamknieciem sprawy przez Sad I Instancji, wnioskodawcy wnie$li o pominiecie dowodu opinii bieglej z dnia
9 pazdziernika 2019 r. oraz wcze$niejszej opinii bieglej z dnia 8 lipca 2019 r., oraz wnie$li o dopuszczenie dowodu z
opinii innego bieglego rzeczoznawcy majatkowego na okoliczno$¢ wyliczenia roszczen z tytulu stuzebno$ci przesylu
wraz z roszczeniami z tytulu obnizenia wartoSci nieruchomosci dla linii 15 kV oraz obu linii niskiego napiecia przy
ulicy (...) wraz z drogg przejazdowa przez dzialke nr (...), przy czym réwniez ten wniosek nie jest spézniony poniewaz
zostat zwarty w piSmie wnioskodaweéw z dnia 2.08.2019r. i 14.10.2019r.

Z ostroznosci, jako wniosek ewentualny do wniosku z powyzszego pkt 2, apelujacy wniesli o zwrdcenie sie do
wlaéciwej organizacji zawodowej rzeczoznawcoOw majatkowych o sprawdzenie w trybie art. 157 ustawy o gospodarce
nieruchomo$ciami prawidlowoéci sporzadzonej w sprawie opinii bieglej K. P. (1). Wniosek ten nie jest spézniony
poniewaz zostal zawarty w pi$mie wnioskodawcow z dnia 2.08.2019 .

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawcéw uczestnik wnidst o jej oddalenie w caloéci oraz zasadzenie od
wnioskodawcow na rzecz uczestnika zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

W piSmie procesowym z 3 marca 2022 r., w zwiazku z wydanymi w postepowaniu przed Sadem drugiej instancji
opinia i opinia uzupekiajaca przez biegla E. R. wnioskodawcy wskazali, ze wynagrodzenie powinno stanowi¢ kwote
wyliczong przez biegla na laczng kwote 30.774,49 zl. Niemniej, we wniesionym piSmie wnioskodawcy wskazali,
ze nie zgadzaja sie z powierzchnia przyjeta przez bieglego rzeczoznawce do wyliczen co do linii niskiego napiecia.
W tych okoliczno$ciach apelujacy podtrzymali wnioski wyrazone w apelacji, dotyczace zobowigzania uczestnika do
przedstawienia dokumentéw. Jednoczeénie wnioskodawcy wniesli o zobowigzanie bieglej rzeczoznawcy E. R. do
sporzadzenia kolejnej opinii uzupeliajacej, zobowigzujac biegla do wyliczenia roszczen wraz z roszczeniami z tytulu

obnizenia warto$ci nieruchomosci z uwzglednieniem pow. 0,00117 m” dla linii niskiego napiecia 0,4 kV przy ul. (...).
Sad Okregowy poczynil dodatkowe ustalenia faktyczne:

Wysoko$¢ wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesylu o tresci wskazanej w postanowieniu Sadu Rejonowego
dla Lodzi- Widzewa w Lodzi z dnia 7 listopada 2019 r. (bez uwzglednienia skladnika obnizenia wartoSci z tytulu
posadowienia urzadzenia na gruncie) dla przedmiotowej nieruchomosci wynosi 17 500 zl. Wysoko$¢ wynagrodzenia
za ustanowienie stluzebnoSci przesylu o tej samej treSci (z uwzglednieniem skladnika obnizenia warto$ci z tytulu
posadowienia urzadzenia na gruncie) dla przedmiotowej nieruchomosci wynosi 26.001,97 zl

w tym:

- dla dzialki (...) o pow. 9 m*: wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnoéci przesylu — 108,30 zl, obnizenie wartoéci z
tytulu posadowienia urzadzenia na gruncie — 61,17 zl,

- dla dzialki (...) o pow. 33 m”: wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnoéci przesylu — 671,99 zl, obnizenie wartosci
z tytulu posadowienia urzadzenia na gruncie — 380,75 zl,

- dla dziakki (...) o pow. 280 m*: wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnoéci przesylu — 11467,26 z}, obnizenie warto$ci
z tytulu posadowienia urzadzenia na gruncie — 8060,05 zl,

- dla dzialki (...) (droga dojazdowa) o pow. 216 m*: wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnoéci przesytu — 5211,00 z,
obnizenie wartosci z tytulu posadowienia urzadzenia na gruncie — o zl.

Z punktu widzenia przeznaczenia rozumianego zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
teren dzialki nr (...) nie posiadaja okreSlonego przeznaczenia, poniewaz nie ma dla tego terenu obowiazujacego



miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Podjeto uchwale nr LXX11/1943/18 Rady Miejskiej w L. z dnia
18 czerwca 2018 r. o przystgpieniu do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci
obszaru miasta L. polozonej w rejonie ulic: (...), S., Lupkowej, L., L., Nad N. i Marmurowej oraz wschodniej granicy
miasta. Stan zaawansowania prac — obwieszczenie o podjeciu uchwaly i przyjmowaniu wnioskow.

Stosownie do ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta L.”, przejetego uchwalg
Nr LXIX/1753/18 Rady Miejskiej w L. z dnia 28 marca 2018 r. oraz zmian dokonanych uchwalg Nr VI/215/19
Rady Miejskiej w L. z dnia 6 marca 2019 r. w sprawie uchwalenia zmiany ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta L.” w zakresie dotyczacym okre$lenia obszaru przestrzeni publicznej oraz
obszardw, dla ktorych obowiazkowe jest sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego:

1. dziatka nr (...) od ul. (...) na odleglo$¢ ok. 80 m w glab jest polozona na terenach o kierunkach zagospodarowania
(...) — strefa ogoélnomiejska — jednostka funkcjonalno-przestrzenna: tereny zabudowy mieszkaniowej w ukladach
ulicowych. Dopuszczalne: tereny zabudowy zagrodowe, mieszkaniowej jednorodzinnej, ustugowe;j;

2. dzialkinr (...) sa potozone na terenach o kierunkach zagospodarowania O — strefa tereny wylaczone spod zabudowy
— jednostka funkcjonalno-przestrzenna: tereny aktywne przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo. Dopuszczalne:
tereny rolne, rekreacyjno-wypoczynkowe, ogrodéw dzialkowych, eksploatacji powierzchniowej kopalin;

3. dziala 74/5 sa polozone na terenach o kierunkach zagospodarowania O — strefa tereny wylaczone spod zabudowy
— jednostka funkcjonalno-przestrzenna: tereny aktywne przyrodniczo, w tym uzytkowane rolniczo. Dopuszczalne:
tereny rolne, rekreacyjno-wypoczynkowe, ogrodow dziatkowych, eksploatacji powierzchniowej kopalin.

(dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu szacowania nieruchomosci E. R. k.737-764).
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja okazala sie czeSciowo zasadna i skutkowala zmiang zaskarzonego postanowienia.

Sad Okregowy uznal przede wszystkim za trafny w czeSci zarzut apelacji naruszenia przepiséw art. 6 k.c., art. 227,
232, 233 8l k.p.c. poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku wnioskodawczyni o przeprowadzenie dowodu z opinii
innego bieglego rzeczoznawcy oraz poprzez brak krytycznego i rzetelnego zbadania treéci opinii i rzeczoznawcy, ktora
zawiera liczne btedy i przeklamania.

Podzielajac uwagi wnioskodawcow zawarte w apelacji w zakresie wskazanych bledow w opiniach bieglego
rzeczoznawcy K. P. (1), w szczegblnoSci blednego przyjecia, iz dzialka nr (...) jest dzialka rolng, co skutkowalo

przyjeciem nizszej wartoéci dla 1 m®, a takze nieuwzglednienia elementu obnizenia wartoéci nieruchomoéci w zwigzku
z ustanowieniem shuzebnosci przesytu, Sad Okregowy dopusécil dowdd z opinii innego bieglego rzeczoznawcy.

W ocenie Sadu Okregowego obie opinie bieglej E. R. jako logiczne i spdjne, wydane w zakresie wiadomoSci
specjalnych zgodnie z treécia tezy dowodowej postanowienia Sadu, w calosci nalezalo uznaé za wiarygodne. Opinia
pierwotna okresla realng warto$¢ wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesylu w rozpoznawanej sprawie.
W konsekwencji wezesniejsze opinie wydane w sprawie na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego w zakresie
ustalenia wysokos$ci wynagrodzenia za ustanowienie sluzebnoSci przesylu, jako zawierajace bledy tak w zakresie
metodologii wydania opinii jak i nieuwzgledniajace elementu obnizenia wartoSci nieruchomo$ci w zwiazku z
ustanowieniem sluzebnosci przesylu, nalezalo pomina¢ jako nieprzydatne dla rozstrzygniecia w sprawie.

Whioskodawcy odniesli sie do opinii bieglej, wskazujace, iz nie wnosza uwag do cen transakcyjnych przyjetych przez
biegla, jednakze wniesli o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglej w zakresie roszczen z tytulu obnizenia

wartoéci nieruchomosci dla powierzchni 216 m* drogi dojazdowej do linii 15 kV, ktére biegla wyliczyt dla pozostalych
powierzchni, a pominela dla tego pasa.



Biegla w opinii uzupehiajacej wyliczyla obnizenie wartoéci nieruchomosci na skutek posadowienia urzadzenia na

dzialce nr (...) dla powierzchni 216 m®, stanowiacej droge dojazdowa na kwote 4.772,52 z}. Obiegla wskazala, ze
jej zdaniem droga dojazdowa do urzadzenia przesylowego nie jest trwale obcigzona posadowieniem urzadzenia
przesylowego, tak jak to ma miejsce w wyznaczonych pasach stuzebnosSci przesylu, na ktérych sa posadowione
trwale linie elektoenergetyczne naziemne lub podziemne czy tez konstrukcje wsporcze linii (stupy). Ustanowienie
drogi dojazdowej do urzadzenia przesylowego jest wiec tozsame w swoim znaczeniu z ustawieniem drogi dojazdowej
koniecznej do nieruchomoéci wladnacej, nie majacej dostepu do drogi publicznej. Zdaniem bieglej wynagrodzenie za
prawo przejazdu lub przechodu do wskazanych naziemnych elementéw urzadzenia przesylowego jest wiec tozsame z
wynagrodzeniem za ustanowienie shuzebno$ci gruntowej (drogi koniecznej) przejazdu i przechodu do nieruchomosci
wladnacej. W opinii podstawowej oszacowane wynagrodzenie za prawo dojazdu do linii 15 kV stanowi jednocze$nie
wielko$¢ obnizenia warto$ci nieruchomo$ci obciazane;.

W zwiazku z powyzszym, w ocenie Sadu Okregowego, wyliczenia bieglego rzeczoznawcy E. R. w aktualnej opinii przy
uznaniu dzialki nr (...) za tereny przeznaczone pod zabudowe i okreSlenia wynagrodzenia na laczng kwote 26.001,97
zl nalezalo uznac¢ za prawidlowo ustalone wartosci. Jako takie mogly stanowi¢ badanie zasadnoSci roszczenia
wnioskodawecow. Sad Okregowy przychylil sie do wyrazonego przez biegla pogladu, iz oszacowane wynagrodzenie
za prawo dojazdu do linii 15 kV stanowi jednocze$nie wielko§¢ obnizenia warto$ci nieruchomos$ci obcigzanej, z
tego tez wzgledu uznal, iz zadanie przez wnioskodawcow kwoty 4.772,52 z} jest nieuzasadnione i nie zastuguje na
uwzglednienie.

Zasadnie podniesli apelujacy zarzut naruszenia art. 305> § 2 k.c. poprzez zasadzenie wynagrodzenia, ktore nie jest
wynagrodzeniem ,,odpowiednim” w rozumieniu tego przepisu,

Sad Okregowy, dopuszczajac dowdd z opinii dotyczacej oszacowania wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci
przesylu o tresSci wskazanej w postanowieniu Sadu Rejonowego dla Lodzi- Widzewa w Lodzi z dnia 7 listopada 2019
r. na nieruchomosci wnioskodawcéw skladajacej sie z dzialek o nr (...).

Nalezy zauwazy¢, ze w rozpoznawanej sprawie nabycie nieruchomosci przez wnioskodawcoéw nastapilo w drodze
darowizny. Powyzsza okoliczno$¢, wbrew stanowisku Sadu pierwszej instancji, a takze stanowisku wyrazonemu
w opinii przez biegla K. P. (1), nie moze prowadzi¢ do jakichkolwiek ograniczeh w zakresie okreslenia ceny
m.kw nieruchomodci, czy prowadzi¢ do nieuwzglednienia rekompensaty za obnizenie warto$ci nieruchomosci przy
ustalaniu wysoko$ci roszczenia w postaci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesylu.

W tym miejscu nalezy wskazaé, iz apelujacy zasadnie podniesli w tresci apelacji, iz w treéci uzasadnienia zaskarzonego
postanowienia zaistniala sprzeczno$¢, bowiem Sad Rejonowy przy ustalaniu wysokoSci wynagrodzenia opartl sie
w caloéci na opinii bieglej K. P. (1), ktéra wskazala, ze w odniesieniu do linii niskiego napiecia od strony ul.
(...), linii $redniego napiecia i linii wysokiego napiecia nie wziela pod uwage odszkodowania za obnizenie warto$ci
nieruchomoé$ci wskutek trwalego posadowienia urzadzen przesylowych na nieruchomoéci, bowiem wnioskodawcy
nabyli nieruchomos$é po posadowieniu juz tych urzadzen. Tymczasem w treéci uzasadnienia Sad Rejonowy wskazal,
ze na warto$c¢ shuzebnosci przesytu przez teren nieruchomosci sieci elektroenergetycznej o charakterze przesytowym,
zlozyto sie m.in. odszkodowanie za obnizenie wartosci czeéci nieruchomo$ci spowodowane powiekszeniem sie
powierzchni o ograniczonym sposobie uzytkowania.

Wysoko$¢ spadku warto$ci nieruchomosci w zwiazku z posadowieniem linii jest podstawowym elementem sktadowym
wynagrodzenia za shuzebno$¢ przesytu (por. postanowienie SN z 9.10.2013, V CSK 471/12). W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego przyjmuje sie, ze co do zasady skladnik wynagrodzenia za ustanowienie sluzebnosci, jakim jest
rekompensata za obnizenie wartoSci dzialki w zwiazku z istnieniem linii i obciazeniem jej przedmiotowym prawem
powinien by¢ brany pod uwage przy wyliczeniu wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci (por. post. SN z 8 wrze$nia
2011 r. IIT C/P 43/11). Roszczenia o ,pogorszenie” nieruchomosci, czyli o spadek jej wartoéci, mozna dochodzi¢
tylko w postepowaniu o ustanowienie stuzebnos$ci. Oznacza to, ze roszczenia tego co do zasady nie moze odrebnie



dochodzi¢ zbywca nieruchomosci, a jedynie obecny wlasciciel wraz z zadaniem ustanowienia stluzebnoéci. Tylko
obecny wlasciciel moze zadaé rekompensaty zwiazanej z istnieniem linii i zwigzanej z nig stluzebnosci oraz tylko
w ramach wynagrodzenia z jej ustanowienie. Zbywca co do zasady nie ma odrebnego w tym zakresie roszczenia
odszkodowawczego w stosunku do przedsiebiorstwa przesylowego, bowiem stuzebnos¢ nie jest ustanawiana w dacie,
gdy byl wlascicielem gruntu. Skladnik ten jest wylaczony w zwigzku z powyzszym z wynagrodzenia tylko wtedy,
gdy z okolicznoéci wynika, ze juz raz obecny wlasciciel uzyskal z tego tytulu rekompensate np. poprzez kupienie
nieruchomoéci na wolnym rynku juz po obnizonej, ze wzgledu na istnienie linii, cenie. Tylko w takiej sytuacji mozna
wywodzié faktyczna szkode po stronie zbywcy, ktérej moze teoretycznie dochodzié odrebnie.

Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie wystepuje. Podkresli¢ nalezy, ze z orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika
tez, ze nieuwzglednianie wysokoSci spadku wartoSci nieruchomosci w wynagrodzeniu za ustanowienie stuzebno$ci
nastepuje tylko w przypadku, jezeli oznaczaloby to dwukrotne wzbogacanie wlasciciela, ze wzgledu na wczesniejsze
nabycie nieruchomosci po nizszej cenie uwzgledniajacej obnizenie ceny ze wzgledu na istnienie linii. W kazdym innym
przypadku, gdy nabycie gruntu nie jest zwigzane z obnizeniem ceny jego zakupu w zwiazku z istnieniem linii, w tym
w drodze darowizny, roszczen o obnizenie wartoSci nieruchomosci z powodu wybudowania i eksploatacji polozonej
na niej linii przesylowej moze dochodzi¢ tylko obecny wtasciciel nieruchomosci i moze to robi¢ wylacznie w ramach
sprawy o ustanowienie shuzebnosci, a w spos6b oczywisty zbywcy nie przystuguja roszczenia odszkodowawcze bowiem
nie poniost szkody.

W przedmiotowej sprawie linia przesylowa byla budowana, gdy wlascicielami dzialek byta rodzina wnioskodawcow
i zostala przez wnioskodawcéw nabyta w drodze darowizny. Stad wyjatek zwigzany z wylaczeniem spadku warto$ci
nieruchomosci z wynagrodzenia za shuzebnoé¢ ze wzgledu na uwzglednienie go w cenie gruntu w rozpoznawanej
sprawie nie ma miejsca. Ponadto trafnie zauwazaja apelujacy, ze w zwiazku z ustanowieniem shuzebnosci przesylu
dojdzie do obcigzenia nieruchomo$ci ograniczonym trwalym i nieograniczonym

W czasie prawem rzeczowym powodujgcym rowniez obnizenie wartoéci nieruchomosci.

W zwigzku z powyzszymi uwagami, w ocenie Sadu Okregowego, wnioskodawcom przystuguje wynagrodzenie z tytutu
ustanowienia stuzebnos$ci przesylu uwzgledniajace spadek warto$ci nieruchomosci.

Apelujacy zasadnie zarzucili naruszenie art. 154 ust. 1 - 3 u.g.n. ze wzgledu na przyjecie w treéci opinii rzeczoznawcy
K. P. (1) funkgeji rolnej dzialki wnioskodaweoéw zamiast prawidtowo ze stosownego studium, co doprowadzito do
blednego przyjecia rolnego charakteru czesci dzialki i razacego zanizenia warto$ci jej m.kw., a w konsekwencji warto$ci
stuzebnosci.

Dla nieruchomos$ci wnioskodawcoéw obowiazuja zapisy Studium uwarunkowan kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta L. uchwalonego uchwala Nr LXIX/1753/18 Rady Miejskiej w L. z dnia 28 marca 2018 r.
oraz zmian dokonanych uchwalg nr VI/215/19 Rady Miejskiej w L. z dnia 6 marca 2019 r. Zgodnie z zapisami tego
planu dziatka (...) w czeéci oznaczonej symbolem (...) przeznaczona jest pod teren zabudowy zagrodowej wraz z
obstuga produkcji rolnej, mieszkaniowej, jednorodzinnej, ustugowej, a w zagrodowej wraz z obstuga produkcji rolnej,
mieszkaniowej, jednorodzinnej, ustugowej wylacznie w zakresie obiektow istniejacych z mozliwoécia rozbudowy
istniejacych siedlisk. Teren zabudowy mieszkaniowej wylacznie w granicach istniejacego zainwestowania. Dziatka nr
(...) jest rowniez faktycznie zabudowana budynkiem mieszkalnym oraz zabudowaniami gospodarczymi. W zwigzku z
powyzszym dzialka nr (...) w caloSci przeznaczona jest pod zabudowe mieszkaniowo - zagrodowa, a nie jest dzialka
wylacznie rolna. Jest oczywistym, ze dla czeéci dzialki, ktora jest zwigzana z usytuowanym i funkcjonujacym na niej
domem mieszkalnym jednorodzinnym (oznaczenie w studium symbolem (...)) wladciwe jest uzycie okreslenia terenu
zabudowy mieszkaniowe;j.

W $wietle powyzszych uwag nalezalo podniesé, ze zaro6wno dla linii 15 kV na dzialce i drodze dojazdowej do linii
15 kV przez dzialke biegla K. P. (1) przyjela niewlasciwa cene $rednia imkw gruntéw rolnych zamiast ceny gruntow
pod zabudowe mieszkaniowo-siedliskowa. Biegla blednie przyjela tez do wyliczeni wylacznie ceny gruntéw rolnych
niepodobnych do dzialki wnioskodawcow ze wzgledu na przeznaczenie, polozenie i powierzchnie, gdy dzialtka posiada



74/3 przeznaczona jest w caloéci pod zabudowe mieszkaniowo- siedliskowg. W konsekwencji trafny okazal sie
zarzut apelacji naruszenia § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 21 wrze$nia 2004r. w sprawie wyceny
nieruchomosci i sporzadzania operatu szacunkowego.

Reasumujgc, Sad Okregowy pominal w calo$ci opinie bieglej K. P. (1), a oparl rozstrzygniecie w sprawie na opinii
bieglej E. R..

W tym miejscu nalezy wskaza¢, iz cho¢ racje maja skarzacy, iz opinia uzupelniajaca bieglej K. P. (1) zostala doreczona
po zamknieciu rozprawy, w zadnej mierze nie mozna zgodzi¢ sie, ze spowodowalo to pozbawienie strony moznosci
obrony swoich praw, a w konsekwencji naruszenie art. 379 pkt 5 k.p.c. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz od chwili doreczenia
stronie opinii uzupeliajacej do wydania postanowienia w sprawie minelo niemal dwa tygodnie, a w tym czasie
wnioskodawcy mieli mozliwo$é zlozenia zastrzezen do wydanej opinii, ktore w przypadku zasadnos$ci mogly skutkowaé
otwarciem zamknietej rozprawy na nowo i ich rozpoznaniem. Strona nie skorzystala z takiej mozliwoéci, pozostajac
bierna az do czasu wydania postanowienia. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz strony zostaly takze prawidlowo
powiadomione o terminie ogloszenia orzeczenia. Pomimo tego, ze na ogloszeniu stawila sie wnioskodawczyni,
zatem jeszcze wtedy miala mozliwo$¢ zakwestionowania opinii, nie zrobila tego. Zwazywszy na doreczenie opinii
uzupekniajgcej i czas, jakim wnioskodawcy dysponowali do chwili wydania zaskarzonego postanowienia, nalezy
przyja¢, iz dobrowolnie nie skorzystali z mozliwo$ci wniesienia zastrzezen, zatem nie ma tu mowy o pozbawieniu
mozno$ci obrony swoich praw, a w konsekwencji podniesiony w tym zakresie zarzut jest nietrafny.

Cze$ciowe uwzglednienie zarzutdéw apelacji skutkowalo potrzebg zmiany zaskarzonego orzeczenia w zakresie
wysoko$ci wynagrodzenia z tytulu sluzebno$ci przesylu uwzgledniajacego sktadnik w postaci obnizenia wartoSci
nieruchomosci z tytulu posadowienia urzadzenia i obcigzenia gruntu sluzebno$cia, a to wobec uznania prawidlowosci
wnioskéw wynikajacych z opinii bieglej ds. szacunku nieruchomosci E. R.. Zasadzeniu na rzecz wnioskodawcow z
tytulu wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesylu zgodnie ze zmodyfikowanym zadaniem i opinig bieglej
E. R. podlegala kwota 26.001,97 zl. Jak wyzej wskazano, wobec uznania, iz wynagrodzenie za prawo dojazdu do
linii 15 kV stanowi jednocze$nie wielko$¢ obnizenia wartosci nieruchomosci, Sad Okregowy uznal za niezasadne
roszczenie w wysoko$ci 4772,52 zl stanowigce obnizenie warto$ci nieruchomosci na skutek obcigzenia stuzebnoécia
drogi dojazdowej do linii 15 kV.

Sad Okregowy zmienil zaskarzone postanowienie w punkcie 1. na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c..

Apelacja w pozostalej czeSci, dotyczacej zasadzenie wynagrodzenia za ustanowienie przesytu dla linii niskiego napiecia
0,4 kV od ul. (...) i podniesionych w tym zakresie zarzutéw, podlegata oddaleniu.

Niezasadne okazaly sie bowiem zarzuty blednych ustalen faktycznych dotyczacych linii 0,4 kV od ul. (...). W ocenie
Sadu odwolawczego, Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, Ze linie niskiego napiecia 0,4 kV od ul. (...) oddano do uzytku w
roku 1973, zatem nalezalo przyjaé, ze bieg terminu zasiedzenia dla tych urzadzen przesylowych rozpoczal sie z dniem 1
stycznia 1974 r., aw konsekwencji doszto do zasiedzenia stuzebnosci przesytu z dniem 1 stycznia 2004 r. Okoliczno$é, iz
linia ta zostala objeta w posiadanie przez przedsiebiorstwo przesylowe w 1973 r. wynika z przeprowadzonych w sprawie
dowodow, w tym zeznan $§wiadka R. N., ale takze z zeznan samego wnioskodawcy J. K., ktéry wyraznie wskazal,
ze w roku 1989, kiedy stali sie wlaScicielami nieruchomosci, to nad nig przebiegala juz linia niskiego napiecia od
strony ul. (...). Ponadto wnioskodawca nie kwestionowal twierdzen uczestnika co do dat wybudowania linii wysokiego
napiecia , $redniego napiecia i tej linii niskiego napiecia od ul. (...) (k.203). Sama okolicznos¢, iz na stupach tej linii
znajduje sie informacja o roku 1998, nie jest jednoznaczna z przyjeciem, ze to w tym roku linia o obecnym przebiegu
powstala. Nie mozna bowiem przyjaé daty p6Zniejszej tylko z tego wzgledu, ze by¢ moze wlaénie w tym roku doszlo do
wymiany stupéw na nowe w miejsce poprzednio istniejacych lub w tym roku zalozono na stup tabliczke z informacja. W
ocenie Sadu odwolawczego zostalo wykazane przed Sadem Rejonowym, iz uczestnik objal w posiadanie linie niskiego
napiecia 0,4 kV od ul. (...) najpézniej w dniu 31 grudnia 1973 r., a zarzut w tym zakresie jest bezzasadny. Z tej
tez przyczyny roszczenie o ustanowienie shuzebnosci przesylu odno$nie tej linii, jak rowniez wynagrodzenia za jej
ustanowienie podlegalo oddaleniu.



Odnoszac sie do podniesionej w apelacji kwestii obciazenia stuzebnoécig dziatki nr (...) oraz braku oznaczenia
dzialki nr (...) dla linii niskiego napiecia przy ul. (...) wskaza¢ nalezy, ze Sad odwolawczy nie doszukal sie w
postanowieniu Sadu Rejonowego bledu w tych ustaleniach, a podniesiony zarzut jest wynikiem blednego odczytania
przez skarzacych mapy sporzadzonej przez bieglego geodete M. C. (1). Po wnikliwej analizie mapy Sad odwolawczy
doszedl do przekonania, iz powierzchnia gruntu oznaczona w postanowieniu i na mapie punktami K-J- 450- (...)-
K jest usytuowana na dzialce nr (...). Wskazywana przez apelujacych dzialka (...) jest jedynie niewielkim wycinkiem
gruntu jakby ,wcinajacym sie” w dzialke nr (...), jednak po obydwu stronach dzialki nr (...) rozciaga sie dzialka (...),
siegajaca az do ul. (...) waskim pasem. Zatem Sad Rejonowy prawidlowo ustalit stuzebnoé¢ wyznaczona punktami K-
J- 450- (...)-K jako znajdujgcg sie na dzialce nr (...) i obciazajac te dzialke stuzebnoScig przesytu.

Z wyzej wskazanych wzgleddw, apelacja cze$ciowo podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. wobec sprzeczno$ci intereséw
wnioskodawcow i uczestnika postpowania. Obejmuja one oplate od apelacji w kwocie 100 zl i koszty zastepstwa
procesowego w stawce podstawowej w kwocie 240 zl, ustalonej na podstawie § 5 pkt 3) w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1)
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 265. ze zm.) w
sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz uiszczong przez wnioskodawcow zaliczke na koszt opinii bieglego
w kwocie 2000 zt.

O kosztach opinii bieglego rzeczoznawcy tymczasowo wylozonych ze Skarbu Panstwa, orzeczono na podstawie art. 113
ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, ktéry stanowi, ze kosztami sagdowymi, ktorych strona nie
miala obowiazku uisci¢ lub ktérych nie mial obowigzku uiécié¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konficzacym
sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad
obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu, a wiec w tym przypadku przepisu art. 520 § 3 k.p.c.. Majac za$ na
uwadze, ze wnioskodawcy w przewazajacej czeSci wygrali sprawe oraz zachodzi sprzeczno$é¢ interesow uczestnikow
postepowania, Sad Okregowy obcigzyt kosztami uczestnika postepowania, w lacznej kwocie 1562,12 zl, na ktoéra
skladaly sie wydatki poczynione w toku postepowania apelacyjnego na opinie bieglego rzeczoznawcy nieruchomosci.



