III Ca 2742/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sadu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej z 12 listopada 2019 roku w sprawie I Ns 54/17
z wniosku K. K. (1), z udzialem R. M., A. M. (1) i A. S. o stwierdzenie nabycia spadku po Z. M.:

» w punkcie 1 stwierdzono, ze spadek po Z. M., synu J. i S. B., zmarlym w dniu 30 stycznia 2017 roku w S., ostatnio
stale zamieszkalym w B., na podstawie testamentu wlasnorecznego z 5 pazdziernika 1999 roku nabyla w caloéci
corka K. K. (1), zdomu M., corkaZ. J.i A.;

« w punkcie 2 nakazano pobraé¢ od K. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej
5.673,98 zl tytulem wydatkow Skarbu Panstwa, ktére nie znalazly pokrycia w uiszczonych przez strony zaliczkach;

« w punkcie 3 ustalono, ze 3 strony ponosza koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

W $wietle uzasadnienia wskazanego wyroku Sad I instancji ustalil, ze w 1999 roku Z. M. byl wla$cicielem gospodarstwa
rolnego o powierzchni 2,02 ha polozonego w J., w gminie B., warto$ci 37.100 zl. Mial rowniez udziat 1/3 w innym
gospodarstwie rolnym w tej samej wsi o powierzchni 6,60 ha, o wartoSci 44.167 zl. Poza nieruchomo$ciami mial dwa
samochody marki N., }acznej wartoéci 1.100 z} oraz jeden marki Z., wartoéci 500 zi. Byl réwniez wlascicielem ciggnika
rolniczego C-330, rok produkeji 1970, wartosci 2.500 z} oraz maszyn rolniczych: opryskiwacza S., wartoéci 1.500 zt
isilnika S motopompa, wartoSci 300 zl.

W 1999 roku Z. M. zostal aresztowany i przebywal w Zakladzie Karnym. Aresztowanie miato miejsce z zwiazku z
zabojstwem matki wnioskodawczyni.

Piatego pazdziernika 1999 roku Z. M. sporzadzil w formie pisemnej, wlasnorecznie w calosci, dokument ktory
zatytulowal (...) Gospodarstwa Rolnego. Tres¢ dokumentu to:

»,31 Pisemny Testament wlasnoreczny ojca w dn. 1999.10.05 w L. Z.K. nr 2 ul. (...). Z. M. syn J. urodzony w dn.
1951.03.27 w miejscowosci J. nr. 20 Legitymujacym sie dowodem osobistym ser. FW nr. (...) wydany przez K.P.M.O.
R. (...) wystepujacy w testamencie jako jedyny wtasciciel gospodarstwa rolnego we wsi J.. §2 Prawem kupna 2.02
ha rejentalnie w Sadzie Rej. R. M. sporzadzony akt od A. M. (2) zam. Wilcze-P. syn W. i A. przekazuje testamentem
dla corki K. M. ur. (...) roku. §3 Ta czeS¢ gospodarstwa ktora stuzyé bedzie dla cérki K. M. z powierzchni 666 ha,
dotaniczam do aktu o powierzchni 202 ha, co bedzie stanowic jedna calo$é wraz z budynkami, oraz kolejna numeracje
dzialek gospodarstwa. §4 Osoba najblizsza mego rodzenistwa ktéra otoczy troska uczué wychowawczych maloletnia
corke K. M. zado$cuczynek ma prawo uzytkowaé o to ta cze$¢ gospodarstwa do pelnoletnio$ci 21 roku zycia. Moze
tez zmienié Sad.”

— dokument zostal podpisany przez Z. M.. Dokument ten zostal najprawdopodobniej przeslany za pomoca
administracji zakladu karnego do Sadu. Na jego kserokopii znajduje sie kopia pieczeci Zaktadu karnego oraz Sadu.

W 2015 roku Z. M. opuscil zaklad karny. Po wyjs$ciu zamieszkiwat w schronisku dla bezdomnych w R. oraz w baraku w
B.. Na przelomie 2016 i 2017 roku przebywal w szpitalu w S., gdzie ostatecznie zmarl, jako rozwiedziony, 30 stycznia
2017 roku. Ostatnio przed $miercia stale zamieszkiwal w B.. W ostatnim okresie zycia Z. M. nie lubil swojej corki K. K.
(1), Zle sie o niej wypowiadal. Z. M. mial 4 dzieci: A. M. (1), R. M., A. S. i K. K. (1). Zaden ze spadkobiercow nie sktadal
o$wiadczen o przyjeciu lub odrzuceniu spadku. Nikt nie zrzek! sie rowniez dziedziczenia po zmarlym. Nie bylo zadnej
sprawy o uznanie kogo$ za niegodnego dziedziczenia po zmarlym, ani zadnej innej sprawy o ten spadek.

Po $mierci Z. M. odnaleziono w jego dokumentach trzy dokumenty lub kserokopie dokumentéw zatytulowane (...).
Poza kserokopia dokumentu datowanego na 5 pazdziernika 1999 roku, byly tam réwniez: dokument opatrzony data
10 stycznia 2017 roku oraz kserokopia dokumentu opatrzonego data 10 listopada 2016 roku. Te dwa dokumenty



opatrzone byly podpisem Z. M., ale ich tre$¢ oraz date wpisala inna osoba niz spadkodawca. Oryginal testamentu z 5
pazdziernika 1999 roku zaginal i nie udalo sie ustali¢, gdzie sie on znajduje.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zwazyl, Zze zgodnie z treécig art. 926 § 11 2 k.c. powolanie do
spadku wynika z ustawy albo z testamentu, przy czym dziedziczenie ustawowe ma miejsce wtedy, gdy spadkodawca
nie powolal w testamencie spadkobiercy lub tez zadna z os6b powolanych nie chce lub nie moze dziedziczyé. W
niniejszej sprawie ujawnily sie trzy dokumenty ktére co najmniej potencjalnie mogly by¢ waznymi testamentami Z.
M., przy czym Sad I instancji dysponowal tylko jednym dokumentem oryginalnym oraz kserokopiami pozostatych
dokumentéw. W oparciu o opinie biegltego grafologa Sad Rejonowy ustalil, iz dwa dokumenty mogace byc
testamentami — to jest dokument z data 10 listopada 2016 roku oraz dokument z data 10 stycznia 2017 roku —
nie zostaly w caloSci sporzadzone przez spadkodawce Z. M.. Dokumenty te zawieraja wylacznie oryginalny podpis
spadkodawcy, natomiast pozostala tre$¢ tych dokumentéw zostala zapisana przez inne osoby, ktorych danych nie
udalo sie ustali¢c. W tej sytuacji Sad I instancji wskazal, ze dokumenty z datg 10 listopada 2016 roku i 10 stycznia
2017 roku, cho¢ zawierajg okreSlenie testament oraz zawieraja rozporzadzenie majatkiem na wypadek $mierci, sg
testamentami niewaznymi (art. 958 k.c.), gdyz nie zostaly w caloSci spisane wlasnorecznie przez spadkodawce czego
wymaga art. 949 § 1 k.c.

Sad Rejonowy odmiennie ocenit dokument testamentu datowanego na 5 pazdziernika 1999 roku. W tym wypadku
biegly grafolog potwierdzil, ze zostal on w caloSci spisany pismem recznym przez Z. M.. Tym samym przy zalozeniu, iz
dokument ten stanowi testament spelnia on co najmniej wymogi formalne o jakich mowa w art. 949 § 1 k.p.c. (tak w
uzasadnieniu — z pewno§cig Sad I instancji mial jednak na my$li art. 949 § 1 k.c.), to jest zostal sporzadzony w calo$ci
pismem recznym, podpisany oraz opatrzony data.

Sad Rejonowy dostrzegl problem, Ze w toku postepowania dysponowal jedynie kserokopia tego dokumentu. Jednakze
w ocenie Sagdu I instancji kserokopia odzwierciedla istniejacy pierwotnie oryginal, na co przedstawiono nastepujaca
analize.

Po pierwsze, w ocenie Sadu Rejonowego brak podstaw do przypuszczen, iz kserokopia odzwierciedla tylko cze$¢
oryginalnego dokumentu. Dokument ten w calej swojej treéci jest spdjny i nic w jego treséci nie sugeruje ze pod
podpisem Z. M. na dole znajdowala sie jakakolwiek dalsza tres¢ na kolejnej stronie. Co prawda ostatnie zdanie nie
konczy sie kropka, ale nalezy zauwazy¢, iz niektére wczesniejsze zdania w treSci dokumentéw réwniez nie zawieraja
koncowej kropki. Kropka koncezy sie tylko § 3 dokumentu a pozostale paragrafy dokumentu konicowych kropek nie
majg.

Po drugie, Sad I instancji nie znalazl réwniez zadnych podstaw do przypuszczen, iz kserokopia zlozona w
toku postepowania nie odzwierciedla jakiego$ jednego realnego istniejacego dokumentu, lecz stanowi kompilacje
kawalkow tekstu sporzadzonych przez Z. M. w réznych dokumentach. Takie przypuszczenie Sad Rejonowy uznal
za absurdalne. Dokonanie kompilacji dokumentu z innych dokumentéw wymagaloby wczesniejszego istnienia co
najmniej dwobch testamentéw: jednego obejmujacego tylko pierwsza cze$¢ dokumentu (§ 1), a zawierajacego w
pozostalej czeSci rozporzadzenie na rzecz kogo$ innego niz K. M., oraz drugiego obejmujacego § 2 — 4 dokumentu,
ktory dotyczylyby wlasnie K. M.. Oczywistym dla Sadu I instancji bylo, ze ten drugi hipotetyczny dokument dotyczacy
K. M. musialby mie¢ jaki$ inny § 1, ktory musialby by¢ taki jak tre$¢ analizowanej kserokopii lub bardzo zblizony.
Skoro testament na rzecz K. M. i tak by hipotetycznie istnial, to nie byloby sensu dokleja¢ do niego poczatek z innego
dokumentu. Co prawda kompilacja mogtaby polega¢ na ,doklejeniu” podpisu Z. M. do sporzadzonego przez niego
testamentu na rzecz K. M. a nie podpisanego, ale brak jakichkolwiek okolicznoéci sugerujacych, ze taka sytuacja
zaistniala. Z pieczeci na kserokopii dokumentu wynika, Ze zostal on wyslany za poérednictwem administracji zakladu
karnego, zapewne po cenzurze, do Sadu. Trudno przypuszczaé by pracownik stuzby wieziennej nie zwrécil uwagi, ze
dokument jaki wysyla osadzony nie jest podpisany. Réwniez okoliczno$ci prawdopodobnego sporzadzenia testamentu
w 1999 roku, to jest sporzadzenie go najprawdopodobniej w zakladzie karnym w ktérym spadkodawca przebywal
w zwigzku z podejrzeniem zabdjstwa matki wnioskodawczyni, sugeruja ze w tamtym czasie istnialy powody do



sporzadzenia takiego testamentu, takiej tresci. Z. M. badZ poczul wyrzuty sumienia i chcial niejako zado$¢uczynic
corce zmarlej albo uwazal, ze testament taki bedzie skutkowal jakim$ zmniejszeniem oczekiwanej kary.

W dalszym wywodzie Sad Rejonowy wskazal, ze kserokopia jaka dysponowal, byla zapewne kserokopig jaka uzyskatl
od Sadu Z. M. po tym jak Sad otrzymal oryginal dokumentu. Swiadczy o tym prezentata jaka znajduje sie na
analizowanej kserokopii. Potem, zapewne z powodu malej dostepnoéci papieru, spadkodawca uzyt kserokopii jako
papieru do zwyklych notatek. Jednoczeénie fakt, iz oryginalny dokument zawierajacy testament Z. M. wplynat do
Sadu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej (kserokopia prezentaty) wskazuje, iz dokument ten nie zostal zniszczony
przez samego spadkodawce, chocby w celu odwolania testamentu (art. 946 k.c.). Po wplywie dokumentu do Sadu
Z. M. nie byl juz w stanie tego uczynié. Zasadg jest bowiem, ze Sad nie zezwala na niszczenie dokumentow ktore do
niego wyplynely, cho¢by to chcial uczyni¢ nawet autor dokumentu. Nalezy wiec przyjaé, ze dokument — oryginalny
testament — nie zostal celowo zniszczony, lecz zaginal. Prawdopodobnie znajduje sie w ktory$ aktach sadowych, ale
nie sposéb ustalié w ktoérych z powodu braku informacji.

Nastepnie Sad I instancji wskazal, ze podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w postanowieniu z dnia 16
kwietnia 1999 roku (I CRN 255/98), ze podstawe dziedziczenia moze stanowic testament wlasnoreczny, ktory zaginal.
Testament taki moze by¢ podstawa dziedziczenia o ile fakt jego sporzadzenia, wazno$¢ oraz tre$¢ rozporzadzen
zostanie udowodniona w toku postepowania o stwierdzenie nabycia spadku. W ocenie Sagdu Rejonowego dowody
przedstawione w sprawie, w szczeg6lnoéci kserokopia dokumentu z 5 pazdziernika 1999 roku potwierdza, ze
dokument taki zostal sporzadzony. Opinia bieglego grafologa wskazuje, ze zostal on sporzadzony wlasnorecznie w
calo$ci przez Z. M.. Tre$¢ zawiera rozporzadzenie na wypadek $émierci, dokument zostal podpisany przez spadkodawce
oraz opatrzony data. Zostal wiec sporzadzony we wlasciwej formie (art. 949 §1 k.c.). Okoliczno$ci sprawy nie wskazujg
by zostal on zniszczony przez Z. M. w celu jego odwotlania. Strony nie podnosily réwniez zadnych okolicznoSci
wskazujacych, iz testament ten jest niewazny z powodu okoliczno$ci wymienionych w art. 945 k.c. Bez znaczenia dla
waznoSci testamentu jest motywacja Z. M. w chwili sporzadzenia testamentu. Tym samym w ocenie Sadu I instancji
testament z 5 pazdziernika 1999 moze stanowié¢ podstawe dziedziczenia testamentowego.

Sad Rejonowy zauwazyl, ze testament co do zasady winien zawierac nie rozporzadzenie poszczeg6lnymi przedmiotami
spadkowymi, lecz rozrzadzenie generalne caloScig spadku lub jego czeécia (powolanie spadkobiercy). Z. M. natomiast
nie wskazal w analizowanym testamencie kto ma by¢ jego spadkobiercy, lecz ograniczyt sie do wymienienia dwoch
nieruchomo$ci i wskazania, Ze maja one przypasé¢ corce K. M. (obecnie K. K. (1)). Wyraznie w §2 testamentu wskazano
nieruchomos$é o powierzchni 2,02 ha (,,przekazuje testamentem dla corki...” ). Natomiast §3 testamentu nie jest tak
jasny. Nie ma tam wyraZznego stwierdzenia o przekazaniu udzialu w nieruchomosci o powierzchni 6,66 ha. Jednakze
ze zwrotu ,,...co bedzie stanowilo jedna calo$c...” w ocenie Sadu I instancji mozna wysuna¢ wniosek, iz udziat ten,
podobnie jak nieruchomo$¢ wymieniona w § 2 testamentu ma przypasé K. M.. Wola spadkodawcy bylo, by na wypadek
$mierci obydwie nieruchomo$ci wymienione w testamencie, a obecnie ustalone w toku postepowania spadkowego,
przypadly na wlasno$é corki K. M. (obecnie K.).

B

Zdaniem Sadu Rejonowego, tak sporzadzony testament moze byé¢ rozumiany jako wylacznie zapis nieruchomoéci
spadkowych na rzecz K. M. (art. 968 § 1 k.c.) z zachowaniem dziedziczenia ustawowego. Jednakze nalezy mie¢
na uwadze, ze zgodnie z art. 948 k.c. testament nalezy tak tlumaczy¢, azeby zapewnié¢ mozliwie najpelniejsze
urzeczywistnienie woli spadkodawcy, a jezeli testament moze by¢ tlumaczony rozmaicie, nalezy przyja¢ taka
wykladnie, ktéra pozwala utrzymac rozrzadzenia spadkodawcy w mocy i nada¢ im rozsadna tres¢. Z tresci testamentu
nie wynika w ocenie Sadu I instancji, by zamiarem spadkodawcy bylo ograniczenie sie wylacznie do zapiséw
na rzecz corki. Nie ma tam mowy o tym, ze spadkobiercy ustawowi zmarlej maja dopiero podja¢ czynnoéci
przenoszace wlasno$¢ na K. M.. W testamencie widaé raczej wole zmarlego by po jego $mierci corka otrzymata spadek
bezposrednio. Nie sposdb réwniez nie zauwazy¢, iz nieruchomosci jakie maja przypas$é¢ K. M. (obecnie K.) faktycznie,
w chwili sporzadzania testamentu, stanowily prawie caly majatek zmartego. Ich lgczna éwezesna warto$é to 81.267
z} a warto$¢ ruchomosci spadkowych nie wymienionych w testamencie to 5.900 zl. (...) stanowily wiec 93 % calego



spadku, wedlug stanu spadku i jego wartosci z chwili sporzadzenia testamentu (postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 10 stycznia 2018 roku, I CSK 177/17).

Sad Rejonowy zwrocil w dalszym uzasadnieniu uwage, ze ustawodawca przewidzial taka sytuacje. Zgodnie z art. 961
k.c., jezeli spadkodawca przeznaczyt oznaczonej osobie w testamencie poszczegblne przedmioty majatkowe, ktore
wyczerpuja prawie caly spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwoéci nie za zapisobierce, lecz za spadkobierce
powolanego do calego spadku. W ocenie Sadu I instancji w sytuacji gdy nieruchomosci spadkowe, jakie mialby
przypa$¢ K. M. (obecnie K.), stanowig 93 % spadku mozna przyjaé, ze rozporzadzenie poszczegdlnymi rzeczami
obejmuje prawie caly spadek. Tym samym K. K. (1) (poprzednio M.) musi by¢ uznana nie za zapisobiorce, lecz jedynego
spadkobierce w oparciu o testament wlasnoreczny z 5 pazdziernika 1999 roku.

W $wietle uzasadnienia w przedmiocie kosztéw orzeczono w oparciu o uznanie, ze interesy stron postepowania nie
byly sprzeczne, a dopiero owa sprzeczno$¢ uzasadnialaby zasadzenie zwrotu kosztow procesu miedzy nimi. Wszyscy
wnosili o stwierdzenie nabycia spadku po Z. M. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2012 roku,
IT CSK 620/11). Dlatego tez co do kosztdw procesu poniesionych w toku postepowania przez poszczeg6lne strony, w
tym wynagrodzen ich pelnomocnikéw, rozstrzygnieto na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Sad Rejonowy orzekl rowniez o wydatkach, jakie poniést Skarb Panstwa w toku postepowania na opinie bieglych.
Kosztami tymi obcigzono w caloSci wnioskodawczynie, jako osobe wszczynajaca postepowanie o stwierdzenie nabycia
spadku oraz osobe, w interesie ktorej wydatki te zostaly poczynione.

Apelacje od omoéwionego wyzej postanowienia w zakresie jego punktu 1 wywiedli uczestnicy, dzialajac przez swojego
pelnomocnika w osobie adwokata. W apelacji zarzucono naruszenie zarébwno prawa procesowego, jak i materialnego.

W zakresie prawa procesowego zdaniem apelujacych doszlo do naruszenia:

« art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolna a nie swobodng i wszechstronng ocene materialu dowodowego i wyciaggniecie
blednego wniosku, ze kserokopia dokumentu zatytulowanego (...) Gospodarstwa Rolnego datowanego na 5
pazdziernika 1999 roku spisanego pismem recznym przez Z. M. oraz opatrzonego przez niego wlasnorecznie datg
jest odzwierciedleniem istniejgcego oryginahu i nie zostala spreparowana;

« tegoz przepisu rowniez przez dowolng a nie swobodng i wszechstronng ocene materialu dowodowego i
wyciagniecie blednego wniosku, ze oryginal dokumentu zatytulowanego (...) Gospodarstwa Rolnego datowanego
na 5 pazdziernika 1999 roku nie zostal zniszczony przez samego spadkodawce w celu odwolania testamentu i ze
po wplywie tego dokumentu do Sadu nie byt juz w stanie tego uczyni¢ poniewaz Sad nie zezwala na niszczenie
dokumento6w, ktére do niego wplynely

 tegoz przepisu roéwniez przez dowolna a nie swobodna i wszechstronna ocene materialtu dowodowego i
wyciagniecie blednego wniosku, iz kopia kserograficzna dokumentu zatytutowanego (...) Gospodarstwa Rolnego
datowanego na 5 pazdziernika 1999 roku sporzadzona przez Z. M. spelnia wymogi dokumentu, podczas gdy
zgodnie z przyjetym w doktrynie i orzecznictwie stanowisku uwaza sie, ze niepo$wiadczona za zgodno$é z
oryginalem kserokopia nie moze zosta¢ uznana za dokument.

W zakresie prawa materialnego zarzucono — z ostroznos$ci procesowej — naruszenie art. 948 k.c. poprzez dokonanie
wykladni § 3 Testamentu Gospodarstwa Rolnego z 5 pazdziernika 1999 roku w sposob nieurzeczywistniajacy woli
spadkodawcy Z. M. i nadaniu mu nierozsadne;j tresci.

Z tych wzgledbw wniesiono o zmiane zaskarzonego postanowienia przez stwierdzenie, ze spadek po Z. M. synu J. i S.
B., zmarlym w dniu 30 stycznia 2017 roku w S., ostatnio stele zamieszkalym w B., na podstawie ustawy nabyly jego
dzieci: K. K. (1), A. M. (1), A. S. oraz R. M. - kazde z nich w 1/4 czeSci spadku, nadto o zasadzenie od wnioskodawczyni
K. K. (1) narzecz R. M., A. M. (1), A. S. kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego



wedlug norm prawem przepisanych, ewentualnie za$ o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni, reprezentowana przez radce prawnego, wniosta o oddalenie apelacji
oraz zasgdzenie solidarnie od uczestnikdw kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym — wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

W pierwszej kolejnoSci rozwazy¢ nalezy zarzuty w zakresie prawa procesowego, jako determinujace prawidlowosé
ustalen faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia.

Odnos$nie kwestii przyjecia, ze kserokopia dokumentu zatytulowanego (...) Gospodarstwa Rolnego datowanego na
5 pazdziernika 1999 roku spisanego pismem recznym przez Z. M. oraz opatrzonego przez niego wlasnorecznie datg
jest odzwierciedleniem istniejacego oryginatu i nie zostala spreparowana, to nalezy zauwazyc¢, ze Sad I instancji
szczegblowo omdwil tok rozumowania, ktory doprowadzit do ustalen w tym zakresie. Apelujacy przedstawiaja
wersje alternatywng wydarzen. Nawet gdyby byla ona réwnie prawdopodobna w $wietle zgromadzonych w toku
postepowania danych, to zasada swobodnej oceny dowodéw oznacza, ze rekonstrukcja dokonana przez Sad Rejonowy
W niniejszej sprawie musi sie ostaé, jako spojna, prawidlowo powigzana z wynikami przeprowadzonego postepowania
dowodowego, a takze niebudzaca istotnych zastrzezen w Swietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (art. 233
§ 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.). Stanowisko takie wielokrotnie i konsekwentnie prezentuje Sad Najwyzszy, za$§ Sad
Okregowy w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy nie widzi podstaw do odstapienia od tego pogladu.

Zastrzezenie bieglego grafologa w tej mierze w pisemnej opinii (k. 88) nie odnosilo sie do tej konkretnej sprawy, lecz
mialo charakter ogdlny. Biegly powtarza je w identycznej tresci, z identycznie zamieszczonym i brzmiacym przypisem,
rowniez w drugiej opinii pisemnej (k. 160). Przebieg przestuchania bieglego na rozprawie 4 grudnia 2018 roku (k.
321) rébwniez jasno wskazuje, ze biegly owe uwagi odnosi do kserokopii w og6lnoéci. Odnoszac sie juz bezposrednio do
badanej kserokopii, biegly wskazat iz brak jest danych potwierdzajacych jak i zaprzeczajgcych tezie o jej podrobieniu.

Whbrew twierdzeniom apelujacych nie oznacza to jednak wadliwoS$ci ustalenn Sadu I instancji. Sad ten stangl przed
konieczno$cia dokonania ustalen w sytuacji, gdy wiadomosci specjalne nie daja jednoznacznej odpowiedzi. Nie
oznacza to jednak zwolnienia Sadu orzekajacego z obowigzku poczynienia ustalen faktycznych. Przyjecie przeciwne
oznaczaloby pozbawienie stron prawa do sadu w tych wszystkich przypadkach, gdy wiadomoS$ci specjalne dostepne
sadom w prowadzonych przez nie postepowaniach, sa niejednoznaczne, chotby z powodu tego, ze aktualny stan
wiedzy jest niewystarczajacy. Rola sadéw w takich okoliczno$ciach jest dokonaé ustalen na podstawie analizy caloSci
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Tak tez uczyniono w przedmiotowej sprawie. Sad Okregowy
podziela dokonang ocene Sadu Rejonowego co do tego, ze znajdujaca sie na k. 14 kserokopia dokumentu datowanego
na 5 pazdziernika 1999 roku nie jest polgczeniem kilku dokumentéw z wykorzystaniem technik kserograficznych
i grafiki komputerowej, lecz kopia kserograficzng jednego dokumentu, ktérego obraz odzwierciedla. Jest to kopia
testamentu spadkobiercy. Apelujacy uczestnicy czynia rozwazania teoretyczne, nie wskazuja jednak na zaden przejaw
rzekomej ingerencji w konkretnie badanej kserokopii. Warto zauwazy¢ i uwzgledni¢ w analizie swoisty truizm: co
do zasady brak ingerencji w zawarto$¢ odbitki kserograficznej nie zostawi §ladéw. Co$, co nie istnieje, co nie mialo
miejsca, nie powoduje zmiany w otaczajacej nas rzeczywistoéci, nie pozostawia zatem $ladéw. Slady takie zostawié
moze dopiero dokonanie ingerencji.

To, ze — jak wskazuje sie w apelacji — nie mozna potwierdzi¢ zgodnoSci kserokopii z oryginalem, wydaje sie jednak
miet zasadniczg przyczyne w utracie oryginalu; nie jest to z pewnos$cig sam w sobie dowdd na to, ze kserokopia zostala
podrobiona.



Nie przekonuje réwniez argumentacja z apelacjis jakoby z faktu, ze podrobiono pozostale dokumenty majace
przedstawiac ostatnia wole, to rowniez kserokopia zostala spreparowana. Wnioskowanie jest wadliwe. Nie uwzglednia
powszechnej — cho¢ nieprawidlowej z punktu widzenia sporzadzania testamentéw — praktyki, zgodnie z ktéra w
sytuacji trudnoS$ci autora oS§wiadczenia z pisaniem, kto inny sporzadza czes¢ dyspozytywna, a majacy w zalozeniu
by¢ testatorem, jedynie podpisuje taki dokument. Jak wiadomo kazdemu prawnikowi, taki sposéb sporzadzenia jest
wystarczajacy dla zachowania formy pisemnej, ale juz nie dla waznego sporzadzenia testamentu. W przedmiotowej
sprawie dwa ostatnie dokumenty nie musialy by¢ podrobione. Ich sporzadzenie mogto by¢ w peli dopuszczalne
w $wietle prawa karnego, z w pelni zachowana formg pisemna w rozumieniu prawa cywilnego. Nie stanowig
jedynie waznych testamentow. Tymczasem przerobienie przedmiotowej kserokopii byloby zachowaniem calkowicie
odmiennym. Takie dzialanie wyczerpywatoby znamiona przedmiotowe przestepstwa z art. 270 § 1 k.k., gdyz w prawie
karnym kserokopia tego rodzaju jak w niniejszej sprawie moze by¢ uznana za dokument w rozumieniu art. 115 §
14 k.k., jako przedmiot bedacy dowodem prawa, stosunku prawnego lub okolicznoSci majacej znaczenie prawne.
Apelujacy zakladaja, ze dwa ostatnie — wedlug ich datowania — dokumenty powstaly w sposob wyczerpujacy znamiona
przestepstwa, podczas gdy ich powstanie moglo by¢ calkowicie zgodne z wolg zmarlego i nie stanowié¢ zadnego
przestepstwa. Nie ma podstaw do twierdzen, ze bylo inaczej, a nie jest uprawnionym zakladanie, ze taki spos6b
powstania obu wspomnianych dokumentéw §wiadczy od razu o kryminalnym zamiarze.

Odnoénie zarzutu braku mozliwo$ci stwierdzenia, czy dokument nie miat dalszych stron, a to z powodu braku kropki
i rzekomego przepolowienia ostatniego zdania, to rowniez te zarzuty nie zostaly uznane za skutecznie podwazajace
ocene dowoddw przyjeta przez Sad I instancji. Co do braku kropki, Sad ten prawidlowo wskazal, ze spadkodawca mial
— chcialo by sie rzec — nieortodoksyjny stosunek do zasady koniczenia zdania kropka. Co do urwania ostatniego zdania
w polowie — analiza calo$ci dokumentu, §wiadczacego o trudnym stylu spadkodawcy, ktéry w istocie wielokrotnie
popelia w badanym teksScie bledy gramatyczne, nie wskazuje na to, by mys$l testatora zostala urwana w polowie.
Ostatnie zdanie jest kompletne: ,Moze zmieni¢ Sad”, co nalezy ttumaczy¢ jako wyraz woli testatora, aby sad
powszechny mogl zmienic jego rozrzadzenie co do mozliwoéci uzywania przez opiekuna maloletniej K. M. zapisanych
jej nieruchomosci, zawarte w § 4 testamentu. Spadkodawca nie byl prawnikiem, zatem nie jest zasadnym oczekiwanie,
Ze jego wypowiedzi na pi$mie beda formulowane w jezyku prawniczym.

Drugi zespo6l zarzutow co do ustalen faktycznych przyjmuje postaé w istocie zarzutu braku ustalenia, Ze testament z 5
pazdziernika 1999 roku zostal zniszczony celem odwolania testamentu.

Apelujacy twierdza, ze dowodem na taki czyn spadkodawcy jest — sprowadzajac wywod w tej czesci do jego istoty
— bezsporny fakt, ze oryginalu nie odnaleziono, testament z 1999 roku zostal sporzadzony pod wplywem wyrzutéw
sumienia w zwiazku z zabdjstwem matki wnioskodawczyni, a nastepnie doszlo do istotnego pogorszenia relacji z
corka. Skoro za$ stworzono nowe dokumenty, z ktérych kazdy mialby by¢ testamentem, to ich twoérca musial mie¢
$Swiadomos¢, ze poprzedni testament zostal odwolany.

Zgadza sie oczywiScie, ze oryginatu testamentu z 1999 roku nie odnaleziono. Nie musi on znajdowac sie — wbrew opinii
Sadu Rejonowego — ,,w jaki$ aktach sprawy”. Testament zlozony za zycia spadkodawcy nie podlega rezimowi z art. 653
k.p.c. Jak sie wydaje, nie powinien réwniez podlegac rygorom dokumentéw sktadanych jako dowody w postepowaniu
karnym, z uwagi na znaczenie dla praw cywilnych oséb w nim wymienionych. Dokument ten mogt zostaé po prostu
zwrdcony skladajacemu, jako zbednie przestany do sadu powszechnego mimo niewystapienia przestanki z art. 646
§ 1k.p.c.

Nawet jednak to — zwrot oryginalu dokumentu przeslanego przez spadkodawce za posrednictwem administracji
zakladu karnego — nie powoduje, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy mozna moéwi¢ o zniszczeniu testamentu
w celu jego odwolania (art. 946 k.c.). Nalezy mianowicie zauwazy¢, ze spadkodawca po sporzadzeniu testamentu
opuszczal zaklad karny, a nastepnie — jak wynika z niespornych ustalen poczynionych przez Sad I instancji —
zaspokajat swoje potrzeby mieszkaniowe w warunkach niesprzyjajacych nalezytej archiwizacji dokumentow. Zdaniem
Sadu Okregowego, nawet gdyby przyjac, ze testament zostal spadkodawcy zwrdcony, to zostal on utracony czy to w
czasie opuszczania przezen zakladu karnego, czy tez nastepnych przeprowadzek, badz tez w trakcie zamieszkiwania w



os$rodku dla os6b bezdomnych, czy tez w baraku na terenie R.. Sporzadzanie pézniejszych dokumentéw — niezaleznie
nawet od tego, ze nie ma dowodéw by nastepowalo w sposéb sprzeczny z wolg testatora — nie jest dowodem
na to, by sporzadzajacy ten dokument mial §wiadomo$¢ odwolania poprzedniego testamentu. Nalezy zauwazy¢,
ze tre$¢ kazdego z trzech testamentoéw jest nieco inna. Dokument z 1999 roku nie zawiera wprost powolania
spadkobiercy do calo$ci spadku; wyprzedzajac nieco dalsze rozwazania wskaza¢ nalezy, ze slusznie Sad Rejonowy
zastosowal w tym przypadku art. 961 k.c. Dokument z 2016 roku jest w swojej tre$ci — nie w formie — klasycznym,
jednozdaniowym testamentem, zawierajacym wylgcznie rozrzadzenie na wypadek $mierci w postaci powolania
spadkobiercy. Natomiast dokument z 2017 roku przybiera w istocie postaé listu skierowanego do cérki. Argumentacje
apelujacych z rzekomo racjonalnego dzialania tworcy dokumentéw z 2016 i 2017 roku burzy fakt, ze gdyby autor tych
dokumentéw mial by¢ tak racjonalny, jak chca apelujacy uczestnicy, to dokument z 2017 roku tez nie powinien byt
powstac, jako zbedny wobec ustanowienia spadkobiercy dokumentem z 2016 roku. W istocie sporzadzenie obu tych
dokumentow $wiadczy, ze sporzadzajacy je nie mial pewnosci, czy wezeéniejsze rozrzadzenia nie zaginely, wzglednie
czy sg skuteczne. Zwazywszy na autentyczno$¢ podpiséw spadkobiercy na wszystkich trzech dokumentach, wszystkie
trzy stanowig dowdd na to, ze spadkodawca trwal w stanowczym zamiarze ustanowienia wnioskodawczyni swoim
jedynym spadkobierca, ktéry to zamiar zostal zatem prawidlowo odczytany przez Sad I instancji juz z testamentu z
1999 roku.

Brak zatem jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia zarzutéw apelujacych w tej mierze, gdyz prawidlowo Sad
Rejonowy nie ustalil, ze spadkodawca zniszczyl oryginal testamentu z 1999 roku w zamiarze jego odwolania.

Trzeci zarzut co do sposobu dokonanej oceny dowodéw sprowadza sie — jak nalezy rozumieé apelujacych — do tego,
ze Sad I instancji w ogoble kserokopie badal, skoro nie moze ona by¢ dokumentem.

Ten zarzut moze by¢ badany jedynie przy prawidlowym uwzglednieniu okolicznoéci sprawy. Nalezy dostrzec, ze
kserokopia nie byla dowodem z dokumentu w rozumieniu, w jakim przykladowo w procesie przeprowadza sie
dowo6d z dokumentu umowy sprzedazy miedzy stronami sporu na okoliczno$é tresci umowy, przy czym powod
sklada kserokopie dokumentu umowy, potwierdzona za zgodno$¢ z oryginalem, za$ pozwany samego faktu zgodnosci
kserokopii z oryginalem nie kwestionuje. Nie jest to jednak sytuacja z niniejszej sprawy. Tutaj mamy do czynienia z
przeprowadzeniem dowodu na okolicznoé¢ sporzadzenia i treéci testamentu, ktérego oryginal zaginal. Naturalnie w
takich okoliczno$ciach nie mozna potwierdzi¢ kserokopii za zgodnos$¢ z oryginalem, skoro owego oryginalu nie ma.
Ktokolwiek potwierdzalby zgodno$¢ przedmiotowej kserokopii z oryginalem, mialby w pierwszej kolejno$ci obowiazek
przedlozenia Sagdowi Rejonowemu jako Sadowi spadku oryginatu dokumentu testamentu z 1999 roku, chyba ze zlozyl
go wezesniej u notariusza (art. 646 § 1 k.p.c.), a w kazdym razie spoczywalby na nim obowigzek co najmniej wskazania
osoby, u ktorej 6w oryginal sie znajduje, skoro go widziat.

Polskiemu prawu co do zasady obca jest legalna teoria dowodoéw; przypadki limitowania Srodkéw dowodowych sa
nieliczne (por. np. art. 3 p.a.s.c.1) i zawsze musza by¢ tratowane jako wyjatek od reguly, wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c.,
ktéra znajduje zastosowanie odpowiednio rowniez w postepowaniu nieprocesowym (art. 13 § 2 k.p.c.). Prawidlowo
zatem Sad I instancji uwzglednil w tak zakre$lonej ocenie kserokopie, zlozong mu w charakterze dowodu na
sporzadzenie i tre$¢ testamentu spadkodawcy. To wlasnie zupelne pominiecie owego dokumentu, w przeciwienstwie
do dokonania jego oceny, cho¢by negatywnej, stanowiloby powazne naruszenie art. 233 § 1 wzwigzku z art. 13 § 2k.p.c.,
i skutkowa¢ musialoby ingerencja w istotna przedmiotowo tre$¢ ustalen faktycznych, jezeli w ogoble nie wprost zwrot
sprawy do ponownego rozpoznania z uwagi na nierozpoznanie istoty sprawy, a to brak zbadania czy spadkodawca
sporzadzil testament.

Oparcie badanego orzeczenia na ocenie materialu dowodowego, obejmujacej rowniez przedmiotowg kserokopie, bylo
zatem nalezytym wykonaniem obowiazku nalozonego na sady moca art. 233 § 1 w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c.

W $wietle powyzszych uwag ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy sa prawidlowe, poniewaz mieszcza
sie w granicach swobodnej — w przeciwienstwie do dowolnej — oceny przeprowadzonych dowodéw jako spojne,
logicznie powigzane z materialem dowodowym, niebudzace watpliwoséci w $wietle zyciowego doswiadczenia oraz



zupelne z punktu widzenia zakresu ustalen niezbednego do prawidlowego rozstrzygniecia. Jako takie nie moga
by¢ skutecznie zwalczane polemicznymi twierdzeniami apelujacych. W konsekwencji Sad Okregowy przyjmuje owe
ustalenia Sagdu Rejonowego w caloéci za wlasne. Rozbiezno$é ocen co do loso6w oryginatu testamentu po jego przestaniu
do Sadu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej za poérednictwem administracji zakladu karnego, nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia, nie sa zatem objete ustaleniami przedmiotowo istotnymi.

Przystepujac w tej sytuacji do oceny zarzutu naruszenia prawa materialnego, zgloszonego z tak zwanej ostroznosci
procesowej, to nalezy zauwazy¢, ze rOwniez ten zarzut nie okazat sie zasadny. Ot6z nie budzi zasadnych watpliwo$ci,
ze w § 2 testamentu spadkodawca postuzyt sie konstrukcja aktu odnoszgcego sie do 2,02-hektarowej nieruchomosci,
zaS§ w § 3 — do czeéci nieruchomosci o powierzchni 6,66 hektaréw. Istotne jest, ze niewatpliwa w $wietle calosci
testamentu wola zmarlego bylo to, izby zar6wno nieruchomo$é¢ z § 2, jak i udzial we wspolwlasnosci nieruchomosci
z § 3, stworzyly jedna caloé¢, ktéra po $mierci spadkodawcy miala staé sie wlasno$cia wnioskodawezyni, z czasowym
uprawnieniem dla opiekuna maloletniej spadkobierczyni do uzywania tak okreslonej nieruchomosci, przewidzianym
w § 4 testamentu. Shlusznie nie mial watpliwos$ci Sad I instancji co do tego, ze spadkodawca rozrzadzil na wypadek
swojej $mierci zar6wno nieruchomoscia, ktorej byt wylacznym wlascicielem, jak i udzialem we wspolwlasnosci
wiekszej nieruchomosci. Prawidlowo réwniez w $wietle ustalen co do wartoSci poszczegolnych skladnikéw ustalono,
ze prawa te wyczerpuja prawie caly spadek, a zatem zasadnym jest zastosowanie art. 961 k.c.

W konsekwencji prawidlowym okazato sie réwniez rozstrzygniecie koncowe.

Z tych wszystkich wzgledow, a nadto wobec braku okolicznos$ci skutkujacych niewazno$cig postepowania, ktére winny
by¢ brane pod uwage z urzedu, uznajac zaskarzone orzeczenie za prawidlowe, apelacje uczestnikéw oddalono jako
bezzasadng (art. 385 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. Jak wskazal Sad Najwyzszy w
sprawie IV CZ 101/102, z przepisu tego wynika, ze w postepowaniu nieprocesowym w zasadzie nie ma podstaw
do domagania sie przez uczestnika, ktory ponidst okreSlone koszty, zwrotu ich od pozostalych uczestnikow, zas
stosowanie przepisow art. 520 § 21 3 k.p.c. ma zawsze charakter wyjatkowy. Nie jest podstawa przyjecia sprzecznosci
interes6w samo stanowisko w postepowaniu apelacyjnym, poniewaz gdyby tak te sprzeczno$¢ rozumieé, w kazdym
przypadku wniesienia apelacji i zgloszenia wniosku o jej oddalenie nalezaloby odstepowac od zasady przewidzianej w
art. 520 § 1 k.p.c., a to podwazalaby istote regulacji.

W tych okoliczno$ciach pozostaje aktualne utrwalone w praktyce sagdowej stanowisko, ze zaréwno wnioskodaweca,
jak i uczestnik postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, prezentuja zbiezne interesy w znaczeniu istotnym dla
stosowania art. 520 k.p.c., gdyz wszyscy daza do uzyskania sadowego potwierdzenia porzadku spadkobrania po
spadkodawcy. Okolicznoéé, ze wskazuja na odmienny krag spadkobiercéw, nie ma znaczenia z punktu widzenia
orzekania w przedmiocie kosztow postepowania nieprocesowego.

1 Ustawa z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego (j.t. — Dz. U. z 2018 r. poz. 2224 z p6zn. zm.).

2 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2011 r., IV CZ 101/10, LEX nr 898272.



