UZASADNIENIE

Wyrokiem zaocznym z dnia 7 czerwca 2019 r. Sad Rejonowy dla Lodzi- Srédmieécia w ELodzi oddalil powddztwo w
sprawie z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg w W. przeciwko M. G. o zaplate.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wni6st powdd, zaskarzajac je w caloéci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono
naruszenie przepisow prawa procesowego oraz bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, tj.:

1. art. 339 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze twierdzenia powo6dki o okoliczno$ciach faktycznych budza uzasadnione
watpliwoéci, podczas gdy powoddka przedstawila fakt zawarcia i wykonywania umowy numer (...) z dnia 30 marca
2005 1., a pozwany na zadnym etapie postepowania nie ustosunkowal sie do twierdzen pozwu, w zwiazku z czym Sad
byl zobowiazany do przyjecia za prawdziwe twierdzen powodki;

2. art. 230 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i nieuznanie przez Sad za przyznane twierdzen strony powodowej o
okolicznos$ciach faktycznych i o wskazanej wysoko$ci roszczenia, podczas gdy z uwagi na niewypowiedzenie sie przez
pozwanego co do tych twierdzen, okoliczno$ci powinny zosta¢ uznane przez Sad za przyznane;

3. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego, dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodow, pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego
iwyciagniecia na tej wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskow
lezacych u podstaw wyroku, w szczego6lnosci przez bezpodstawne przyjecie, ze brak podpisu pozwanego na umowie
stanowi o nieistnieniu stosunku zobowigzaniowego, w sytuacji gdy umowa ta byla przez okreslony czas wykonywana,
a pozwany faktu tego nie kwestionowat.

Apelujacy na podstawie art. 382 k.p.c. wnidst o dopuszczenie i przeprowadzenie przez Sad Odwolawczy dowodu
z przestuchania w charakterze strony prezesa powodowej spolki na okoliczno$¢ wykonywania uslug w zakresie
preparatyki i przechowywania komorek macierzystych z krwi pepowinowej przez powddke oraz brak jakichkolwiek
zastrzezen w tej kwestii ze strony pozwanego, a takze z dokumentéw: kartoteki rozrachunkéw, nakazu zaplaty z
dnia 22.09.2017 r. wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy Lublin- Zachod
w Lublinie VI Wydzial Cywilny, sygn. akt VI Nc-e 1264822/17, postanowienia Sadu Rejonowego Lublin- Zach6d w
Lublinie VI Wydzial Cywilny w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty z dnia 22.09.2017 r. oraz
zawiadomienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi- Srédmiescia w Lodzi A. K. zastepca M. S. o
prowadzeniu postepowania egzekucyjnego przeciwko dtuznikowi M. G. na okoliczno$¢ ich tresci, a w szczegdlnoéci na
okoliczno$¢ istnienia stosunku zobowiazaniowego pomiedzy pozwanym a powodka, a takze brakiem kwestionowania
tegoz stosunku przez strone powodowa.

W konsekwencji podniesionych zarzutéow skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodki kwoty 1.074,28 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty oraz kosztow postepowania za I i II instancje, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Tytulem wstepu stwierdzi¢ nalezy, ze Sad odwolawczy w calo$ci podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji,
przyjmujac je za wlasne i czynigc integralng czescia ponizszych rozwazan. W konsekwencji, Sad II instancji nie widzi
koniecznosci ich ponownego, szczegdlowego przytaczania.

Sad Okregowy pomingl dowody, o ktérych dopuszczenie wnosit powod w apelacji, gdyz byly spdznione. W ocenie
Sadu skarzacy nie udowodnil, iz potrzeba powolania sie na nie wynikla dopiero po zakonczeniu postepowania przed



Sadem I instancji. Za nowe fakty i dowody w rozumieniu art. 381 k.p.c. nalezy uznac¢ takie, ktore nie istnialy weczeéniej
lub o ktorych istnieniu stronie nie bylo wiadomo w toku postepowania przed sadem pierwszej instancji. W Swietle
uregulowan art. 381 k.p.c., strona, ktéra powoluje w postepowaniu apelacyjnym nowe fakty lub dowody powinna
wykazaé, ze nie mogta ich powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji lub ze potrzeba powolania sie
na nie wynikla p6zniej. Strona powinna przynajmniej uprawdopodobni¢ wystapienie okolicznosci, o ktérych mowa
w art. 381 k.p.c. dotyczyly zdarzen, ktére zaistnialy po wydaniu orzeczenia przez sad I instancji, a wiec ich powolanie
w tamtym postepowaniu nie bylo mozliwe (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 12 lutego 2019 roku, I
AGa 317/18, publ. LEX nr 2693434).

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji nalezy wskazaé, ze wprowadzone przez art. 339 § 2 k.p.c. swoiste domniemanie
zgodno$ci twierdzen powoda z rzeczywistym stanem rzeczy nie zwalnia powoda od przytoczenia faktéw, ktore
sa niezbedne do dokonania subsumpcji materialnoprawnej, stanowigcej faktyczna i materialnoprawna podstawe
wyroku. Zatem w procesie cywilnym, ktory konczy sie wydaniem wyroku zaocznego podstawa faktyczna wyroku, co do
zasady jest konstruowana w oparciu o okoliczno$ci faktyczne podane przez powoda (w pozwie lub dalszych pismach
procesowych, pod warunkiem doreczenia ich pozwanemu przed rozprawg zaoczng). Domniemanie prawdziwosci
twierdzen powoda o faktach zastepuje jedynie postepowanie dowodowe i to tylko woéwcezas, gdy twierdzenia
powoda nie budza uzasadnionych watpliwo$ci. Nie ulega tez watpliwosci, ze wobec treéci art. 339 § 2 k.p.c. i
objecia domniemaniem prawdziwo$ci jedynie sfery ustalen faktycznych, obowigzkiem sadu rozpoznajacego sprawe w
warunkach zaoczno$ci jest rozwazenie, czy w Swietle przepisow prawa materialnego twierdzenie strony powodowej
uzasadniajg uwzglednienie zgdania. Nalezy podkreéli¢, ze Sad zawsze jest zobowigzany rozwazy¢, czy w Swietle
przepisow obowigzujacego prawa materialnego, twierdzenia powoda uzasadniaja uwzglednienie zadan pozwu, w
zakresie tym bowiem nie obowigzuje domniemanie z art. 339 § 2 k.p.c., negatywny za§ wynik takich rozwazan
powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajacego powddztwo.

Wobec wystapienia w sprawie uzasadnionych watpliwoéci, Sad Rejonowy zasadnie nie przyjal za prawdziwe twierdzen
powoda i oddalil powodztwo. Zgodzi¢ nalezy sie z twierdzeniem powoda, iz przedstawil fakt zawarcia i wykonywania
umowy numer (...) z dnia 30 marca 2005 r., jednakze powdd zdaje sie nie zauwazadé, iz fakty te dotyczyly zawarcia
umowy z inng osoba niz pozwany. Zatem przedstawione fakty budzily uzasadnione watpliwos$ci. Z tych wzgledéw
zarzut naruszenia art. 339 k.p.c. byl niezasadny.

Nie daje sie obroni¢ zarzut naruszenia art. 230 k.p.c.

W myél art. 230 k.p.c.,gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze
wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznaé za przyznane. Uznanie za przyznane w sposéb dorozumiany przytaczanych
faktow przez przeciwnika strony powotujacej fakt w procesie jest dopuszczalne jedynie na podstawie wyniku calej
rozprawy. Zastosowanie normy art. 230 k.p.c. jest mozliwe wowczas, gdy brak wypowiedzi strony co do faktéw moze
by¢ na podstawie jej stanowiska poczytany jako jednoznaczny wyraz nieistnienia w tym zakresie sporu ze strong
przeciwng. Innymi stlowy w sytuacji, gdy strona nie wypowie sie co do faktéw przytoczonych przez strone przeciwna,
sad nie moze tylko z tej przyczyny uznac tych faktéw za przyznane. Zastosowanie art. 230 k.p.c. jest mozliwe tylko
woweczas, gdy sad wezmie pod uwage wynik calej rozprawy, co oznacza, ze sagd musi powzigé - na podstawie wyniku
calej rozprawy, czyli wszystkich okoliczno$ci sprawy, calego materialu procesowego - przekonanie, ze strona nie
zamierzala i nie zamierza zaprzeczy¢ istnieniu faktow przytoczonych przez strone przeciwna. W razie watpliwoéci nie
mozna stosowac przepisu art. 230 k.p.c.

W niniejszej sprawie wskazane watpliwo$ci zaistnialy. Nalezy jeszcze raz podkresli¢, iz pozwany M. G. nie byl strona
umowy z powodem. Jednocze$nie nalezy wskazaé, ze pozwany nie odbieral kierowanej do niego korespondencji,
zatem nie zapoznat sie z treScia pozwu i kierowanych do niego pism procesowym oraz zawiadomien. Cho¢ w $§wietle
przepisoOw postepowania cywilnego doreczenie takie jest skuteczne, na gruncie normy art. 230 k.p.c. nie moze
doprowadzi¢ do przekonania, ze pozwany nie zamierzat i nie zamierza zaprzeczy¢ istnieniu faktéw przytoczonych
przez powoda. W tych okolicznosciach Sad Rejonowy, biorac pod uwage wynik calej sprawy i powstate watpliwosci,
nie mégt uznaé za przyznane w sposéb dorozumiany twierdzen powoda.



Nietrafny jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodnoé¢ i moc dowodow, wedlug wlasnego przekonania na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu.

Nie sposo6b zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz Sad dokonal blednej oceny materiatu dowodowego przez przyjecie, ze brak
podpisu pozwanego na umowie stanowi o nieistnieniu stosunku zobowiazaniowego, w sytuacji gdy umowa ta byla
przez okreSlony czas wykonywana, a pozwany faktu tego nie kwestionowal. Jak wynika z zalaczonego do akt sprawy
odpisu umowy, strong umowy jest powdd oraz A. G.. W tre$ci umowy zostal wskazany réwniez M. G., jednakze
umowa nie zostala przez niego podpisana. W orzecznictwie istnieje ugruntowane stanowisko, iz brak na umowie
podpisu jednej strony nie oznacza, ze nie zostala ona skutecznie zawarta, umowa bowiem moze by¢ zawarta w sposéb
konkludentny. Niemniej, w przedmiotowej sprawie nie ma podstaw do przyjecia, iz nie doszlo do zawarcia umowy ze
wzgledu na brak podpisu jednej ze stron. Umowa ta zawiera bowiem podpisy stron umowy, ktorymi sg (...) spotka
z 0.0. oraz A. G. i jest skuteczna wobec nich. Natomiast brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia, iz M. G. jest
strong umowy pomimo niezloZenia na niej podpisu. Fakt, iz umowa byla przez okre$lony czas wykonywana nie jest
rowniez podstawa do przyjecia, ze strong umowy byl pozwany, bowiem powdd nie przedstawil zadnych dowodéw na
okoliczno$é, iz to wlasnie M. G. wykonywal umowe, a nie jej strona, tj. A. G..

Wobec wyzej wskazanej argumentacji nalezy stwierdzi¢, iz dokonana przez Sad Rejonowy ocena dowodow jest zgodna
z zasadami logiki i do§wiadczenia zZyciowego.

W uzasadnieniu wniesionego Srodka zaskarzenia powo6d wskazal, iz zgodnie z art. 922 k.p.c. w zw. z art. 931 k.p.c.
na M. G. z chwilg $mierci jego zony A. G. przeszly prawa i obowigzki majatkowe zmarlej, a zatem pozwany jako
spadkobierca ustawowy ponosi odpowiedzialno$é za dtugi spadkowe zmarlej zony. Niemniej powod nie przedstawil
zadnych dowodow na potwierdzenie okoliczno$ci §mierci zony pozwanego, jak réwniez nabycia po niej spadku, zatem
nie podolal ciezarowi dowodu okreslonego w art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c.

Podsumowujac powyzszy wywdd stwierdzi¢ nalezy, iz wywiedziona przez powoda apelacja nie zawierala zarzutéw,
mogacych podwazyé rozstrzygniecie Sadu Rejonowego, w zwigzku z czym, jako bezzasadna, podlegala oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c.



