Sygn. akt III Ca 1884/19 Sprostowano postanowieniem z dnia 30.10.2020 r.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 maja 2019 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi w sprawach polaczonych do
wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia z wnioskéw Z. P. z udzialem J. S. (1)

o zlozenie do depozytu sqdowego postanowit:
1. umorzy¢ postepowanie w przedmiocie wniosku Z. P. o zlozenie do depozytu sadowego z dnia 26 lipca 2018 roku;
2. oddali¢ wniosek Z. P. o zlozenie do depozytu sadowego z dnia 18 czerwca 2018 roku;

3. stwierdzi¢, ze wnioskodaweca i uczestniczka w obu polaczonych sprawach ponosza koszty postepowania zwiazane
ze swoim udzialem w sprawie.

Sad Rejonowy wskazal, ze wnioskiem z dnia 18 czerwca 2018 roku, skierowanym do Sadu Rejonowego w Zgierzu, Z.
P. wnibst o zezwolenie na skladanie do depozytu sadowego kwot naleznych na rzecz J. S. (1), podnoszac, ze od dnia 5
grudnia 2017 r. do dnia 6 marca 2018 r. przesylam na adres uczestniczki J. S. (1) kwote 200,50 zk. W kwietniu 2018
r. (...) Centrum (...) Poczty Polskiej odestalo wnioskodawcy wplacong kwote z dopiskiem ,adresat Nieznany”.

Postanowieniem z dnia 28 czerwca 2018 r. Sad Rejonowy w Zgierzu stwierdzil swa niewlasciwo$é miejscows i sprawe
przekazal do Sadu Rejonowego dla L.odzi — Srédmieécia w Lodzi. W Sadzie tym sprawa zostala zarejestrowana za sygn.
akt ITI Ns 1145/18

Kolejnym wnioskiem z dnia 26 lipca 2018 r. skierowanym juz do Sadu Z. P. wniost o zezwolenie na wplaty do depozytu
sadowego kwot 200,50 z} tytulem kosztéw naleznych na rzecz J. S. (1), podnoszac ze J. S. (1) jako wierzycielka
zaprzestala przyjmowania przekazéw pocztowych. Sprawa zostala zarejestrowana za sygn. akt IT1I Ns 716/18.

Postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2018 r. Sad Rejonowy polaczyl sprawe III Ns 716,/18 do wspdlnego rozpoznania
irozstrzygniecia ze sprawg o sygn. akt III Ns 1145/18.

Pismem z dnia 11 pazdziernika 2018 r. wnioskodawca doprecyzowal zadanie wniosku w obu sprawach, wskazujac
ze dotycza one tozsamego zadania. Wniost o zezwolenie na skladanie do depozytu sadowego kwot po 200,50 z}
miesiecznie tytulem kosztéw sagdowych zasadzonych na rzecz J. S. (1), ktéra wskazal jako osobe uprawiong do odbioru
zlozonej do depozytu kwoty, wskazujgc rownoczeénie, iz wyplata zlozonej kwoty winna nastgpi¢ po zlozeniu przez
wnioskodawce o§wiadczenia o zakonczeniu skladania przedmiotu Swiadczenia do depozytu.

Na rozprawie w dniu 7 maja 2019 r. wnioskodawca cofngl wniosek w sprawie III Ns 716/18, popart za§ w sprawie III
Ns 1145/18, wnoszac o zezwoleniami na skladanie do depozytu sadowego kwot po 200,50 zl miesiecznie poczynajac od
grudnia 2017 r. do czasu catkowitej splaty kwoty 7.500 zt zasadzonej orzeczeniem Sadu Najwyzszego od wnioskodawcy
na rzecz uczestniczki tytutem kosztéw procesu, a objetej egzekucja toczaca sie za sygn. akt Km 3126/17.

Uczestniczka J. S. (1) wyrazita zgode na cofniecie wniosku w sprawie III Ns 716/18 i wniosta o oddalenie wniosku w
sprawie III Ns 1145/18.

Sad Rejonowy oparl powyzsze orzeczenie na nastepujacych ustaleniach faktycznych, ktére Sad Okregowy przyjal za
wlasne.

J.S. (2) od 1975 r. zamieszkuje w L. przy ul. (...).

Na wniosek J. S. (2) z dnia 14 listopada 2017 r. jako wierzycielki, Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Zgierzu
M. D. prowadzi przeciwko Z. P., jako dluznikowi, postepowanie egzekucyjne za sygn. akt Km 3126/17 na podstawie



tytulu wykonawczego w postaci postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2017 r., sygn. akt IT Cz 43/17
zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci z dnia 18 sierpnia 2017 r., ktérym zasadzono na rzecz J. S. (2) koszty procesu.

Na dzien 24 lipca 2018 r. egzekwowane koszty procesu wynosily 6.415 zl. Wierzycielka w toku egzekucji ograniczyta
egzekucje wnoszac o jej umorzenie w zakresie kwot:

- 200,50 z} uiszczonej przez dtuznika bezposrednio wierzycielce w dniu 7/12/2017;
- 200,50 z} uiszczonej przez dtuznika bezpos$rednio wierzycielce w dniu 9/01/2018;
- 200,50 z} uiszczonej przez dtuznika bezposrednio wierzycielce w dniu 7/02/2018;
- 200,50 z} uiszczonej przez dtuznika bezposrednio wierzycielce w dniu 9/03/2018

Wszystkie 4 w.w. wplaty zostaly dokonane przez dtuznika na rzecz wierzycielki przekazami pocztowymi skierowanymi
na adres zamieszkania J. S. (2) w L. przy ul. (...).

W dniu 6 kwietnia 2018 r. Z. P. nadal w placéwce Poczty Polskiej S.A w W. przekaz pocztowy na kwote 200,50 zt nr
(...), w ktérym jako odbiorce wskazat J. S. (1), podajac jako jej adres: L. ul (...). W efekcie przekaz zostal zwrécony
nadawcy dnia 13 kwietnia 2018 r. z adnotacja ,adresat nieznany”, poniewaz w adresie odbiorcy przekazu wpisana
zostala ulica (...) zamiast Sukiennicza.

Z udzialem J. S. (1) i Z. P. toczylo sie uprzednio wiele postepowan sadowych, w toku niektérych z nich J. S.
(1) uzyskala tytuly wykonawcze na swoja rzecz, na podstawie ktorych prowadzona jest przeciwko wnioskodawcy
egzekucja komornicza,

Whnioskodawca i uczestniczka nie rozmawiaja ze soba, jednak widuja sie w B., gdzie wnioskodawca mieszka, a
uczestniczka czesto przebywa na dzialce rekreacyjnej, ktora byla przedmiotem postepowan sadowych toczacych sie z
udzialem wnioskodawcy i uczestniczki.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

W zakresie postepowania wywolanego wnioskiem zarejestrowanym pierwotnie za sygn. akt III Ns 716/18 Sad umorzyt
postepowanie na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wzw. z art. 512 § 1 k.p.c. wobec cofniecia wniosku
przez Z. P. za zgoda uczestniczki postepowania.

Drugi z wnioskéw bedacych przedmiotem rozpoznania podlegal za$ oddaleniu jako niezasadny.

W znaczeniu materialnoprawnym zlozenie przedmiotu §wiadczenia do depozytu sagdowego stanowi zdarzenie prawne,
ktoérego skutkiem jest wygasniecie zobowiazania cywilnoprawnego. Chociaz zlozenie przedmiotu $§wiadczenia do
depozytu sadowego nie jest w sensie Scistym spelnieniem §wiadczenia przez dluznika, to jednak pod wzgledem
skutkow prawnych zréwnane jest ze spelnieniem $wiadczenia. Przepis art. 470 k.c. stanowi bowiem, ze wazne
zlozenie do depozytu sadowego ma takie same skutki jak spelnienie $wiadczenia i zobowigzuje wierzyciela do zwrotu
dluznikowi kosztow zlozenia.

Podstawy uzasadniajace zlozenie przedmiotu §wiadczenia do depozytu sadowego, prawa i obowigzki stron stosunku
zobowigzaniowego, wynikajace z faktu zlozenia przed-miotu Swiadczenia do depozytu sadowego oraz skutki prawne
zlozenia reguluja przepisy art. 467-470 k.c., majace charakter przepisow ogodlnych, oraz inne przepisy Kodeksu
cywilnego i innych ustaw, majgce charakter przepiséw szczegblnych.

Z kolei, w znaczeniu proceduralnym zlozenie przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego jest rodzajem
postepowania sadowego, w ktérym rozstrzygana jest kwestia formalnej mozliwoéci zlozenia przedmiotu §wiadczenia
do depozytu sadowego. Tres¢ rozstrzygniecia sadu w takiej sprawie wyraza sie albo w udzieleniu przez sad zezwolenia
na zlozenie przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego, albo w oddaleniu wniosku o zlozenie przedmiotu



$wiadczenia do depozytu sadowego. Rozpoznanie istoty sprawy w tego rodzaju postepowaniu sprowadza sie natomiast
do oceny, czy wedlug przytoczonych we wniosku okoliczno$ci, zozenie do depozytu jest prawnie uzasadnione

Przepis art. 693" k.p.c. stanowi, ze w postepowaniu o zlozenie przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego
sad nie bada prawdziwosci twierdzen zawartych we wniosku, ograniczajac sie do oceny, czy wedlug przytoczonych
okolicznos$ci zlozenie do depozytu jest prawnie uzasadnione. Ten wlasnie przepis wyznacza nie tylko zakres
rozpoznania sprawy w postepowaniu o zlozenie przedmiotu §wiadczenia do depozytu sadowego, ale stanowi podstawe
prawna rozstrzygniecia. Tre$¢ rozstrzygniecia sadu w sprawie o zlozenie przedmiotu $wiadczenia do depozytu
sadowego uzalezniona jest bowiem od tego, czy sad uzna, ze wedlug przytoczonych przez wnioskodawce okoliczno$ci
zlozenie do depozytu sadowego jest prawnie uzasadnione, czy tez nie.

Zgodnie z art. 467 k.c. poza wypadkami przewidzianymi w innych przepisach dluznik moze zlozy¢ przedmiot
$wiadczenia do depozytu sgdowego:

1) jezeli wskutek okoliczno$ci, za ktére nie ponosi odpowiedzialnoSci, nie wie, kto jest wierzycielem, albo nie zna
miejsca zamieszkania lub siedziby wierzyciela;

2) jezeli wierzyciel nie ma pelnej zdolno$ci do czynnosci prawnych ani przedstawiciela uprawnionego do przyjecia
Swiadczenia;

3) jezeli powstat spor, kto jest wierzycielem;
4) jezeli z powodu innych okolicznoSci dotyczacych osoby wierzyciela §wiadczenie nie moze by¢ spelnione.

W Swietle powyzszej regulacji wskazac¢ nalezy, iz okoliczno$ci faktyczne przytoczone przez wnioskodawce w sposéb
oczywisty wskazuja na bezzasadno$¢ wniosku.

W okoliczno$ciach sprawy znana jest wierzycielka i nie ma w tym zakresie sporu. Znany jest rowniez dtuznikowi adres
wierzycielki, ktory od 1975 r. pozostaje ten sam. Nadto wierzycielka i dtuznik czesto widuja sie na nieruchomosciach w
B.. Swiadczenie, ktorego dotyczy wniosek jest przedmiotem postepowania egzekucyjnego prowadzonego od 2017 r. z
wniosku J. S. (1) jako wierzycielki przeciwko Z. P. jako dluznikowi w sprawie Km 3126/17. Mimo toczjcej sie egzekucji
wierzycielka przyjmowala dokonywane przez dluznika przekazami pocztowymi kierowanymi na jej adres wplaty na
poczet nalezno$ci objetej postepowaniem egzekucyjnym. Przekaz z kwietnia 2018 r. zostal za§ zwr6cony dtuznikowi
jako nadawcy nie z uwagi na zmiane adresu uczestniczki, czy odmowe jego przyjecia, a z uwagi na bledne wpisanie w
druku przekazu adresu wierzycielki. Tym samym dluznik w spos6b oczywisty ma mozliwo$¢ spelnienia $wiadczenia
z pominieciem instytucji zlozenia §wiadczenia do depozytu sadowego. Moze to bowiem uczyni¢ badz to w postaci
wplat na konto Komornika Sadowego prowadzacego postepowanie egzekucyjne, badz to bezposrednio wierzycielce
przekazem pocztowym, czy tez do rak wierzycielki.

Majac powyzsze na uwadze Sad Rejonowy oddalil wniosek, orzekajac o kosztach postepowania w obu polaczonych
sprawach na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., uznajgc ze uczestnicy byli w takim samym stopniu zainteresowani wynikiem

sprawy.

Apelacje od postanowienia Sadu Rejonowego zlozyl wnioskodawca, zaskarzajac je w zakresie punktu 2. i wnoszac o
jego zmiane poprzez uwzglednienie wniosku.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Na wstepie nalezy wskazac, ze Sad Okregowy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej
instancji i podzielit w calosci jako prawidlowe rozwazania prawne. Sad Rejonowy zastosowal wlasSciwe przepisy prawa
materialnego i dokonal ich prawidlowej interpretacji na gruncie przyjetych ustalen faktycznych.



Apelujacy nie wskazal w apelacji poza ogblnymi stwierdzeniami, jakie zarzuty kieruje do skarzonego orzeczenia.

Whnioskodawca swoje roszczenie okreslil jako wniosek o zlozenie do depozytu sadowego. Trafnie uznal Sad Rejonowy,
ze okoliczno$ci faktyczne przytoczone przez wnioskodawce wskazuja na bezzasadno$¢ wniosku. W sprawie nie
zaistnial bowiem zaden z przypadkow okreSlonych w treéci art. 467 k.c., uzasadniajacy mozliwos¢ zlozenia przez
dluznika przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego.

W Swietle treSci uzasadnienia przez wnioskodawce roszczenia o zlozenie $wiadczenia do depozytu sadowego,
sprowadzajacego sie do twierdzenia, ze wierzycielka nie odbiera przesytanych jej kwot, mimo wysylania na
dotychczasowy adres, nalezy podnie$¢, ze stan faktyczny sprawy wskazuje jednoznacznie, ze nadany w dniu 6 kwietnia
2018 r. przez Z. P. przekaz pocztowy na kwote 200,50 z1, w ktérym jako odbiorce wskazal J. S. (2), podajac jako jej
adres L. ul (...), zostal nadany z pomytka wnioskodawcy co do nazwy ulicy. W adresie odbiorcy przekazu wpisano
bowiem ulice (...) zamiast Sukiennicza.

Jak trafnie podnidst Sad Rejonowy, w okoliczno$ciach sprawy znana jest dluznikowi wierzycielka, znany jest mu adres
wierzycielki, ktory od 1975 r. pozostaje ten sam, a wierzycielka i dluznik czesto widuja sie na nieruchomosciach w B..

Jak to juz stwierdzono powyzej przekaz z kwietnia 2018 r. zostal zwrécony dluznikowi jako nadawcy nie z uwagi
na zmiane adresu uczestniczki, czy odmowe jego przyjecia, a z uwagi na bledne wpisanie w druku przekazu adresu
wierzycielki.

Okoliczno$ci sprawy wskazuja zatem, ze Z. P. jako dtuznik ma mozliwo$¢ spelnienia Swiadczenia na rzecz wierzycielki
J. S. (1) badz to w postaci wplat na konto Komornika Sadowego prowadzacego postepowanie egzekucyjne, badz to
bezposrednio wierzycielce przekazem pocztowym, czy tez do rak wierzycielki.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢ za Sadem pierwszej instancji, ze spelnienia $wiadczenia przez Z. P. na rzecz J. S.
(1) moze nastapi¢ z pominieciem instytucji zlozenia §wiadczenia do depozytu sadowego.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Okregowy oddalil apelacje wnioskodawcy na podstawie art. 385 k.p.c.
jako bezzasadna.



