Sygn. akt III Ca 939/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 18 lutego 2019 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi, w sprawie z
wniosku E. D. (1) z udzialem T. N. o stwierdzenie nabycia spadku po H. N.:

1. stwierdzil, ze przedmiotowy spadek pozostawiony przez H. N. zmarla dnia 16 czerwca 2016 r. w L., na podstawie
testamentu notarialnego sporzadzonego w dniu 7 lutego 2000 r. przed notariuszem w L. E. D. (2) za numerem Rep. A
682/2000, otwartego i ogloszonego w dniu 3 pazdziernika 2016 r., nabyl z dobrodziejstwem inwentarza jej wnuk T. N.;

2. nakazal pobraé¢ od wnioskodawcy na rzecz Skarbu Panstwa nieuiszczone koszty sadowe w wysokosci 2.387,28 zk;

3. ustalil, Ze w pozostalym zakresie kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem
W sprawie.

Powyzsze orzeczenie w calo$ci zaskarzyt wnioskodawca E. D. (1), ktory w zlozonej apelacji podniost:
I. naruszenie przepisOw prawa procesowego, majace wplyw na tre$é zapadlego rozstrzygniecia, a mianowicie:

1) art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. i art. 361 k.p.c. poprzez btedna ocene opinii wydanej
przez bieglego sadowego J. K. z zakresu psychiatrii i uznanie, ze opinia ta jest wyczerpujaca, jasna i stanowigca
pelnowarto$ciowy material dowodowy pomimo, iz biegly nie wyjasnil zar6wno, w pisemnej opinii uzupelniajacej, jak
i podczas przestuchania przed sadem, watpliwosci zglaszanych przez pelnomocnika wnioskodawcy w pismach z dnia
1 sierpnia 2018 r. oraz 24 pazdziernika 2018 r.;

2)art. 278 § 1 k.p.c. wzw. zart. 233 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c.iart. 361 k.p.c. poprzez brak dopuszczenia dowodu z opinii
innego bieglego sadowego z zakresu psychiatrii z listy bieglych sagdowych z wykluczeniem bieglych Sadu Okregowego
w Lodzi pomimo, iz ustalenie czy H. N. w dniu 29 wrze$nia 2009 r. znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome
i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli bylo kluczowe w niniejszej sprawie, a opinia sporzadzona przez bieglego
J. K. byla niejasna niepelna, na co wskazywal pelnomocnik wnioskodawcy w pismach z dnia 1 sierpnia 2018 r. oraz
24 pazdziernika 2018 r.;

38) art. 233 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. i art. 361 k.p.c. poprzez brak odniesienia sie przez Sad w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia do zastrzezen zglaszanych przez pelnomocnika wnioskodawcy co do przedmiotowe;j
opinii bieglego sadowego w pismach procesowych z dnia 1 sierpnia 2018 r. oraz 24 pazdziernika 2018 r.;

4) art. 233 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. i art. 361 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materiatu
dowodowego zebranego w sprawie, tj. zeznan $§wiadkow B. K., E. M., J. S., E. S., z ktorych wynikaja wnioski sprzeczne
z ustaleniami Sadu I instancji, a mianowicie, ze H. N. byla w pelni §wiadoma podejmowanych przez nig dzialan, w
sytuacji gdy osoby te nie maja zadnego interesu w rozstrzygnieciu sprawy na korzy$¢ wnioskodawcy;

5) art. 233 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. i art. 361 k.p.c. poprzez wybidrcza ocene przez Sad I instancji zeznan
notariusza E. S. sporzadzajacej kwestionowany testament notarialny z dnia 29 wrzesnia 2009 r. w kontekscie jej
obowiazkow okre§lonych w art. 86 prawa o notariacie stanowigcego, iz notariuszowi nie wolno dokonywacé czynnosci
notarialnej, jezeli powezmie watpliwo$¢, czy strona czynno$ci notarialnej ma zdolno$é do czynnoéci prawnych, a taka
watpliwo$¢ bezsprzecznie nie istniala w chwili sporzadzenia testamentu;

6) art. 233 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. i art. 361 k.p.c. poprzez pominiecie i nie uwzglednienie przez Sad
Rejonowy, ze wizyta H. N. u notariusza w 2009 r. zostala przez niag wczeéniej zaplanowana, albowiem byla umoéwiona
na dokonanie konkretnej czynnosci tj. sporzadzenie testamentu;



7) art. 217 § 3 k.p.c. poprzez pominiecie przez Sad I instancji dowodu w postaci zlozonej przez pelnomocnika
wnioskodawcy opinii prywatnej oraz dowodu w postaci przestuchania wnioskodawcy pomimo, iz okoliczno$ci sporne,
dla ktorych wyjasnienia dowody te powolano, na czas zamkniecia przewodu sagdowego nie zostaly w sposéb pelny i

wyczerpujacy wyjasnione;

8) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przekroczeniu przez Sad I instancji zasady swobodnej
i kontrolowanej oceny dowoddéw, poprzez bledna, sprzeczng z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocene
zebranego w sprawie materiatu dowodowego i przyjecie, ze spadkodawczyni w chwili sporzadzania testamentu z dnia
29 wrze$nia 2009 r. znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli,
pomimo, iz znaczna cze$¢ zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym zeznania notariusz E. S., przeczg tej
tezie;

9) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak nalezytego uzasadnienia orzeczenia, w szczeg6lno$ci poprzez niewyjasnienie
przyczyn, dla ktérych Sad meriti w calo$ci odmoéwil wiarygodnoSci zeznaniom §wiadkéw B. K., E. M., J. S., E. S.
oraz brak odniesienia sie do watpliwoéci pelnomocnika wnioskodawcy odnosnie opinii bieglego sadowego J. K. i
bezkrytyczne oparcie ustalen w sprawie na jej wnioskach;

II. naruszenie prawa materialnego tj. art. 945 § 1 pkt 1 k.c. przez jego niewlaSciwe zastosowanie w sytuacji gdy
spadkodawczyni H. N. w dniu 29 wrze$nia 2009 r. sporzadzila testament notarialny $wiadomie i swobodnie.

W nastepstwie opisanych zarzutéw skarzacy przed wszystkim wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez
stwierdzenie, spadek po H. N. nabyl w caloSci na podstawie testamentu wnioskodawca E. D. (1). Z kolei wniosek
ewentualny sprowadzat sie do uchylenia wadliwego postanowienia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Oprocz tego apelant wystapil o przyznanie zwrotu kosztdw postepowania za obie instancje.

Do wywiedzionej apelacji negatywnie ustosunkowal sie uczestnik T. N., zadajac jej oddalenia oraz obcigzenia oponenta
kosztami postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie, poniewaz wydane przez Sad Rejonowy
postanowienie jest w pelni prawidlowe i nie zawiera zadnych bledéw ani mankamentéw. Z tej tez przyczyny
Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji i przyjmuje je za wlasne, gdyz stanowia one rezultat
rzetelnej i wnikliwej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. W calej rozciaglosci podzieli¢ tez
nalezy poczyniony przez Sad nizszego rzedu wywdd jurydyczny. Tym samym racji bytu nie maja podniesione
przez wnioskodawce wzgledem rozstrzygniecia zarzuty. Jednocze$nie mimo ich obszernosci i szczegdlowosci nie
mozna przeoczy¢, iz forsowane przez skarzacego stanowisko zasadza sie na zupelnie innym sposobie postrzegania
istotnych w sprawie okolicznoS$ci, ujetych poprzez pryzmat wlasnych intereséw i oczekiwan. Zawarta w $rodku
odwolawczym gléwna mys$l przewodnia sprowadza sie do tego, iz dziedziczenie winno sie odbyé¢ na podstawie
pOZniejszego testamentu notarialnego z dnia 29 wrze$nia 2009 r. gdyz byl to wazny i skuteczny akt ostatniej woli H.
N.. Przedstawione przez skarzacego zapatrywanie nie zastuguje jednak na aprobate.

Prawidlowo$ci zaskarzonego rozstrzygniecia przede wszystkim nie podwaza zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Gwoli
przypomnienia uzasadnienie kazdego orzeczenia powinno zawiera¢ przytoczenie przepiséw prawa stanowigcych
podstawe rozstrzygniecia oraz wyjaénienie dlaczego w indywidualnej sprawie maja zastosowanie powolane przepisy
(min. postanowienia SN z dnia 25 lutego 2010 r. V CZ 7/10, opubl. OSNC-ZD Nr (...) poz. 104, z dnia 12
pazdziernika 2012 r. IV CZ 70/12 i z dnia 17 kwietnia 2013 r. V CZ 81/12, niepubl.). Konieczno$¢ spelnienia
powyzszych wymagan wynika z tego, ze zaréwno strony jak i sad rozpoznajacy apelacje, by moc oceni¢ prawidlowoséc
rozstrzygniecia, powinni wiedzieé¢ jakimi zasadami kierowal sie sad orzekajac w tym przedmiocie. W doktrynie i
orzecznictwie zgodnie sie przy tym przyjmuje, iz konstruowany na podstawie tego przepisu zarzut procesowy zwigzany
z nieprawidlowym uzasadnieniem orzeczenia przez sad nizszej instancji, nie jest polemika z ustaleniami tego sadu, ale



reakcja procesowa na brak mozliwo$ci chocby przyblizonej oceny, wobec nie zawarcia w kwestionowanym orzeczeniu
danych pozwalajacych na weryfikacje motywow i stanowiska sadu. Pamieta¢ jednak nalezy, ze art. 328 § 2 k.p.c. nie
okresla ani struktury uzasadnienia, ani wymaganej proporcji czy wzajemnych relacji miedzy jego poszczegbdlnymi
cze$ciami. Rozmiar wywodow uzasadnienia po§wieconych wskazaniu podstawy faktycznej i wyjasnieniu podstawy
prawnej orzeczenia nie jest kryterium dla dokonania oceny zasadno$ci zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Nawet
zwiezle ujecie czesci rezolutywnej uzasadnienia moze bowiem zawieraé wszystkie niezbedne jego elementy wymagane
przez ustawodawce (tak SN w wyroku z dnia 17 grudnia 2014 r. I BU 5/14, opubl. baza prawna LEX nr 1621285).
W kontekscie powyzszego okazuje sie zatem, ze uzasadnienie orzeczenia musi spelniaé okreslone i przypisane mu
funkcje, a mianowicie funkcje przekonywania (inaczej uzasadnienia) tresci rozstrzygniecia sagdowego oraz rownie
istotna funkcje kontrolna, zwigzana z konstytucyjnym prawem do sadu i mozliwoscig kontroli instancyjnej danego
orzeczenia. W ramach funkcji kontrolnej uzasadnienie orzeczenia ma charakter porzadkujacy, a wiec obliguje sad
orzekajacy do prawidlowej i pelnej rekonstrukeji stanu faktycznego sprawy, nastepnie ma zapewni¢ prawidlowa
subsumpcje ustalonego stanu faktycznego do wlasciwej podstawy materialno-prawnej. (zob. uwagi w uzasadnieniu
wyroku SA w Warszawie z dnia 21sierpnia 2013 r., sygn. VI ACa 23/13). Jak trafnie ocenil Sad Apelacyjny w
Bialymstoku w wyroku z dnia 15 marca 2016 r., III AUa 1037/15, opubl. baza prawna LEX nr 2016290 niewatpliwie
motywy wyroku pelnig wazna role procesowa. Umozliwiaja sprawowanie nadzoru judykacyjnego przez sad wyzszej
instancji, a wyjatkowo, w razie watpliwoS$ci, sad musi tak wytlumaczy¢ motywy rozstrzygniecia, by mogta zostaé
oceniona jego prawidlowo$¢. Przepis art. 328 § 2 k.p.c. poprzez doniosle cele, jakie realizuje, nie moze by¢ prawem
niezaskarzalnym (lex imperfecta), tzn. musi wprowadzadé realne, a wiec mozliwe do wymuszenia obowiazki dla sadow
jako organow stosujacych prawo. Jednocze$nie pamietaé trzeba o stanowisku Sadu Najwyzszego wyrazonym w
wyroku z dnia 7 stycznia 2010 r., akt II UK 148/09 opubl. baza prawna LEX nr 577847, zgodnie z ktérym zarzut
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze znalezé zastosowanie w tych wyjatkowych sytuacjach, w ktorych tresé uzasadnienia
orzeczenia Sadu I Instancji uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania
orzeczenia. Dzieje sie tak dlatego, ze sposob sporzadzenia uzasadnienia orzeczenia z natury rzeczy nie ma wplywu na
wynik sprawy, jako ze uzasadnienie wyraza jedynie motywy wezeéniej podjetego rozstrzygniecia.

Powyzej wskazana sytuacja w realiach niniejszej sprawy nie ma za$ miejsca. Analizowane uzasadnienie jest obszerne
i kompletne, gdyz zawiera wszystkie kluczowe elementy. Z jego lektury, wbrew odmiennym odczuciom apelanta, nie
plynie tez konkluzja o pobieznej i wyrywkowej ocenie prawnej poddanego pod osad roszczenia. W przedmiotowe;j
sprawie Sad Rejonowy wyjasnil bowiem z jakich powoddéw i w oparciu o jakie dowody wyprowadzil wnioski, ktore stalty
sie podstawa rozstrzygniecia. Z pola widzenia nie moze przeciez umkna¢ to, ze istotna i kluczowa dla meritum sprawy
argumentacja zostala zamieszczona w ramach dokonanej przez Sad Rejonowy oceny dowodoéw. Pisemne motywy
zaskarzonego orzeczenia przedlozone przez Sad Rejonowy spelniaja zatem nalezycie funkcje przypisana przez ustawe
temu dokumentowi sprawozdawczemu, umozliwiajac odtworzenie rozumowania sadu orzekajacego, ktére znalazlo
wyraz w sentencji zapadlego orzeczenia. Powyzsze pozwala na dokonanie kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku.
A skoro tak, zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w niniejszej sprawie nie mogl okazaé sie skuteczny.

Nastepnie jako calkowicie chybiony nalezalo oceni¢ podniesiony przez skarzacego zarzut naruszenia przez Sad
Rejonowy dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. W my$] powolanego unormowania Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw
polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwosé¢ faktow, z ktérych strony wywodza
skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz negatywnych i
ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci mocy dowodow
przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktoéw, poniewaz obejmuje
rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w
wyniku bezposredniego zetkniecia ze §wiadkami, stronami, dokumentami i innymi érodkami dowodowymi. Powinna
odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami
wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych
wnioskow i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okreS§lonego materialu
dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem Zyciowym, to ocena Sadu



nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi sie osta¢ chotby w réwnym stopniu, na podstawie tego
materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Na takim stanowisku stoi tez ugruntowane i jednolite
orzecznictwo Sadu Najwyzszego, czego odzwierciedleniem jest chociazby wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 2005 r.,
IV CK 122/05, opubl. baza prawna LEX nr 187124. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z
zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo — skutkowych to
przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona. W judykaturze wskazuje sie, ze dla
skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwoséci dokonanych ustalen
faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzgcego odpowiada rzeczywistoSci.
Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie Sadu w tym zakresie. W szczegolnoSci
skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyt Sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak
ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestluszne im je przyznajac (zob. postanowienie SN z dnia 23 stycznia
2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00, opubl. baza prawna LEX nr 52753 oraz wyrok SA w Warszawie z dnia 20
grudnia 2006 r., VI ACa 567/06, opubl. baza prawna LEX nr 558390). Zarzut ten nie moze wiec polega¢ jedynie
na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie
wlasnej, przychylnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego (zob. postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2002
r., sygn. akt II CKN 572/99, opubl. baza prawna LEX nr 53136). Skarzacy powinien zatem wskazaé, postugujac sie
wylacznie argumentami jurydycznymi, ze sad pierwszej instancji razaco naruszyl zasady logicznego rozumowania oraz
doswiadczenia zyciowego i ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy (por. wyrok SN z dnia 18 czerwca
2004 1., I CK 369/03, opubl. baza prawna LEX nr 174131).

W rozpoznawanej sprawie ocena dowodow dokonana przez Sad pierwszej instancji uwzglednia dyrektywy wskazane
w art. 233 § 1 k.p.c. jest swobodna, ale nie dowolna, odnosi sie do caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego. Wedle skarzacego Sad niewlaéciwie interpretowal informacje i dane pozyskane w toku postepowania
dowodowego oraz dawal wiare jedynie twierdzeniom uczestnika, a podobnego waloru nie nadal twierdzeniom
wnioskodawcy i jego $wiadkom. Z calg stanowczoScig trzeba jednak podkre$li¢, ze E. D. (1) nie przedstawil
wiarygodnego materialu dowodowego, ktory podwazal wersje zdarzen zaprezentowana przez jego oponenta. Z tego
tez wzgledu Sad I instancji przychylit sie do wersji T. N., o tym, ze spadkodawczyni H. N. we wrze$niu 2009 r.
byla juz na tyle schorowana, przez co wystepowala u niej niezdolno$¢ do testowania. Natomiast wykazywana przez
wnioskodawce aktywno$¢ i inicjatywa dowodowa okazaly sie na tej plaszczyZnie nie wystarczajace, poniewaz w
gruncie rzeczy poprzestal on jedynie na wlasnych stwierdzeniach. Dokladnie rzecz biorac polegalo to na wskazaniu
innego alternatywnego stanu faktycznego majacego za podstawe wlasng ocene dowodow. Taki sposdb skonstruowania
zarzutu naruszenia zasad swobodnej oceny dowod6w nie moze sie ostac, jako ze opiera sie on wylacznie na wlasnym
przekonaniu skarzacej o innej niz przyjal sad wadze (doniosloéci) poszczegdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie
niz ocena sadu. W tej sferze skarzacy podkreslal tylko i wylacznie pozytywne acz jednostkowe przejawy zachowania
spadkodawczyni, ktoéra w pewnych okresach i przy niektérych czynno$ciach rzeczywiScie radzila sobie catkiem dobrze.
Natomiast przy szerszym i bardziej calo$ciowym spojrzeniu jej codzienne funkcjonowanie ewidentnie byto zaburzone.
W tym wlaénie tonie wypowiadali sie uczestnik, biegly J. K. oraz zdecydowana wiekszo$§¢ swiadkow, ktorzy dzieki
glebszej perspektywie przedstawili bardziej miarodajny i rzetelny obraz sytuacji. Twierdzenia wnioskodawcy byly
zatem malo obiektywne i w gruncie rzeczy stanowily probe skonstruowania zupelnie innego przebiegu zdarzen.
Zdaniem Sadu Okregowego w toku postepowania wnioskodawca przybrat okre§long metode dzialania, forsujac
korzystna dla siebie wizje. Ta proba okazala sie jednak nieskuteczna wlasnie w $wietle stanowiska strony przeciwnej,
ktore zostalo przeciez poparte okre$§lonymi dowodami. Wszystkie te okolicznoS$ci dostrzegl tez Sad Rejonowy, czemu
dal wyraz w ocenie materialu dowodowego. Co wazne wszystkie przeprowadzone dowody zostaly przez Sad Rejonowy
przywolane i omowione. Poza tym nie mozna tez zarzuci¢, by Sad I instancji na tle przeprowadzonych dowodow
budowal wnioski, ktore z nich nie wynikaja. Z kolei zarzut nie wyprowadzenia wnioskéw konkurencyjnych, podanych
przez skarzacego nie mieSci sie w zakresie przywolanej normy. Nie ulega przy tym watpliwo$ci, ze samo subiektywne
przekonanie skarzacego co do swoich racji, nie znajdujace oparcia w zebranym materiale dowodowym, nie moze



prowadzi¢ do podwazenia trafnosci stanowiska Sadu I instancji. W konkluzji Sad Okregowy uznal, Ze w niniejszej
sprawie nie doszlo do przekroczenia granic swobodnej ceny dowodow.

W polskim systemie prawnym obowigzuje zasada, zgodnie z ktéra spadkobierca nabywa spadek (prawa i obowiazki
majatkowe spadkodawcy) z mocy prawa, z chwilg jego otwarcia, tj. z chwila $mierci spadkodawcy. Powstaje
wowcezas zwykle stan swego rodzaju niepewnosci, co do tego kto jest spadkodawcy i jakie sktadniki majatkowe
nabyl po zmarlym. Uregulowaniu tej kwestii stuzy za$ instytucja stwierdzenia nabycia spadku, ktérej ramy i granice
przedmiotowe wytycza art. 670 k.p.c. W tej sferze koniecznym jest zatem ustalenie przez Sad wszystkich oséb, ktore
nabyly spadek po zmarlym spadkodawcy i okreslenia wartoéci udzialow przypadajacych im majatku spadkowy. Po
przeprowadzeniu postepowania w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku sad oglasza postanowienie, w ktérym
wymienia spadkodawce oraz wszystkich spadkobiercoéw, ktorym spadek przypadl, jak réwniez przy pomocy liczb
ulamkowych wskazuje wysoko§é przystugujacych kazdemu z nich udzialéw w spadku. Prawomocne postanowienie
o stwierdzeniu nabycia spadku stanowi dowdd przejScia majatku zmarlego na spadkobiercow. Postepowanie o
stwierdzenie nabycia spadku zmierza do ustalenia daty Smierci spadkodawcy, osoby spadkobiercy spadku oraz tytulu
do takiego dziedziczenia. Istotne znaczenie ma przy tym art. 926 § 2 k.c., ktory wyraza generalna zasade, iz powolanie
do dziedziczenia z testamentu ma pierwszenstwo przed dziedziczeniem ustawowym. Zasada ta zabezpiecza pelng
realizacje swobody w dysponowaniu majatkiem na wypadek $mierci. Testamentowy tytul powolania do spadku
wylacza powolanie z ustawy, takze wowczas, gdy osoby powolane w testamencie naleza do kregu spadkobiercow
ustawowych. Przy takim zatem ujeciu okazuje sie, ze w toku postepowania o stwierdzenie nabycia spadku sad w
pierwszej kolejno$ci bada, czy spadkodawca zostawil testament, czy tez dziedziczenie odbywa sie na podstawie ustawy.
W sytuacji, gdy zmarly przed Smiercig sporzadzil testament, sad bada jego wazno$¢ przez pryzmat art. 945 k.c.,
tj. ustala, czy testament nie byl sporzadzony w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i
wyrazenie woli, pod wplywem bledu uzasadniajgcego przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wplywem
bledu, nie sporzadzilby testamentu tej tresci lub pod wplywem grozby. Dokladnie w tych wlasnie granicach poruszal
sie Sad Rejonowy wobec czego, z tego tytulu nie sposob postawié mu zadnego zarzutu.

Odnoszac sie za$ do gldwnego watku sprawy, Sad odwolawczy po zapoznaniu sie z pisemnymi motywami
rozstrzygniecia Sadu Rejonowego oraz argumentacjg apelacji, nie znajduje zadnych podstaw do podwazenia ustalen
faktycznych i wywodow jurydycznych poczynionych przez Sad nizszego rzedu. Tym samym nie sposob dokona¢ innego
spostrzezenia, jeli chodzi o kwestie zasadnicza, ktéra bylo ustalenie niewazno$ci testamentu notarialnego H. N. z
dnia 29 wrze$nia 2009 r. Rozwazania Sadu Rejonowego w tym zakresie, wbrew wywodom apelacji, ktére nalezy
uznac¢ za polemiczne, sa prawidlowe i niebudzace najmniejszych watpliwosci Sadu Okregowego. Gwoli przypomnienia
testament jest szczegblna czynnoécig prawng o sformalizowanym charakterze. Z art. 941 k.c. wynika, Ze osoba fizyczna
moze rozrzadzi¢ swym majgtkiem na wypadek $mierci tylko i wylacznie testamentem w jednej z przewidzianej
prawnie postaci. Podstawowym kryterium oceny wazno$ci testamentu, jako czynno$ci prawnej jest istnienie po stronie
testatora woli testowania (animus testandi). Brak tej woli przesadza o tym, ze czynno$¢ prawna jednostronna na
wypadek Smierci (testament) w ogo6le nie zostala dokonana (nie zostalo ztozone o§wiadczenie woli). Ponadto testament
dyskwalifikuja takze okre§lone wady oswiadczenia woli testatora, do grona ktorych art. 945 § 1 k.c. zalicza brak
Swiadomosci lub swobody przy skladaniu o$wiadczenia woli, blad oraz grozbe. Sporzadzenie testamentu w stanie
wylgczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli powinno by¢ interpretowane w nawigzaniu
do tredci art. 82 k.c. (J. Wiercinski, Brak $§wiadomos$ci albo swobody przy sporzadzaniu testamentu, Warszawa
2010, s. 80). Powziecie decyzji i wyrazenie woli jest $wiadome i swobodne, gdy zaréwno sam proces decyzyjny jak
i uzewnetrznienie woli nie byly zaklécone przez zadne destrukeyjne czynniki wynikajace z aktualnych wlasciwosci
psychiki lub procesu mySlowego w sposob wylaczajacy autonomiczne dzialanie. Brak $wiadomosci lub swobody
musi wynika¢ z takich zaklocen, ktérych zrodlo immanentnie tkwi wewnatrz osoby sktadajacej oSwiadczenie woli.
Przyczyna wylaczajaca $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli musi by¢ wiec umiejscowiona w
samym podmiocie skladajacym o$wiadczenie, a nie w jakiej$ sytuacji zewnetrznej. (tak SN w wyroku z dnia 1 lipca
1974 r., III CRN 119/74, opubl. OSPiKA 2/1976 poz. 30 oraz wyrok SA w Poznaniu z dnia 16 pazdziernika 1992
r., I ACr 516/91, opubl. OSA 1/1993 poz. 11). Kwestia zwigzana z ustaleniem, ze o$wiadczenie woli bylo wadliwe w
rozumieniu art. 82 k.c., jest ponadto o tyle wazna, gdyz pociaga za soba nie tylko niewazno$¢ samego o$wiadczenia



woli, ale jednocze$nie wywoluje dalsze skutki w postaci zniweczenia powstatego stosunku prawnego. Trescig hipotezy
art. 82 k.c. jest zlozenie o$wiadczenia woli przez osobe znajdujaca sie w stanie choroby psychicznej, niedorozwoju
umystowego albo innych, chociazby nawet przemijajacych zaburzen czynnoSci psychicznych, ktore wylgczaly jej
Swiadomos¢ albo uniemozliwialy powziecie decyzji i wyrazenie woli w sposéb swobodny. Z taka hipoteza art. 82
k.c. lgczy dyspozycje w postaci sankcji bezwzglednej niewaznosci ztozonego o§wiadczenia woli. Swiadomoéé dotyczy
zarObwno powziecia decyzji, jak i wyrazenia woli — potwierdza to laczaca je koniunkcja. Wymaga podkre§lenia, ze
ocena w przedmiocie istnienia stanu wylaczajacego Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli musi by¢ w §wietle
art. 82 k.c. kategoryczna. Musi by¢ zatem zdecydowane ustalenie, ze zachodzit lub nie zachodzil stan wylaczajacy
$wiadomos$é. Brak $wiadomos$ci i swobody musi by¢ zupelny, art. 82 k.c. bowiem wigze przewidziane w nim
skutki tylko z calkowitym wylaczeniem. Dlatego o zadnym stopniowaniu tego stanu nie moze by¢ mowy (Stanistaw
Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega pierwsza. Cze$¢ ogdlna, Warszawa 2004 Wydawnictwo Prawnicze
LexisNexis, wydanie VI zmienione, s. 484). Wylaczenie $wiadomego powziecia decyzji i wyrazenia woli moze
nastapi¢ bez calkowitej utraty Swiadomosci, a jedynie przy takim ilo§ciowym lub jakoSciowym nasileniu dzialajacych
przyczyn, ktore powoduja, ze powziecie decyzji i wyrazenie woli bylo na tyle wadliwe, ze nie bylo dzialaniem w
pelni swiadomym. Natomiast sugestia 0osob trzecich nie wylacza swobody powziecia decyzji. W przeciwnym wypadku
niemal kazde o$wiadczenie woli byloby dotkniete wada wskazana w art. 945 § 1 pkt 1 k.c., rzadko bowiem czlowiek
dziala zupeklie swobodnie (por. post. SN z dnia 21 kwietnia 2004 r., III CK 523/02, opubl. baza prawna LEX nr
585812). Dalej zaznaczenia wymaga, iz samo stwierdzenie u spadkodawcy choroby psychicznej nie powoduje samo
przez sie niewaznoSci testamentu, nie przesadza tez o braku zdolnoSci testowania, jezeli osoba taka nie zostala
ubezwlasnowolniona. W takim wypadku niezbedne jest przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego celem ustalenia
zdolno$ci testowania spadkodawcy w chwili sporzadzenia przez niego testamentu (tak postanowienie SN z dnia 30
kwietnia 1976 r., III CRN 25/76,0pub. OSP Nr 4/1977 poz. 78). Dopiero ustalenie, ze w chwili sktadania o§wiadczenia
woli testator znajdowal sie w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli moze
prowadzi¢ do niewazno$ci testamentu (co do przyczyn takiego stanu blizej J. Wiercinski, Brak §wiadomoSci albo
swobody, op. cit., s. 166 i n.). W rezultacie plynacy z tego praktyczny wniosek jest taki, iz w zdecydowanej wiekszo$ci
tego typu spraw co do zasady przeprowadza sie dowod z opinii bieglego, przy czym dowdd ten przeprowadza sie juz
po $mierci sppadkodawcy. Fakt §mierci nie stoi jednak na przeszkodzie przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglego
lub przestuchania §wiadkéw. Od razu nalezy zastrzec, iz postuzenie sie dowodem z opinii biegtego wcale nie jest
obligatoryjne, zwlaszcza gdy inne dowody daja jasny i klarowny obraz sytuacji.

Natomiast w niniejszej sprawie nic takiego nie mialo za§ miejsca, dlatego tez Sad Rejonowy shtusznie siegnal po
wiadomoSci specjalne z zakresu psychiatrii, a wydanej w tym przedmiocie opinii przypisal kluczowe dla rozstrzygniecia
znaczenie. Obrazu rzeczy nie moga przy tym zmienié usilnie akcentowane w apelacji walory testamentu notarialnego.
Niewatpliwie jest to jedna ze zwyklych form testowania przewidzianych przez ustawodawce. Jednocze$nie doéc
powszechnie wystepuje w praktyce ze wzgledu na swoje walory i korzySci jakie przynosi. Mianowicie testator decyduje
w nim o tym, co stanie sie z jego majatkiem w obecnosSci wyksztalconego i profesjonalnego doradcy, jakim jest
notariusz — zawod zaufania publicznego i osoba urzedowa. Liczy¢ wiec moze na jego wiedze i kompetencje oraz
pewno$¢ realizacji wskazanych dyspozycji dotyczacych majatku. Notariusz ma obowiazek zweryfikowaé tozsamo$é
osoby, ktora sktada o$wiadczenie oraz jej zdolno$¢ do podejmowania takich decyzji — czyli jej zdolnosé testowania,
w szczeg6lnoSci weryfikuje czy testator nie jest przymuszony do sporzadzenia testamentu oraz czy nie wystepuja
okoliczno$ci wylaczajace zdolnoé¢ do czynnoéci prawnych. W zwigzku z tym testament sporzadzony u notariusza
ma niewatpliwa zalete przy ewentualnych poézniejszych probach jego obalenia przez pominietych spadkobiercow.
Notariusz z pewnoscia zadba o to, zeby wola testatora wyrazona byla jak najdokladniej, zgodnie z prawem, bez
postanowien, ktore okazaé by sie mogly niewazne. Z powyzszego nie mozna jednak automatycznie wyciggaé¢ konkluzji
o nadrzedno$ci i pewnoSci tej formy testamentu. Innymi slowy Sad powinien z nalezytym krytycyzmem podchodzi¢ do
takiego dokumentu, albowiem zdarzy¢ sie rowniez mogg sytuacje, w ktérych wspomniany testament notarialny z racji
popehlionych bledéw czy uchybien bedzie niewazny. Wyrazem tego jest chociazby postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 15 maja 2003 r., I CKN 367/01, opubl. baza prawna LEX nr 585680, gdzie za uchybienia powodujace niewazno$c
testamentu notarialnego uznano takie, ktore sprowadzaja watpliwo$é co do prawdziwosSci zdarzen ujetych w akcie.
Trzeba tez pamietac, ze prze§wiadczenie notariusza o zdolno$ci do testowania stajacej przed nim osoby nie rozstrzyga



ostatecznie watpliwosci w tym przedmiocie. Mianowicie jak wskazano w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23 lipca
1982 r., III CRN 159/82, przekonanie notariusza co do stanu poczytalno$ci spadkodawcy w chwili sporzadzania
testamentu nie jest dla sadu wiazace. Dzieje sie tak dlatego, iz immamentna cechg wszystkich proceséw chorobowych,
a wiec i takich na podlozu psychiczno — psychiatrycznym, sg przeplatajace sie okresy poprawy i regresu. Nie mozna
zatem wykluczy¢, iz osoba dotknieta choroba psychiczng wplywajaca na jej swobode podejmowania decyzji, sporzadzi
czynno$¢ przed notariuszem, ktory nie dostrzeze u strony tej czynnos$ci zadnych objawéw choroby. Jedng bowiem
z charakterystycznych cech zachowania os6b dotknietych choroba psychiczna, jak rowniez zmianami otepiennymi,
jest stwarzanie w czasie krotkotrwalego kontaktu z obcym czlowiekiem pozoréw normalnosci i ukrywanie objawow
choroby. Powszechnie rowniez wiadomo, iz nie u wszystkich oséb cierpigcych na choroby psychiczne, objawy choroby
sq widoczne w trakcie krotkiego, przemijalnego kontaktu z innym cztowiekiem. Z tych wzgledéw stwierdzi¢ nalezy,
iz mimo, Ze notariusz ma obowigzek oceny zachowania strony czynno$ci prawnej, nie jest wykluczona sytuacja,
gdy osoba dotknieta choroba psychiczng sporzadzi testament notarialny zachowujgc sie przed notariuszem jak
osoba zdrowa i §wiadoma znaczenia dokonywanej czynnoS$ci prawnej. Reasumujac w pelni usprawiedliwionym jest
twierdzenie, iz kazdy z wymienionych w kodeksie cywilnym testamentow, rowniez testament notarialny, moze byé
dotkniety wadami powodujacymi jego niewazno$¢. Identycznie przestawia sie ugruntowana linia orzecznicza w tej
materii, zgodnie z ktérag powszechnie przyjmuje sie, ze sporzadzenie testamentu w formie aktu notarialnego, nie stoi
na przeszkodzie udowadnianiu jego niewazno$ci, przewidzianej w przepisie art. 945 k.c. (tak postanowienie SN z dnia
25 czerwca 1985 r., ITI CRN 181/85).

W kontrolowanej sprawie stosowng inicjatywe w tym zakresie przejawit uczestnik T. N., a jego starania i zabiegi
przyniosly zamierzony rezultat. Zgromadzony material dowodowy do$§é wyraZnie wskazywal na to, iz we wrzeéniu
2009 r. H. N. nie miala zdolno$¢ do testowania. Asumpt do takiego stwierdzenia dala Sadowi Rejonowemu
kompleksowa, spojna i rzetelna opinia bieglego psychiatry J. K.. Natomiast wywod tego specjalisty wzbudzil
szczegblny sprzeciw skarzacego, ktory uznal, iz Sad Rejonowy przyjal ta opinie w sposéb calkowicie bezkrytyczny i
bezrefleksyjny, dopuszczajac sie tym samym obrazy art. 278 k.p.c., polegajacej na zaniechaniu dopuszczenia kolejnych
bieglych. Przy takim ujeciu mozna zatem moéwié o totalnej negacji skarzacego dla tego kluczowego fragmentu
postepowania dowodowego, tym bardziej ze jego aprobate uzyskala wylacznie wlasna opinia prywatna przygotowana
przez T. P., a to dlatego ze odpowiadala ona oczekiwaniom wnioskodawcy i jego wizji postrzegania sprawy. W tym
miejscu pokredlenia wymaga, ze opinie bieglych maja na celu ulatwienie sadowi nalezytej oceny zebranego materiatu
wtedy, gdy potrzebne sa do tego wiadomo$ci specjalne. Na szczegblny charakter dowodu z opinii bieglego zwrocil
uwage SN w postanowieniu z dnia 19 sierpnia 2009 r. (III CSK 7/09 , opubl. baza prawna LEX nr 533130) méwiac, ze
korzysta sie z niego w wypadkach wymagajacych wiadomo$ci specjalnych, czyli takich ktére wykraczaja poza zakres
wiadomosci i dos§wiadczenia zyciowego ogdlu osob inteligentnych i ogélnie wyksztalconych. W takim przypadku
dowdd z opinii bieglego z uwagi na skladnik wiadomosci specjalnych jest dowodem tego rodzaju, ze nie moze
byt zastgpiony inng czynno$cig dowodowa ani wnioskowaniem na podstawie innych ustalonych faktow. Jednakze,
tak jak przy kazdym innym dowodzie, jego przeprowadzenie w postepowaniu jest mozliwe tylko i wylacznie, jezeli
dotyczy faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Przymiot istotno$ci faktu w rozumieniu art.
227 k.p.c. jest oceniany z punktu widzenia prawa materialnego i konsekwencji jakie z udowodnienia przytaczanego
faktu wynikaja dla zastosowania okres§lonej normy prawnej, stanowiacej podstawe rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2001 r., III CKN 207/99, opubl. baza prawna LEX nr 1211973) i jezeli nie
zostanie stwierdzony, wniosek dowodowy winien zosta¢ oddalony. Materia przedmiotowej sprawy czyni przy tym
nieodzowna uwage, ze ocena prawidlowosci pod wzgledem merytorycznym opinii bieglego z zakresu psychiatrii,
dla sporzadzenia ktbrej wykorzystana zostala pewna wiedza specjalistyczna, moze by¢ dokonywana jedynie z duza
ostrozno$cig. Apelujacy musi wiec mie¢ Swiadomos$¢ tego, iz w odniesieniu do takowego dowodu — ze wzgledu na
jej przedmiot (wiadomoé$ci specjalne) — istnieja istotne ograniczenia w zakresie kontroli tego dowodu. OczywiScie
opinia taka jak i kazdy inny dowod w sprawie podlega ocenie, stosownie do tresci art. 233 k.p.c. Swoisto$¢ tej
oceny polega jednak na tym, ze chodzi tu nie o kwestie wiarygodno$ci, lecz o pozytywne lub negatywne uznanie
warto$ci rozumowania zawartego w opinii i uzasadnienie, dlaczego poglad bieglego trafil lub nie do przekonania
Sadu. Z jednej strony konieczna jest zatem kontrola z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania i zrodel
poznania, z drugiej za$ strony istotng role musi odgrywadé stopien zaufania do wiedzy reprezentowanej przez bieglego.



Dodatkowo pamietaé jeszcze nalezy, ze ocena dowodu z opinii bieglego wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii
kontrolowana jest przez Sad, ktoéry nie posiada wiadomo$ci specjalnych. Ocena ta z natury rzeczy zatem moze byé
przeprowadzana jedynie wedtug wla$ciwych dla przedmiotu opinii kryteriéw zgodnoSci z przepisami prawa, zasadami
logiki, do§wiadczenia zyciowego, wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a
takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczoS$ci wyrazonych w niej wnioskéw. (por. postanowienie SN z dnia
7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, opubl. OSNC Nr 4/2001 poz. 64). Z jednej strony, konieczna jest kontrola z
punktu widzenia zasad logicznego rozumowania i zrédel poznania, z drugiej — istotna role odgrywa stopien zaufania
do wiedzy reprezentowanej przez bieglego (por. W. Ossowski, Uwagi o korzystaniu z bieglych w sprawach cywilnych,
NP 1960, nr 10, s. 1350). Sad moze ocenia¢ opinie bieglego pod wzgledem fachowoéci, rzetelno$ci czy logicznoSci.
Moze pomija¢ oczywiste pomylki czy bledy rachunkowe. Nie moze jednak nie podziela¢ merytorycznych pogladow
bieglego, czy zamiast nich wprowadzaé¢ wlasne stwierdzenia (poréwnaj — orzeczenie SN z dnia 19 grudnia 1990 r.,
I PR 148/90, opubl. OSP Nr 11—-12/1991 poz. 300). Nadaje to pierwszorzedne znaczenie, przy tej ocenie, kryterium
poziomu wiedzy bieglego. Gdy wiec sad zleca bieglemu wydanie opinii musi mie¢ na wzgledzie to, czy dysponuje on
wiadomoSciami specjalnymi niezbednymi dla stwierdzenia okoliczno$ci majacych istotny wplyw dla rozstrzygniecia
sprawy. WiadomoSci specjalne mogg wynika¢ zaré6wno z przygotowania teoretycznego, jak i wykonywanej w danej
dziedzinie pracy i nabytych stad umiejetnoéci oceny wystepujacych tam zagadnien. Idac dalej podkreslenia wymaga,
iz mimo fakultatywnej formuly art. 278 § 1 k.p.c., sad musi zwréci¢ sie do bieglego, jeéli dojdzie do przekonania,
ze okoliczno$¢ majaca istotne znaczenie dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy moze zosta¢ wyjasniona tylko
w wyniku wykorzystania wiedzy os6b majacych specjalne wiadomosci (podobnie SN w wyroku z dnia 14 marca
2007 1., III UK 130/06, opubl. baza prawna LEX nr 368973). Dopuszczenie takiego dowodu pocigga ze soba dalsze
konsekwencje odno$nie podstaw orzekania, poniewaz skoro opinia bieglych dostarcza sagdowi wiedzy specjalistycznej,
sad nie moze — wbrew opinii bieglych — oprzec¢ ustalen w tym zakresie na wlasnym przekonaniu. Z kolei, jezeli biegly,
z przekroczeniem granic swoich kompetencji, obok wypowiedzi wymagajacych wiadomosci specjalnych, zamieSci w
opinii sugestie co do sposobu rozstrzygniecia kwestii prawnych, sad powinien je pomingé. Nie oznacza to jednak, ze
tylko z tej przyczyny opinia rowniez w zakresie mieszczacym sie w kompetencjach bieglego staje sie nieprzydatna,
gdyz jak kazdy Srodek dowodowy podlega ona ocenie sadu orzekajacego (zob. wyroki SN z dnia 3 lutego 2010 r., IT
PK 192/09, opubl. baza prawna LEX nr 584735 i z dnia 4 marca 2008 r., IV CSK 496/07, opubl. baza prawna LEX nr
465046). Jezeli zatem z punktu widzenia tych kryteriow opinia biegltego nie budzi watpliwoéci, to brak jest podstaw
do jej kwestionowania ( zob. postanowienie SN z dnia 7 kwietnia 2005 r., IT CK 572/04, opubl. baza prawna LEX nr
151656 oraz wyrok SN z dnia 15 listopada 2002 r., V CKN 1354/00, opubl. baza prawna LEX nr 77046 ). Oznacza
to, ze tylko do tych kryteriéw oceny winny nawiazywac zarzuty apelacyjne. Ani bowiem same strony, ani Sad nie
moga w oparciu o wlasng wiedze i do§wiadczenie nie podziela¢ merytorycznych pogladéw bieglego, a w ich miejsce
wprowadzacé wlasnych stwierdzen . Zakwestionowanie tych merytorycznych pogladéw jest mozliwe jedynie w wyniku
przeprowadzenia dowodu z opinii innego bieglego, ktéry sformutuje odmienne wnioski, przy jednoczesnej pozytywnej
ocenie tej opinii z zastosowaniem powolanych wyzej kryteriow (zob. wyrok SN z dnia 19 grudnia 1990 r., I PR 148/90,
opubl. OSP Nr 11-12/1991 poz. 300). W kontrolowanej sprawie E. D. (1) podjal wprawdzie takie starania, z tym tylko,
ze nie okazaly sie one skuteczne. Na tym bowiem gruncie wnioskodawca polemizowal z wnioskami koficowymi opinii,
nadajac zbytnia range i znaczenie wyizolowanym z opinii stwierdzeniom, zwrotom i sformulowaniom , ktére byly dla
niego korzystne i spehialy jego oczekiwania. Oprdcz tego wspomnieé tez trzeba, iz do dowoddw z opinii bieglych nie
majg zastosowania wszystkie zasady dotyczace postepowania dowodowego, a w szczegdlnoéci art. 217 § 1k.p.c. Sad ma
obowiazek dopuszczenia dowodu z dalszej opinii, gdy zachodzi taka potrzeba, a wiec wtedy gdy opinia, kt6ra dysponuje
zawiera istotne luki, bo nie odpowiada na postawione tezy dowodowe, jest niejasna, czyli nienalezycie uzasadniona lub
nieweryfikowalna, tj. gdy przedstawiona przez eksperta analiza nie pozwala organowi orzekajacemu skontrolowac jego
rozumowania co do trafnos$ci jego wnioskéw konicowych. W takim samym tonie wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w
Bialymstoku w swym wyroku z dnia 13 marca 2014 r., I ACa 414/13, opubl. baza prawna LEX nr 1444702 wskazujac, ze
dopuszczenie dowodu z instytutu naukowego lub naukowo-badawczego jest celowe w szczegdlnoscei, gdy podlegajacy
ocenie sgdu problem, ze wzgledu na jego zlozono$¢, wymaga wyjasnienia przez specjalistow o szczegolnie wysokim
stopniu przygotowania praktycznego i teoretycznego, przy wykorzystaniu najnowszych badan naukowych lub gdy
nie da sie usuna¢ w inny sposéb sprzecznosci w dostepnych opiniach. Na zakonczenie tego watku wskazac nalezy,
iz nie mozna przyja¢, ze Sad obowigzany jest dopusci¢ dowdd z opinii kolejnych bieglych w kazdym wypadku, gdy



zlozone opinie sa niekorzystne dla strony. Odmienne stanowisko oznaczaloby przyjecie, ze nalezy przeprowadzic
dowod z wszystkich mozliwych bieglych, by sie upewnié¢, czy niekt6érzy z nich nie byliby takiego zdania jak strona
(patrz orzeczenia SN z dnia 15 lutego 1974 r., II CR 817/73, niepubl. i z dnia 18 lutego 1974 r., IT CR 5/74, opubl.
Biul.SN Nr 4/1974 poz. 64 ). Poniewaz nie ma racjonalnych powodéw do podwazenia warto$ci dowodowej opinii
bieglego sadowego J. K., przeto uzna¢ nalezy, ze Sad I instancji prawidlowo doszed} do przekonania, ze nie zastuguje
na uwzglednienie wniosek apelujacego o powolanie innego bieglego z zakresu psychiatrii i w konsekwencji go oddalit.
Niezaleznie od tego trzeba tez nadmienié, iz w tej sferze pelnomocnik wnioskodawcy dopuscit sie wymiernego
uchybienia. Mianowicie w trybie art. 380 k.p.c. dopuszcza sie mozliwo$¢ kontroli niezaskarzalnych postanowieni Sadu
I instancji przez Sad Odwotawczy. Wedle orzecznictwa warunkiem takiej kontroli niezaskarzalnego postanowienia,
ktoére mialo wplyw na wynik sprawy, jest zamieszczenie stosownego wniosku w §rodku odwotawczym skierowanym
przeciwko postanowieniu podlegajacemu zaskarzeniu zazaleniem (por. postanowienie SN z dnia 8 stycznia 2014
r., I UZ 63/13, opubl. baza prawna LEX nr 1418894). Dla mozliwo$ci przeprowadzenia kontroli instancyjnej
niezaskarzalnych postanowien Sadu I instancji ustawa przewiduje jeszcze jedna dodatkowa przeslanke. Zgodnie
bowiem z art. 162 zd 2 k.p.c. warunkiem dopuszczalno$ci powolywania sie przez strone na uchybienia Sadu I instancji
przepisom postepowania jest zwrocenie temu Sadowi uwagi na te uchybienia poprzez wniesienie o wpisanie stosowego
zastrzezenia do protokolu. Termin do zlozenia tego rodzaju zastrzezenia dla obecnych na nim stron konczy sie
wraz z zakonczeniem posiedzenia lub tez dla nieobecnych — konczy sie z zakonczeniem najblizszego posiedzenia.
Niezlozenie tego zastrzezenia wyklucza natomiast mozliwo$¢ pdzniejszego powolywania sie w §rodkach zaskarzenia
lub $rodkach odwotawczych na powstale uchybienia procesowe, z wyjatkiem uchybien, ktére sad powinien wziac
pod rozwage z urzedu (powodujacych niewazno$¢ postepowania) albo w wypadku braku zgloszenia zastrzezenia z
przyczyn niezawinionych przez strone. Brak winy musi by¢ jednak uprawdopodobniony (por. uchwala SN z dnia 27
pazdziernika 2005 r., III CZP 55/05, opubl. OSNC Nr 9/2006 poz. 144, wyrok SN z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK
237/06, opubl. Biul. SN Nr 11/2006 poz. 17). Celem regulacji z art. 162 k.p.c. jest pobudzenie inicjatywy stron w
doprowadzeniu do szybkiego usuniecia dostrzezonych przez nie naruszen przepisdw postepowania i umozliwienie
sadowi niezwlocznego naprawienia bledu. Ten cel byltby zatem trudny do osiagniecia przy zalozeniu, ze strona, ktéra
we wlasciwym czasie nie zglosita odpowiedniego zastrzezenia, moze powolywac sie na rzekome uchybienia procesowe
Sadu I instancji dopiero po raz pierwszy w §rodku zaskarzenia (tak tez SN w wyroku z dnia 6 grudnia 2012 r., III CSK
62/12; opubl. baza prawna LEX nr 1293777). W konsekwencji strona nie moze zatem skutecznie zarzuca¢ w apelacji
uchybienia przez Sad I instancji przepisom postepowania, dotyczacego oddalenia wnioskow dowodowych, jezeli nie
zwrdcila uwagi Sadu na to uchybienie ( zob. uchwata SN z dnia 277 czerwca 2008 r., III CZP 50/08, opubl. OSNC Nr
7-8/2009 poz. 103; wyrok SN z dnia 7 marca 2012 r., II PK 159/11; opubl. OSNP Nr 3-4/2013 poz. 32 i wyrok SA w
Szczecinie z dnia 12 wrze$nia 2012 r., I ACa 299/12; opubl. baza prawna LEX nr 1220620). Dokladnie taka wlaénie
sytuacja wystgpila w niniejszej sprawie poniewaz stronie wnioskujgcej w ogéle umknela ta regulacja, czego dobitnym
potwierdzeniem jest protokoél rozprawy z dnia 6 lutego 2019 r., w ktérym nie ma zadnej najdrobniejszej wzmianki o
zgloszeniu odpowiedniego zastrzezenia. Wobec powyzszego przeprowadzenie przez Sad Odwolawczy merytorycznej
kontroli postanowienia dowodowego Sadu Rejonowego z dnia 6 lutego 2019 r., — pomimo zlozenia wniosku w trybie
art. 380 k.p.c. — nie jest dopuszczalne. W tej sytuacji Sad Odwolawczy kontrolg instancyjna mogt objaé wylacznie
prawidlowos$é zaskarzonego rozstrzygniecia w kontekécie faktycznie zgromadzonego przez Sad I instancji materiatu
procesowego.

Powracajac do kluczowego dla sprawy dowodu w przekonaniu Sgdu II instancji, dokonana przez Sad Rejonowy ocena
opinii bieglego J. K. jest w pelni prawidlowa, albowiem Sad ten dokladnie sprawdzit i przeanalizowal poprawno$c¢
poszczegdlnych elementow skladajacych sie na trafno$é¢ wnioskéw koncowych tej opinii. Strona skarzgca nie ma zatem
racji dagzac do zdyskwalifikowania stanowiska psychiatry. Zauwazy¢ trzeba, Ze opinia jest obszerna, szczegolowa i
wyczerpujaca oraz dokladnie udziela odpowiedzi na postawione pytania. Sporzadzona zostala zgodnie z wymaganiami
fachowosci i niezbedna wiedza medyczng. Biegly jako fachowiec w swojej dziedzinie dysponowat nalezyta wiedza
teoretyczng oraz posiadal duze do$wiadczenie praktyczne. Biegly dokladnie zanalizowal wszystkie skomplikowane
kwestie natury medycznej i przedstawila je w logiczny i zrozumialy sposéb. Powolany specjalista obiektywnie i
miarodajnie przedstawil swoje zapatrywania, ktore nalezycie umotywowal. Tok jego wywodow nie zawiera zadnych
luk nies$cistoéci ani sprzecznos$ci, dajac kompletny obraz sytuacji zdrowotnej H. N.. Wadliwo$ciami nie byla rowniez



obcigzona metodyka pracy bieglego, ktory w pierwszej kolejnoéci poprzez pryzmat dokumentacji medycznej zapoznat
sie ze wszystkimi dostepnymi faktami, poddajac je nastepnie doglebnej i szczegblowej analizie, po ktorej sformulowat
wnioski konicowe. Co wazne biegly uchwycit wszystkie prawidlowosci i zaleznoSci, ktére z medycznego punktu
widzenia zaistnialy w organizmie spadkodawczyni. Poza tym wnioski opinii nie zostaly zakwestionowane co do
jej podstaw faktycznych (zgromadzonych w postepowaniu dowodéw), ani tez z punktu widzenia metodologii jej
sporzadzenia czy tez aktualno$ci wiedzy medycznej, ktora postuzyt sie biegly. Dokladnie rzecz biorac biegly postapit
w typowy sposdb, stawiajac diagnoze w oparciu o udostepniona mu dokumentacje medyczng oraz zeznania Swiadkow
i uczestnikdw postepowania, ktérzy mieli kontakt ze spadkodawczynia, w szczegdlnoséci w chwili wyrazania woli.
W oparciu o taki material biegly ocenil, czy i na ile zachowanie spadkodawczyni ujawnione przed osobami, z
ktéorymi miala kontakt, pozwalalo ustali¢ $wiadomos$é testatorki rozpoznania skutkéw wyrazonej woli. Wnikliwa
lektura opinii wskazuje tez na to, iz biegly skrupulatnie odnotowal problemy, z ktérymi sie zetknal, a wowczas przy
ich omawianiu uzywal bardziej oglednych stwierdzen i sformulowan. Kazdorazowo biegly uczciwie tez zaznaczal
sytuacje zwigzane z niemozno$cia udzielenia precyzyjnej odpowiedzi na postawione pytania. Miedzy innymi w
tej sferze biegly zasygnalizowat chociazby zréznicowane wyniki stosowanych testoéw i skal diagnostycznych, ktore
mogly by¢ odmiennie interpretowane w zalezno$ci od iloSci i wagi uwzglednianych czynnikéw i parametréw. Tego
typu postepowanie nie moze by¢ jednak odczytywane jako wymierne uchybienie ze strony bieglego. Trudno tez
powiedzie¢ aby w opinii zostaly celowo pominiete jakie$ istotne elementy i zdarzenia, ktére doniosle rzutowatyby
na ocene sytuacji. Jakby nie patrzeé ostatecznie biegly jednoznacznie stwierdzil, iz zmarla we wrzesniu 2009 r. byla
pozbawiona zdolno$ci testowania, z uwagi na wystepujace u niej otepienie w przebiegu choroby Alzheimera. Wplyw
na taki stan rzeczy mial w pierwszej kolejno$ci zaawansowany wiek spadkodawczyni oraz szereg obciazajacych ja
powaznych probleméw zdrowotnych. Wskazane schorzenie zostalo tez umiejscowione w czasie, jak réwniez zostal
opisany jego przebieg. Na tej plaszczyZnie biegly, wykorzystujac wiadomosci specjalne umiejetnie i w granicach
przystugujacych mu kompetencji, poddal analizie dostepne z akt sprawy dane, obejmujace dokumentacje medyczna
w zakresie leczenia psychiatrycznego, jak rowniez osobowe zrodla dowodowe. W tej ostatniej kategorii szczegblnie
warto$ciowe byly obszerne relacje zaprezentowane przez M. N., J. P. i T. M.. Wszyscy mezczyzni pozostawali z H.
N. w stalych stosunkach zawodowych. Przy okazji spotkan osobistych oraz w toku rozméw telefonicznych dobrze
poznali spadkodawczynie, a dzieki temu wyrobili sobie dobra opinie o niej. Wedle nich zmarla legitymowala sie
wysokimi walorami intelektualnymi i poznawczymi, majac odpowiednia wiedze i orientacje w wielu kwestiach i
zagadnieniach nie tylko zwigzanych zjej praca. Natomiast w 2008 r. wspolpracownicy dostrzegli do$¢ wyrazne zmiany
w zachowaniu spadkodawczyni, wyrazajace sie lukami pamieciowymi co do §wiezo zaistnialych zdarzen i okolicznoSci.
Momentami tracila ona kontakt z rzeczywisto$cig oraz nie pamietala co przed chwilg moéwila i robila. Jeszcze wezeéniej
te zaburzenia datowala synowa H. N. E. N., ktéra pierwsze symptomy chorobowe w postaci zaburzeni pamieci oraz
zmiennych nastrojow zauwazyla u teSciowej w 2007 r. Kobiety byly ze soba mocno zzyte, a ich wzajemne kontakty
cechowaly sie zyczliwoScia i serdecznoScia. Podczas wizyt i spotkan odbywajacych sie na przestrzeni wielu lat E. N.
miala okazje przekonac sie jak w zyciu codziennym funkcjonuje te$ciowa, stad tez potem byla ona w stanie wychwycic¢
réznice i odmienno$ci w poréwnaniu do utartych schematéw i zwyczajow. Znamiennym jest to, iz wedlug $§wiadka
pogorszenie stanu zdrowia psychicznego spadkodawczyni i wystepujace na tym tle deficyty byly na tyle duze, ze
wskazanym bylo zasiegniecie porady lekarskiej. E. N. umawiala nawet te$ciowa na wizyty w Poradni Psychiatrii
Geriatrycznej, jednakze zadna z nich nie doszla do skutku, z uwagi na op6r potencjalnej pacjentki. Wyrazem dbalo$ci
itroski o spadkodawczynie byla takze deklaracja synowej o gotowo$ci zatrudnienia fachowej opiekunki. Oczywiscie ze
zrozumialych wzgledéw przytoczone wypowiedzi $wiadkow stanowily wstepny punkt zaczepienia. Cho¢ $wiadkowie
uzywali ocennych zwrotow i wyrazen, to jednak przy braku wiedzy specjalistycznej nie byli w stanie miarodajnie
podac stopnia i natezenia opisywanych przez siebie zaburzen. Pozytywna weryfikacja ich twierdzen nastapita niedtugo
pOzZniej. Mianowicie w sierpniu 2009 r. H. N. zaczela w konicu korzysta¢ z ustlug psychiatry. Postawiona wowczas
diagnoza, opierajaca sie na specjalistycznych testach, opiewala na umiarkowane otepienie. Tym samym niekorzystne
zmiany i zaburzenia byly w sumie juz do$¢ duze. Za taka konkluzja przemawialo jeszcze komputerowe badanie
tomograficzne mézgu o charakterze obrazowym, przeprowadzone dnia 12 wrze$nia 2009 r., ktére ujawnilo uogblnione
zaniki korowe. Rozpoznane ubytki byly za§ rownoznaczne z tzw. otepieniem korowym, gdzie cecha charakterystyczna
sa wystepujace zaburzenia poznawcze, ktore sa wynikiem upo$ledzenia obszaréw asocjacyjnych odpowiedzialnych
za mowe, czynnoSci ruchowe, percepcje oraz zaburzenia pamieci. Z medycznego punktu widzenia klasycznymi



przykladami otepienia korowego sa: choroba Alzheimera, choroba P., otepienie skroniowo-czolowe oraz Zespol
(...). Niektore z tych dolegliwos$ci dotknely tez spadkodawczynie, ktora borykala sie przeciez z choroba Alzheimera.
Rozwoj tego schorzenia byl za$ procesem cigglym, ktory nieuchronnie i notorycznie sie nasilal. Jedynie sporadycznie
spowolnieniu ulegalo tempo narastania zaburzen, co klinicznie odpowiadalo przejSciowym okresom poprawy. Poprzez
ten pryzmat trzeba bylo wlasnie badaé¢ zeznania reszty Swiadkow w osobach B. K., E. M., J. S. i E. S. (notariusz).
Zdaniem skarzgcego wymowa ich zeznan stala w wyraznej opozycji do poczynionych przez Sad I instancji ustalen,
gdyz $wiadkowie zgodnie mowili, ze H. N. byla w pelni Swiadoma podejmowanych przez nia dziatan. Problem tkwi
jednak w tym, iz wskazane osoby mialy ze spadkodawczynia sporadyczny, pobiezny i okazjonalny kontakt, wobec
czego ich wiedza na temat spadkobierczyni byla wybi6rcza. Poza tym wlasciwy odbioér zachowan spadkodawczyni
utrudnialo to, iz sytuacjach typowych i znanych sobie maskowala ona i ukrywala swoje deficyty. Zdobyta wiedza,
doswiadczenie i umiejetnosé funkcjonowania w Srodowisku mogly ulatwiaé spadkodawczyni sprawianie wrazenia
osoby nadal zachowujacej dawne dyspozycje intelektualno — emocjonalne. Inaczej rzecz ujmujgc spadkodawczyni
przy powierzchownych kontaktach mogla sie jawic jako osoba zdrowa. Nie bez znaczenia byly takze dalsze wydarzenia
w zyciu H. N.. Przypomnienia wymaga, iz w toku sprawy karnej o sygn. IV K 1134/10 przeciwko E. N., oskarzonej o
przywlaszczenie na szkode teSciowej kwoty 190.000 ztH tj. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k., pokrzywdzona testatorka w
kwietniu 2011 r. byla badana przez biegla E. W. (w niniejszej sprawie wystepowata jako §wiadek). Wowczas specjalistka
orzekla, ze H. N. ze wzgledu na stan zdrowia nie moze uczestniczy¢é w postepowaniu. Szczegdtowa lektura tej opinii
wskazuje z kolei na to, ze E. W. wysnula wnioski zbiezne jesli wrecz nie identyczne z bieglym J. K.. Wreszcie wielce
wymowne bylo to, iz Sad Okregowy w Lodzi postanowieniem z dnia 12 grudnia 2012 r. ubezwlasnowolnil catkowicie
H. N. na wniosek jej brata E., przyjmujac iz nastapilo otepienie w stopniu znacznym.

Zdaniem Sadu II instancji wszystko powyzsze pozwalalo Sadowi Rejonowemu na stanowcze ustalenie, iz
spadkodawczyni H. N. znajdowatla sie w takim stanie zdrowia, wywolanym licznymi schorzeniami, w tym chorobg
psychiczna pod postacia otepienia umiarkowanego stopnia o mieszanej etiologii, ktory istotnie zaburzal funkcje
poznawcze. W konsekwencji — jak trafnie ocenil Sad I instancji — spadkodawczyni nie mogla mie¢ swiadomosci, ze
sporzadzajac testament w dniu 29 wrze$nia 2009 r. reguluje losy swojego majatku na czas po swojej Smierci odmiennie
anizeli wynikalo to z wcze$niejszego rozrzadzenia dokonanego dnia 7 lutego 2000 r. Innymi slowy znajdowala sie
w stanie wylaczajacym §wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli, a wiec zrozumienie jakiej czynno$ci dokonuje,
w jakim celu i jakie beda jej skutki. Podkre§lenia wymaga ponadto, iz zmiana decyzji przez spadkodawczynie
(notabene nie ujawniona od razu wobec bliskich) nastepczo byta duzym zaskoczeniem dla otoczenia, poniewaz zmarta
zawsze i konsekwentnie twierdzila, ze spadek ma przypasé jej wnukowi T.. Na koniec warto jeszcze zaznaczyé, ze
przedstawienie przez skarzacego wlasnej korzystnej dla niego wersji zdarzen czy ustalen stanu faktycznego opartej
na jego wlasnej ocenie lub przemysleniach jest niewystarczajace do podwazenia miarodajnej opinii psychiatrycznej
J. K.. Przeciwwaga dla stanowiska bieglego nie mogta by¢ rowniez prywatna opinia psychiatryczna autorstwa T.
P. o calkowicie przeciwnej wymowie. Za ugruntowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadéow powszechnych
oraz literaturze nalezy uzna¢ poglad, ze, co do zasady, prywatna opinia ,bieglego” lub instytutu naukowego nie
stanowi dowodu wiadomoSci specjalnych w rozumieniu art. 278 i 290 k.p.c.. Charakter opinii prywatnej ma nawet
ekspertyza osoby, ktora jest bieglym sadowym, jezeli sporzadzona zostala na polecenie strony. W konsekwencji
przedlozona do akt przez strone postepowania cywilnego opinia prywatna moze mie¢ dwojaki charakter. Z jednej
strony, moze stanowi¢ tylko umotywowane z punktu widzenia wiadomo$ci specjalnych stanowisko strony (tak Sad
Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 26 marca 2013 r., VI ACa 1079/12, opubl. baza prawna LEX nr 1362939).
Z drugiej natomiast, moze by¢ skladana przez strone z wyraznym dazeniem do przyznania jej waloru dowodowego.
W zadnej z tych sytuacji nie jest ona dowodem z opinii bieglego w rozumieniu przepisow k.p.c. Mianowicie w
pierwszym przypadku stanowi stanowisko strony, w drugim — dow6d z dokumentu prywatnego. Tytulem przykladu
mozna powola¢ wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach w z dnia 9 maja 2014 r. (V ACa 895/13, opubl. baza
prawna LEX nr 1474065), ktéry uznal, ze opinie opracowane na zlecenie stron, stanowigce dokument prywatny w
rozumieniu art. 253 k.p.c., traktowane sg jako element materialu procesowego wyrazajacy stanowiska stron. Zawarta
w takiej opinii argumentacja moze stanowi¢ jedynie podstawe dopuszczenia przez sad orzekajacy dowodu z opinii
bieglego. Natomiast Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 19 lutego 2013 r. (I ACa 1121/12, opubl. baza prawna
LEX nr 1311975) stanal na stanowisku, ze oparcie rozstrzygniecia sporu stron na prywatnych ekspertyzach byloby



naruszeniem przepiséw procedury cywilnej. Gdyby bowiem ekspertyze prywatna przyjeto za podstawe orzeczenia,
stanowiloby to istotne uchybienie procesowe, ktére mogloby by¢ nawet podstawa skargi kasacyjnej. W konsekwencji
ekspertyza prywatna nigdy nie moze by¢ podstawa wnioskow Sadu pozostajacych w opozycji do stanowiska strony
przeciwnej. Pozostaje zatem wyja$ni¢ z jakich powodéw znaczenie opinii prywatnej dla postepowania cywilnego
nie jest tak duze, jak oczekiwalaby tego strona taka opinie skladajaca do akt. Po pierwsze, opinia prywatna nie
spelnia wymagan, ktore k.p.c. stawia dowodom w postepowaniu sadowym: tylko i wylacznie postanowienie sagdu o
przeprowadzeniu dowodu (art. 236 k.p.c.) nadaje opinii wskazanego w nim rzeczoznawcy (art. 278 k.p.c.) charakter
dowodu z opinii bieglego. To sad okresla osobe bieglego, zakres opiniowania oraz ramy materialu, w oparciu o
ktory biegly powinien opinie wyda¢. Dla uznania okreslonego stanowiska za opinie bieglego w rozumieniu przepisow
k.p.c. nie wystarczy sporzadzenie go przez osobe ustanowiona i wpisana na liste bieglych sadowych prowadzona
przez prezesa wilasciwego sadu okregowego. Wszak bieglym moze byé kazda osoba, o ktérej wiadomo, ze ma
odpowiednia wiedze w danej dziedzinie, a zatem nie tylko wpisana na oficjalna liste bieglych. Nie wystarczy rowniez
nazwanie takiego opracowania ,,opinia” i podpisanie go przez bieglego sadowego lub przez osobe powszechnie znang
z posiadania wiadomosci specjalnych. Koniecznym warunkiem uznania ustnej lub pisemnej wypowiedzi okreslonej
osoby za opinie bieglego jest poprzedzenie jej postanowieniem organu procesowego o zasiegnieciu opinii tej osoby
jako bieglego. Postanowienie kreuje okreslong osobe bieglym w sprawie. Dopiero wiec z chwila wydania tej decyzji
procesowej wskazana osoba staje sie uczestnikiem postepowania, za$ jej wypowiedzi — czynno$ciami procesowymi.
Reasumujgc, strony nie maja prawa samodzielnie powolywac bieglych, jest to kompetencja zastrzezona dla sadu. Co
wiecej, dopuszczenie dowodu z opinii bieglych wymaga podjecia przez sad decyzji co do liczby bieglych i ich wyboru,
a ta zapas$¢ moze dopiero po wystuchaniu wnioskéw obu stron w tym przedmiocie (art. 283 § 1 k.p.c.). Po drugie,
nalezy wskaza¢, ze zanim biegly sadowy wykona zlecone mu zadania, organ procesowy sprawdza, czy nie zachodza
okolicznos$ci wylaczajace go od udzialu w sprawie oraz odbiera przyrzeczenie albo zobowiazuje bieglego do wydania
opinii zgodnie ze zlozonym uprzednio przyrzeczeniem.

Po trzecie, to sad okresla fakty, ktére majg by¢ stwierdzone dopuszczonym Srodkiem dowodowym. Po czwarte za$,
opinia prywatna moze by¢ mniej wartoSciowa, poniewaz:

- 0 wyborze osoby bieglego rozstrzyga ostatecznie strona, ktora ze wzgledéw oczywistych nie moze by¢ bezstronna w
swojej sprawie w sensie procesowym (nemo iudex in causa sua), a to przektada sie na watpliwosci co do bezstronno$ci
bieglego;

- pozbawiona jest formalnych gwarancji rzetelno$ci bezstronnosci bieglego w postaci przyrzeczenia bieglego i jego
odpowiedzialnoSci karnej za wydanie falszywej opinii;

- podstawa jej wydania moze by¢ niepelny material badawczy, skoro to strona okreéla nie tylko zakres ekspertyzy, ale
tez swobodnie udostepnia (lub nie) pelne informacje o okolicznoéciach faktycznych istotnych dla opiniowania;

- nie mozna wykluczy¢ swoistego ,dopasowywania” opinii prywatnej do potrzeb zlecajacego, ,solidaryzowania sie” jej
autora z pogladami zlecajgcego, obdarzenia go sympatia.

OczywiScie przytoczenie powyzszych zastrzezen nie oznacza, ze kazdorazowo opinia prywatna jest zupelnie
bezwarto$ciowa, poniewaz nie mozna pomijaé, ze istotnym zabezpieczeniem rzetelnoS$ci ekspertyzy jest dbalo§é osoby
ja wydajacej o wlasny autorytet. Niemniej jednak uwagi te zachecaja do daleko idacej ostroznosci w wykorzystywaniu
opinii prywatnych. W tym tez kierunku ewidentnie zmierzal tok rozumowania Sadu Rejonowego

Przywolana przez apelujacego w kontekscie ,,dowodu” ekspertyza mogla wiec byé¢ uznana jedynie za uzupelnienie
merytorycznego stanowiska wnioskodawcy zajmowanego w toku tego postepowania — ktbre to stanowisko zostalo
ostatecznie odrzucone jako niezasadne przez Sad I instancji w wyniku przeprowadzonej oceny prawnej zadania
zgloszonego mu pod osad.



Finalnie reasumujac wyniki postepowania dowodowego kazaly uzna¢ testament notarialny z dnia 29 wrzeénia 2009
r. za niewazny, w myS$l art. 945 § 1 pkt 1 k.c. W tej sytuacji jedynym mozliwym rozstrzygnieciem bylo stwierdzenie
dziedziczenia na podstawie pierwszego testamentu z dnia 77 lutego 2000 r., co tez Sad Rejonowy prawidlowo uczynil.

Z powolanych wyzej wzgledéw apelacja podlegala oddaleniu. Podstawa prawna rozstrzygniecia ujetego w pkt 1
sentencji tkwila w art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Rozstrzygajac w pkt 2 o kosztach postepowania Sad Okregowy nie znalazl dostatecznych podstaw, by odstapi¢ od
zasady zawartej przez ustawodawce w przepisie art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym uczestnicy ponosza koszty
postepowania apelacyjnego zgodnie ze swoim udzialem w sprawie. Cho¢ do pewnego stopnia mozna dostrzec konflikt
interesow uczestnikow, to poniesli oni koszty w takim zakresie, w jakim byli zainteresowani rozstrzygnieciem. Nadto
postepowanie w rownym stopniu wyjasnilo sytuacje prawng spadkobiercow.



