Sygn. akt III Ca 123/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2018 r. , w sprawie I C 89/18 Sad Rejonowy w Leczycy oddalil powodztwo (...) S.A.
w G. skierowane przeciwko M. S. o zaplate kwoty8.058,22 z}.

Sad Rejonowy ustalil, ze M. S. od dnia 2 kwietnia 1984 roku, zamieszkuje w L. przy ul. (...) IT nr 5 nr lokalu (...).
Poprzednio ulica (...) nosila nazwe Al. (...). Pozwana nigdy nie zamieszkiwala w L. przy ul. (...) II nr. 5 nr. lokalu
(...). Nie posiadata tez do tego lokalu jakiegokolwiek tytulu prawnego. W dniu 10 kwietnia 2000 roku pozwana
zawarla z Zakladem (...) w P. umowe nr (...) sprzedazy energii elektrycznej. Jako adres zamieszkania pozwanej
wskazano wumowie: L. Al. (...) nrlokalu (...). Jako adres do korespondencji pozwanej wskazano L. Al. (...) mieszkanie
nr. lokalu (...). Przedmiotem umowy nr (...) bylo okredlenie praw i obowiazkéw stron zwigzanych ze sprzedaza
i zakupem energii elektrycznej sprzedawca ( powod ) zadeklarowat dostarczanie odbiorcy ( pozwanej ) energii
elektrycznej, a odbiorca zadeklarowal odbiér i kupno energii elekirycznej dla potrzeb gospodarstwa domowego w
lokalu w L. Al (...) mieszkanie nr (...). Zgodnie z § 6 umowy faktury za dostarczona energie regulowany mialy
by¢ przez odbiorce w terminie i wysoko$ci wskazanej na fakturze. W przypadku przekroczenia terminéw platnosSci
sprzedawcy przystugiwaly odsetki ustawowe. W przypadku op6znienia w zaplacie naleznoéci za dostarczong energie
elektryczna przez okres 14 dni liczac od daty platnoéci naleznos$ci okreélonej w fakturze, sprzedawca nastepnego dnia
po uplywie tego terminu byl uprawniony do niezwlocznego wstrzymania dostarczania energii elektrycznej. Poczawszy
od pazdziernika 2015 roku, korespondencja kierowana do pozwanej przez powoda byla na adres L. Al. (...). Pozwana
nie otrzymala zadnej z faktur za dostarczona energie. Pozwana nie otrzymala réwniez wezwania do zaplaty z dnia 2
sierpnia 2017 r. Z uwagi na powyzsze pozwana trzykrotnie udala sie do Biura (...) powoda w celu wyjasnienia braku
doreczenia faktur, lecz nie uzyskala jakichkolwiek wyjasnien. W chwili obecnej do lokalu pozwanej dostarczana jest
energia elektryczna pomimo braku zaplaty kolejnych faktur przez pozwana.

Apelacje od tego wyroku zlozyla strona powodowa. Zarzucita Sagdowi Rejonowemu naruszenie przepiséw prawa
materialnego i procesowego, ktére mialy istotny wplyw na wynik sprawy : art. 233 § 1 w zw. z art. 229 k.p.c.
poprzez dokonanie oceny dowodow w sposéb niewszechstronny oraz sprzeczny z zasadami do$wiadczenia zyciowego
ilogicznego rozumowania, polegajgce w szczeg6lnosci na uznaniu, ze pozwanej nie doreczono skutecznie faktur VAT i
not bedacych przedmiotem niniejszego postepowania, a co za tym idzie, ze dochodzone roszczenie nie jest wymagalne,
podczas gdy pozwana w sprzeciwie wprost przyznala, ze otrzymala wezwanie do zaplaty z dnia 2.08.2017 r. wyslane
do pozwanej na ten sam adres, co wszystkie dokumenty ksiegowe, a ponadto pozwana otrzymala rzeczone dokumenty
ksiegowe po raz kolejny w toku procesu, wraz z pismem uzupehliajacym braki formalne pozwu; przepiséw art. 6
k.c. w zw. z art. 232 k.p.c., poprzez ich bledne zastosowanie i niewlaéciwy rozklad ciezaru dowodu polegajacy na
blednym uznaniu, iz to wylacznie na powodzie spoczal obowiazek dowiedzenia faktow, z ktérych ten wywodzit skutki
prawne, podczas gdy powod nalezycie wykazat te okoliczno$ci dowodami tak na istnienie stosunku zobowigzaniowego
stanowiacego podstawe dochodzonego roszczenia, wysoko$¢ dochodzonej wierzytelnosci, a takze wymagalno$c
roszczenia, wobec czego to pozwana winna byta udowodnié, ze dokumenty ksiegowe bedace przedmiotem niniejszego
postepowania nie zostaly jej skutecznie doreczone do dnia wydania wyroku w niniejszej sprawie; przepisu art.
316 k.p.c., poprzez jego niezastosowanie skutkujace pominieciem przy wydawaniu wyroku okolicznosci, ze faktury
VAT i noty bedace przedmiotem niniejszego postepowania zostaly pozwanej skutecznie doreczone wraz z pismem
uzupekiajacym braki formalne pozwu, co oznacza, ze roszczenie stalo sie wymagalne najp6zniej w toku procesu ,a
w konsekwencji, wydanie zaskarzonego rozstrzygniecia nieuwzgledniajacego stanu rzeczy istniejacego w chwili
zamkniecia rozprawy, a co za tym idzie, nierozpoznanie istoty sprawy. W konkluzji wniosla o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania , a ewentualnie o jego zmiane przez
uwzglednienie powodztw w catoéci.

Saqd Okregowy zwazyl,

co nastepuje :



Apelacja jest bezzasadna. P. w tej sprawie toczy sie jako postepowanie uproszczone. W zwiazku z tym na zasadzie

przepisu art. 505° k.p.c. uzasadnienie wyroku powinno zawieraé jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepis6w prawa.

Nie mozna skutecznie zarzuci¢ Sadowi meriti dokonania oceny dowodow w sposéb niewszechstronny oraz sprzeczny z
zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, polegajacego w szczegblnosci na uznaniu, ze pozwanej
nie doreczono skutecznie faktur VAT i not bedacych przedmiotem niniejszego postepowania, a co za tym idzie,
ze dochodzone roszczenie nie jest wymagalne, podczas gdy pozwana w sprzeciwie wprost przyznala, ze otrzymata
wezwanie do zaplaty z dnia 2.08.2017. Istotnie, pozwana przyznala fakt doreczenia jej wezwania do zaplaty, nie
przyznala jednak faktu doreczenia faktur. Racje ma skarzacy, ze odpisy faktur ( nie faktury ) doreczono pozwanej
w sprawie niniejszej. Jednakze odpisy tych faktur nie dotyczg osoby pozwanej albowiem nie zamieszkuje ona w
lokalu numer (...). W tej sprawie zostal popelniona omylka w numeracji lokali mieszkalnych i to strona powodowa
jako podmiot profesjonalny omytke te winna usungé. Nie jest zrozumialy zarzut naruszenia zasady onus probandi.
Z przepisu art. 6 k.c. w sposob jednoznaczny wynikaja obowiazki procesowe stron i ten kto z danego faktu wywodzi
skutki prawne fakt ten winien udowodnié¢. To wiec strona powodowa winna udowodnié, ze wystawila w prawidlowy
sposob faktury i ze zostaly one doreczone pozwane;j.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje.



