Sygn. akt III Ca 743/18

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 marca 2018 r., w sprawie LD10/00004329/17 Sad Rejonowy w Lowiczu oddalit skarge
uczestnika M. D. na wpis referendarza sagdowego dokonany w dniu 31 paZzdziernika 2017 r. za numerem Dz. Kw.

3771/17.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, ze ksiega wieczysta (...) prowadzona jest dla spéldzielczego wlasnoSciowego prawa
do lokalu. Wpisem z dnia 30 sierpnia 2017 r. ujawniono, ze uprawnionymi do lokalu sa3 M. i B. D. po 1/2 czesci
kazde z nich. Od daty zalozenia ksiegi wieczystej dla lokalu M. i B. D. wpisani byli w ksiedze wieczystej jako
uprawnieni na zasadzie wspolnoSci ustawowej majatkowej malzenskiej. Zaskarzony wpis dokonany zostal w dniu 31
pazdziernika 2017 r. Podstawa wpisu bylo zawiadomienie komornika sadowego o wszczeciu egzekucji z utamkowej
czesci spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego nalezgcego do dluznika M. D. z wezwaniem do

zaplaty dhugu. W myél zasady wyrazonej w § 1 art. 626 § 1 k.p.c. Sad dokonuje wpisu w granicach wniosku. Stosownie
do § 2 tego przepisu rozpoznajac wniosek o wpis sad bada jedynie tresé¢ i forme wniosku, dotaczonych do wniosku
dokumentoéw oraz tre$¢ ksiegi wieczystej. Badanie to ogranicza sie do wymogoéw formalnych wniosku, legitymacji
wnioskodawcy, okoliczno$ci przytoczonych we wniosku, dokumentéw stanowigcych zalgczniki do wniosku oraz treSci
ksiegi wieczystej. Zgodnie z przepisem art. 924 § 1 k.p.c. przy egzekucji z nieruchomoéci jednoczesnie z wystaniem
dluznikowi wezwania do zaplaty komornik przesyla do sagdu wlasciwego do prowadzenia ksiegi wieczystej wniosek
o dokonanie w ksiedze wieczystej wpisu o wszczeciu egzekucji. W niniejszej sprawie egzekucja zostala wszczeta na
wniosek F. (...) w K., za§ komornik skierowal do skarzacego wezwanie do zaplaty nalezno$ci oraz jednocze$nie przestat
do sadu wniosek o dokonanie powolanego wpisu.

Apelacje od tego postanowienia zlozyt uczestnik postepowania M. D.. Zarzucil Sadowi Rejonowemu nieuwzglednienie,
ze dokonany przez referendarza wpis jest wadliwy bowiem wadliwe jest wszczecie przez Komornika egzekucji z
ulamkowej czeSci spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu bowiem w zawiadomieniu brak jest konkretyzacji
ktorej czeSci prawa egzekucja dotyczy. W konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia i wykreSlenie
dokonanego wpisu.

Sad Okregowy zwazyl,
co nastepuje :

Apelacja jest bezzasadna. Istotg zarzutu apelacji jest brak wskazania ktorego udzialu w prawie do lokalu dotyczy
egzekucja komornicza. Zarzut ten jest oczywiécie bledny. W zawiadomieniu o wszczeciu egzekucji Komornik wprost
wskazal, ze dotyczy ona wylacznie udzialu uczestnika.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na zasadzie art. 385 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje.



