Sygn. akt III Ca 240/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 listopada 2017 r., w sprawie I C 798/15 Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej oddalil powddztwo
(...) Wierzytelnosci Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w
W. skierowane przeciwko R. W..

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, ze w dniu 24 kwietnia 2007 roku (...) Spétka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedzibg
w W. zawart z R. W. umowe obrotowego kredytu firmowego nr (...). W dniu 23 lutego 2010 roku (...) Spotka
Akcyjna Oddzial w Polsce z siedzibg w W. zawarl z R. W. porozumienie o restrukturyzacji zadtuzenia wynikajacego z
umowy obrotowego kredytu firmowego nr (...). W dniu 22 pazdziernika 2010 roku nastapilo wypowiedzenie umowy
obrotowego kredytu firmowego nr (...). W dniu 10 grudnia 2010 roku (...) Spétka Akcyjna Oddziat w Polsce z siedziba
w W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...), w ktérym wskazano, ze zadluzenie pozwanego R. W. z tytulu
zawartej 24 kwietnia 2017 roku umowy obrotowego kredytu firmowego nr (...), zmienionej nastepnie porozumieniem
o restrukturyzacji z 23 lutego 2010 roku, wynosi 12762,43 zl. Postanowieniem z 24 lutego 2011 roku, wydanym
w sprawie o sygn. akt I Co 126/11 Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej nadal powyzszemu bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu klauzule wykonalnoSci — z tym zastrzezeniem, ze egzekucja naleznosci objetych bankowym tytulem
egzekucyjnym bedzie dopuszczalna w stosunku do R. W. do kwoty 22944,94 z1. Postanowieniem z 12 czerwca 2012
roku wydanym w sprawie o sygn. akt I Co 432/12 Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej nadal na podstawie art.
788 k.p.c. bankowy tytul egzekucyjny nr (...) klauzule wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego, dotychczasowego
wierzyciela (...) Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedzibg w (...) Spétka Akcyjna w W.. Wobec pozwanego R.
W. toczylo sie postepowanie egzekucyjne o sygn. akt Km 802/12 z wniosku wierzyciela (...) Spotka Akcyjna w
W.. Jego podstawa byl tytul wykonawczy opatrzony w klauzule wykonalnosci bankowy tytul egzekucyjny nr (...).
W jego toku wyegzekwowano i przekazano wierzycielowi kwoty: 194 zl tytulem kosztéw sadowych, 6484,82 zi
tytulem odsetek, 5197,50 zt tytulem nalezno$ci gtéwnej, 600 z} tytulem kosztéw adwokackich, 1959,55 z} tytutem
lacznych kosztow egzekucji. R. W. dokonat o$émiokrotnych wplat po 300 zl na poczet uregulowania naleznoSci
wynikajacej z kredytu obrotowego. Nadto pozwany uiscit kwote 5942 zl na blizej niesprecyzowane zadluzenia wobec
banku. Poza tym pozwany dysponuje za$wiadczeniem potwierdzajacym splate zadluzenia karty kredytowej. W dniu
8 pazdziernika 2014 roku (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W., jako komandytariusz wniost aportem
do (...) Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoScia spotka komandytowa z siedziba w W. wklad niepieniezny w
postaci wymagalnych wierzytelno$ci z tytulu udzielonych kredytow i pozyczek. Wniesienie aportem wierzytelnoéci
odbylo sie przez zmiane umowy spétki w formie aktu notarialnego. W dniu 24 pazdziernika 2014 roku strona
powodowa (...) Wierzytelno$ci Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
z siedziba w W. zwarla z (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia spotka komandytowa z siedziba w W. umowe
$wiadczenia w miejscu wykonania, na mocy ktorej (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia spétka komandytowa
zwolnila sie z zobowigzania wzgledem funduszu, poprzez spelnienie innego $wiadczenia, tj. przelewu wierzytelnoéci
przystugujacych (...) Bank (...) S.A., ktore zostaly wniesione aportem do (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia
spotka komandytowa 8 pazdziernika 2014 roku. W wyciagu elektronicznym z Zalacznika nr 1 do umowy §wiadczenia
w miejscu wykonania z 24 pazdziernika 2014 roku widnieje wierzytelno$¢ wobec pozwanego R. W. z tytulu umowy nr
(...). Pismami z 4 listopada 2014 roku powdd (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wystosowali do pozwanego
zawiadomienie o cesji wierzytelnosci wynikajacej z umowy o nr (...). W dniu 15 stycznia 2015 roku powd6d wystawil
wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, w ktérym o$wiadczyl, iz 24 pazdziernika 2014 roku naby}
(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia spétka komandytowa wymagalng wierzytelno$¢, wniesiong do tej spotki
jako wklad niepieniezny w dniu 8 pazdziernika 2014 roku przez (...) Bank (...) S.A wobec dluznika R. W. z tytulu
umowy o numerze (...). Wysoko$¢ zobowigzania pozwanego na dzien wystawienia wyciagu miala wynosic¢ lacznie
8512,93 zl, na ktora zlozyla sie kwota 6695,78 z} z tytulu kapitalu, kwota (...),15 tytulem odsetek oraz kwota 0,00
z} tytulem kosztow. W dniu 7 sierpnia 2015 roku (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W., oraz (...) Spétka z
ograniczong odpowiedzialno$cia spotka komandytowa z siedzibg w W. zlozyl o§wiadczenie, iz 8 pazdziernika 2014
bank wni6st wklad niepieniezny w postaci wymagalnych wierzytelnosci z tytutu udzielonych kredytow i pozyczek. W



zalaczniku do niniejszego o$wiadczenia figuruje wierzytelno$¢ wobec R. W. z tytulu kredytu restrukturyzacyjnego z 23
wrze$nia 2009 roku. Aneksem nr (...) z 12 sierpnia 2015 roku do umowy $wiadczenia w miejscu wykonania ustalil, iz
wierzytelno$ci wehodzgce w sklad portfela, ktore zostaly przeniesione na fundusz zostang wykazane w zalaczniku nr
1 do umowy. (...) Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W. jest poprzednikiem prawnym (...) Spétka Akcyjna
z siedziba w W., a ten poprzednikiem prawnym (...) Bank (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W..

Sad Rejonowy zwazyl, ze zgodnie z art. 232 k.p.c. oraz w art. 6 k.c. ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania.
To one sa dysponentem toczgcego sie procesu i od nich zalezy jego wynik. Maja bowiem obowigzek przejawiaé
aktywno$¢ w celu wykazania wszystkich istotnych okolicznoéci i faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. W ocenie
Sadu Rejonowego strona powodowa nie wykazala w rozumieniu powyzszych przepiséw istnienia swojego roszczenia.
Pozwany zaprzeczyt w istocie istnieniu dochodzonej pozwem wierzytelnoéci strony powodowej wobec pozwanej,
a wiec zaprzeczyl aby laczyl go ze strona powodowa stosunek prawny, na podstawie ktérego strona powodowa
moglaby dochodzié swojego roszczenia. W tej sytuacji strona powodowa winna byla - zgodnie z przywolanym powyzej
przepisami przede wszystkim udowodni¢ fakt samego istnienia roszczenia o zaplate kwoty dochodzonej pozwem. W
przedmiotowej sprawie powod przedstawil liczne dowody w postaci dokumentow, jednak gdyby Sad na ich podstawie
uwzglednil powbddztwo, naruszyl by dyspozycje art. 321 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem sad nie moze wyrokowaé
co do przedmiotu, ktéry nie byl objety zadaniem, ani zasadzaé¢ ponad zadanie. Zwigzanie sadu przy wyrokowaniu
zadaniem jest wyrazem obowigzywania w postepowaniu cywilnym zasady dyspozytywnosci, zgodnie z ktora to
powdd decyduje nie tylko o wszezeciu postepowania, ale takze o zakresie rozstrzygniecia sprawy. Niedopuszczalno$é
wyrokowania co do przedmiotu nieobjetego zadaniem, oznacza niemozno$¢é objecia rozstrzygnieciem innych zadan
niz przedstawione przez powoda. Rola sadu w procesie cywilnym sprowadza sie wylacznie do oceny zasadnosci
zgloszonych przez powoda zadan. W konsekwencji nawet gdy sad oddalajgc sformutowane przez powoda zadania
uznalby, ze powod z przytoczonych w pozwie okoliczno$ci moglby skutecznie dochodzi¢ innych niz niezasadnie
zgloszonych zadan (roszczen), to nie moze w $wietle art. 321 § 1 k.p.c. uwzglednia¢ tych innych a nie zgloszonych
zadan. Powod dochodzit roszczenia z umowy kredytu zrestrukturyzowanego o nr (...) zawartej 9 kwietnia 2010
roku pomiedzy pozwany a (...) Spétka Akcyjna. Tymczasem do akt powod przedlozyt umowe obrotowego kredytu
firmowego nr (...) z 24 kwietnia 2007 roku zawartg przez pozwanego z (...) Spoétka Akcyjna Oddzial w Polsce z
siedzibag w W.. Nadto powdd powolywal sie na porozumienie o restrukturyzacji zadluzenia, wynikajacego z umowy
obrotowego kredytu firmowego z 23 lutego 2010 roku. Takze z pozostalych zgromadzonych w sprawie dokumentéw,
takich jak bankowy tytul egzekucyjny, dokumenty z akt sprawy egzekucyjnej Km 802/12 wynika, iz dotycza one umowy
obrotowego kredytu firmowego. Bezsprzecznie zatem w rachube wchodzi inna umowy niz ta, o ktérej mowa w pozwie.
Ujmujac rzecz wprost, powdd wnosit o zasagdzenie roszczenia z umowy, ktérej prawdopodobnie pozwany nigdy nie
zawarl. W przypadku pozwanego moglo z latwoscia dojé¢ do takiej sytuacji, gdyz posiadal on w banku, bedacym
pierwotnym wierzycielem wiele innych zobowiazan. Z akt sprawy wynika, iz nawet on sam pogubil sie w splacaniu
swoich nalezno$ci. Zatem przyjecie przez Sad zalozenia, ze pow6d w istocie dochodzi roszczenia z przedlozonej umowy
obrotowego kredytu firmowego i rozwazenie jego zasadnoéci na plaszczyznie tej wladnie umowy bytoby réwnoznaczne
z naruszeniem art. 321 § 1 k.p.c. Brak natomiast w aktach sprawy umowy Zrodlowej przemawial za oddaleniem
powbddztwa jako nieudowodnionego.

Apelacje od tego wyroku zlozyla strona powodowa. Zarzucila Sadowi Rejonowemu naruszenie przepiséw
postepowania majace wplyw na tresé rozstrzygniecia tj.:

L. art. 193 § 1 k.p.c. w zw. z art. 321 k.p.c. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie i orzeczenie o oddaleniu powddztwa co
do przedmiotu nieobjetego powddztwem, tj. wyrokowanie o zasadnoSci powodztwa o zaplate nalezno$ci wynikajacych
z zawartej przez pozwanej z pierwotnym wierzycielem umowy o numerze (...) z dnia 09.04.2010 r., w sytuacji gdy
powod, pismem z dnia 4 wrzeSnia 2017 r., dokonat zmiany powodztwa w zakresie podstawy faktycznej zadania,
wskazujace, iz pozwany zawarl w dniu 24.04.2007 r. z pierwotnym wierzycielem (...) S.A. Spo6tka Akcyjna Oddzial
w Polsce umowe obrotowego kredytu firmowego o numerze (...), ktéra to umowa zostala zrestrukturyzowana
porozumieniem z dnia 23.02.2010 r., wobec czego podstawe roszczenia objetego zadaniem pozwu stanowila umowa
obrotowego kredytu firmowego o numerze (...) z dnia 24.04.2007 r., a zatem Sad winien rozstrzygna¢ w niniejszej



sprawie o zasadnoSci powoddztwa o zaplate nalezno$ci wynikajacych z tytutu umowy obrotowego kredytu firmowego
o numerze (...) z dnia 24.04.2007 r., nie za$ z tytulu umowy kredytu zrestrukturyzowanego o numerze (...) z dnia
09.04.2010 T.;

IL. art. 233 § 1 k.p.c. wzwigzku z art. 227 k.p.c. polegajace na dowolnej, sprzecznej z zasadami do§wiadczenia zyciowego
i wskazaniami wiedzy, ocenie materialu dowodowego przejawiajacej sie uznaniu, iz podstawe dochodzonego w
niniejszym postepowaniu roszczenia stanowi umowa kredytu zrestrukturyzowanego z dnia 9 kwietnia 2010 o numerze
(...), w sytuacji gdy, powod pismem z dnia 4 wrzeSnia 2017 r. dokonal zmiany podstawy faktycznej powodztwa,
wskazujace, iz pozwany zawarl w dniu 24.04.2007 r. z pierwotnym wierzycielem (...) S.A. Spo6tka Akcyjna Oddzial w
Polsce umowe obrotowego kredytu firmowego o numerze (...) (oznaczong w pozwie numerem BL61105), ktora to
umowa zostala zrestrukturyzowana porozumieniem z dnia 23.02.2010 r., wobec czego podstawe roszczenia objetego
zadaniem pozwu stanowila umowa obrotowego kredytu firmowego o numerze (...) z dnia 24.04.2007 r-;

III. art. 233 §1 k.p.c. w zwiazku z art. 227 k.p.c. polegajace na dowolnej, sprzecznej z zasadami do$wiadczenia
zyciowego i wskazaniami wiedzy, ocenie materialu dowodowego przejawiajacej sie uznaniu, iz powod nie wykazal
zasadno$ci, wysokoSci oraz wymagalnoSci dochodzonego roszczenia, w sytuacji gdy powdd, pismem z dnia 4 wrze$nia
2017 r. dokonal zmiany podstawy faktycznej powbdztwa, wskazujgc, iz pozwany zawarl w dniu 24.04.2007 r. z
pierwotnym wierzycielem (...) S.A. Spélka Akcyjna Oddzial w Polsce umowe obrotowego kredytu firmowego o
numerze (...) (oznaczong w pozwie numerem BL61105), ktéra to umowa zostala zrestrukturyzowana porozumieniem
z dnia 23.02.2010 r., przedstawiajac dokumenty w postaci umowy obrotowego kredytu firmowego o numerze
(...), porozumienia o restrukturyzacji z dnia 23.02.2010 r., za§wiadczenia z dnia 02.12.2010 r., bankowego tytulu
egzekucyjnego z dnia 10.12.2010 r. o numerze (...), postanowienia Sagdu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej, I
Wydzialu Cywilnego z dnia 24.02.2011 r. oraz z dnia 12.06.2012 r., a takze postanowienia Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Rawie Mazowieckiej P. P. z dnia 30.06.2015 r., sygn. akt KM 802/12, ktore to dokumenty
wykazuja w sposo6b niebudzacy watpliwosci zaré6wno zasadno$é, jak i wysoko$¢ oraz wymagalno$é roszczenia
dochodzonego przez powoda w niniejszym postepowaniu.

Strona powodowa cofnela pozew co do kwoty 3.010,65 zt ze zrzeczeniem sie roszczenia i w konkluzji wniosta o zmiane
zaskarzonego wyroku przez zasadzenie od pozwanego kwoty 5.502,28 zt wraz odsetkami ustawowymi oraz kosztami
procesu, a ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie w niej sprawy Sagdowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl,
co nastepuje :

Apelacja jest bezzasadna i opiera sie przede wszystkim na zarzucie, ze Sadowi Rejonowemu umknela zmiana
przedmiotowa powodztwa zgloszona w piSmie procesowym. Stad zarzuty naruszenia przepisu art. 193 § 1 w zw. z
art. 321 k.p.c. To jednak skarzacemu umkna} fakt, iz powddztwo rozpoznawane bylo w postepowaniu uproszczonym.

Jak stanowi przepis art. 505* § 1 zdanie pierwsze k.p.c. w postepowaniu uproszczonym zmiana powddztwa jest
niedopuszczalna. Wskazany przepis wprowadza odstepstwo od ogoblnej zasady wynikajacej z treéci art. 193 k.p.c.,
wylaczajac dopuszczalnoéc zmian. Tak, wiec w postepowaniu uproszczonym zmiana powodztwa nie jest dopuszczalna.
Niedopuszczalne sg zmiany pierwotnie zgloszonego zadania, ani pod wzgledem jako$ciowym (poprzez wystapienie z
innego rodzaju zadaniem), ani iloSciowym (polegajacym na zgloszeniu zadania w wyzszej wysoko$ci).

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy uznajac czeSciowe cofniecie pozwu ze zrzeczeniem sie roszczenia za skuteczne
na podstawie art.386 § 3 k.p.c. uchylit zaskarzony wyrok w czeSci obejmujacej zadanie zaplaty kwoty 3.010,65 z} z
ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powo6dztwa do dnia 31 grudnia 2015 ri oraz odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty w tej cze$ci umorzyl postepowanie . W pozostalym zakresie Sad
Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.



