Sygn. akt III Ca 39/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 listopada 2016 roku Sad Rejonowy w Leczycy w sprawie z powodztwa G. G. przeciwko Towarzystwu
(...) z siedziba w W. o zaplate: 1) zasadzil od Towarzystwa (...) z siedzibag w W. na rzecz G. G. kwote 60.000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 pazdziernika 2014r. do dnia zaplaty; 2) zasadzil od Towarzystwa (...) z siedziba w
W. narzecz G. G. kwote 4.813,64z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, 3) nakazal pobraé¢ od Towarzystwa (...) z siedziba
w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Leczycy kwote 2.500 zt tytulem oplaty sadowej od uiszczenia,
ktdrej G. G. byla zwolniona.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac go czeSciowo co do punktu 1 w zakresie kwoty 20.000
z} z ustawowymi odsetkami, co do punktu 2, 3.

Skarzacy zarzucil rozstrzygnieciu naruszenie:

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez niedostateczne wziecie pod uwage przy ocenie dowodéow
nastepujacych okoliczno$ci: posiadania przez powodke innej rodziny, w tym troje wnukow, ktérych obecnosé tagodzi
cierpienie powodki po stracie wnukow, zmartych w wyniku wypadku, zwiazku zlego stanu psychicznego powodki
przede wszystkim ze $§miercig w wyniku wypadku pierworodnego i jedynego syna powodki, za ktérego powodka nie
moze dochodzi¢ zadoécuczynienia, gdyz jest on sprawca wypadku, skutkujacego rowniez Smiercia wnukoéw,

- art. 446 § 4 k.p.c. poprzez bledna ocene, ze zado$¢uczynieniem odpowiednim dla rozmiaru krzywdy powodki po
$mierci kazdego z wnukow jest kwota 30.000 zl, art. 2 i 32 ust. 1 Konstytucji RP poprzez przyznanie powodce
zado$¢uczynienia w kwocie zdecydowanie odbiegajacej wysoko$cia od kwot, ktore uzyskaly na mocy prawomocnych
wyrokow osoby dochodzace roszezen tego samego rodzaju, w bardzo podobnych stanach faktycznych, w szczegdlnoSci
przy bardzo podobnej sytuacji osobistej (z racji wieku, plci, sposobu zycia przed wypadkiem), co narusza poczucie
sprawiedliwo$ci spolecznej oraz zasade rownego traktowania obywateli przez wladze publiczne.

W konsekwencji sformulowanych zarzutéw skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie dla
powddki kwoty 40.000 zti oddalenie powddztwa w pozostalej czeéci, jak rowniez o zmiane wyroku w pkt. 21 3 poprzez
orzeczenie o kosztach postepowania wedlug zasady ich stosunkowego rozdzielenia z uwzglednieniem zmiany pkt. 1
wyroku, a takze o zwrot kosztow postepowania odwolawczego.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest nie zasadna.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane w wyniku prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia Sad
Okregowy w peli podziela i przyjmuje za wlasne, jak réwniez w nastepstwie prawidlowo zastosowanych przepisow
prawa materialnego.

Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do sformulowanych w apelacji pozwanego zarzutéw naruszenia
przepisOw postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostalych
zarzutéw apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie
przeprowadzonego postepowania, moga by¢ podstawa oceny prawidlowosci kwestionowanego rozstrzygniecia w
kontekscie twierdzen o naruszeniu przepis6w prawa materialnego.

Whbrew twierdzeniom apelacji, Sad Rejonowy w niniejszej sprawie nie naruszyl dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez dowolna (dokonana z pominieciem zasad logicznego rozumowania, wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego), a



nie swobodna, ocene zgromadzonego materialu dowodowego. Odnoszac sie do powyzszego zarzutu nalezy wskazac,
ze w my$l powolanego przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodow wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich
zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwosé faktdow, z ktoérych strony wywodza skutki prawne.
Celem Sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badzZ negatywnych i ostateczne ustalenie
stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci mocy dowodéw przeprowadzonych
w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktoéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o
przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna ona odpowiadaé
regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania
i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i
stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowoddéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé cho¢by w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu
dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow
z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych to
przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona.

W kontekScie powyzszych uwag nalezy stwierdzié, ze - wbrew twierdzeniom skarzacego - w okolicznoSciach
rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy dokonal prawidlowych i szczegblowych ustalen faktycznych w oparciu o
wnikliwg analize calego zgromadzonego w toku postepowania rozpoznawczego materialu dowodowego i nie naruszyt
dyspozycji art. 233 § 1i § 2 k.p.c. Przeprowadzona przez tenze Sad ocena materialu dowodowego jest w calosci logiczna
izgodna z zasadami do§wiadczenia zyciowego, za$ podniesione w tym zakresie zarzuty, w ocenie Sagdu Okregowego,
w istocie stanowia jedynie niczym nieuzasadniong polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji i zmierzaja
w istocie wylacznie do dokonania przez Sad odmiennej oceny prawnej ustalonych faktow. Wbrew twierdzeniom
skarzacego Sad Rejonowy poczynit ustalenia co do tego, ze powbdka miala inng rodzine - dwie corki. Sad Rejonowy
ustalil réwniez, ze stan psychiczny powodki jest nastepstwem $mierci nie tylko wnukow ale i syna.

Strona apelujaca powinna wykazywaé, postugujac sie wylgcznie argumentami jurydycznymi, ze sad naruszyl
ustanowione w art. 233 § 1 k.p.c. zasady oceny wiarygodno$ci oraz mocy dowoddéw i ze naruszenie to mialo wplyw na
wynik sprawy (por. postanowienie SN z 14.01.2000.,I CKN 1169/99, OSNC 2000/7-8/139 oraz wyrok SN z 7.01.2005
r., IVCK 387/04, Lex nr 1771263). Skarzacy w apelacji warunkom tym nie sprostal.

Sad Rejonowy w spos6b prawidlowy i odpowiadajacy art. 227 k.p.c. uksztattowal podstawe faktyczna zaskarzonego
orzeczenia. Poczynione w sprawie ustalenia obejmujg bowiem wszystkie okoliczno$ci istotne i jednoczeénie
wystarczajace dla rozstrzygniecia w przedmiocie procesu.

Zarzut naruszenia art. 446 § 4 k.c., art. 2i art. 32 ust. 1 Konstytucji RP sprowadzaja sie do zakwestionowania wysokoSci
przyznanego powddce zado$éuczynienia za krzywde jakiej doznala na skutek $mierci wnukow w wypadku.

W ocenie Sadu Okregowego okolicznosci faktyczne przedmiotowej sprawy daja podstawy do przyjecia, ze strona
powodowa wykazala spelnienie przestanek zasadzenia zado$cuczynienia na podstawie art. 446 § 4 k.c.

Przepisy prawa cywilnego nie precyzuja zadnych kryteriow ustalania wysokoS$ci zadoSéuczynienia z art. 446 § 4 k.c.
i przez postuzenie sie klauzula generalng (,,suma odpowiednia”) pozostawiaja je uznaniu Sadéw. Z tego wzgledu
zasadnym wydaje sie odwolanie do wypracowanych przez judykature i doktryne zasad ustalania zado$éuczynienia.
Do podstawowych kryteriéw nalezy zaliczy¢ rodzaj naruszonego dobra, stopien i czas trwania cierpien psychicznych
rozumianych jako ujemne przezycia zwigzane ze $miercia czlonka rodziny, stopien zazytoci laczacej zmarlego i
poszkodowanego, jako$¢ taczacej ich relacji, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego, jakie Smier¢
osoby najblizszej wywolala. Nalezy takze pamietaé¢, ze kwota zadoSéuczynienia ma charakter kompensacyjny i



stanowi jednorazowa rekompensate za cala krzywde doznana przez osobe, ktorej dobro zostalo naruszone, a zatem
sytuacja poszkodowanego wystepujacego z zagdaniem powinna byé¢ oceniona calo$ciowo. Indywidualny charakter
zado$éuczynienia przesadza o tym, Ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna kwota jest ,odpowiednia”, z istoty swej,
nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie dowolne. Zawsze musi ono opierac
sie tak na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach ocennych, rzetelnie wskazanych w tresci
uzasadnienia (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 maja 2008 r., IT AKa 83/08, KZS 2008/12/68).

W konteksScie powyzszych uwag stwierdzié nalezy, ze zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zado$¢uczynienia moze byé
skuteczny w postepowaniu odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady ustalania
wysokoSci tego Swiadczenia. Praktycznie rzecz biorac ma to miejsce tylko przy ustaleniu kwoty symbolicznej badz
tez nadmiernie wysokiej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2008 r., V KK 45/08, LEX nr
438427). Korekta w postepowaniu odwolawczym przyznanej przez sad pierwszej instancji tytutem zado$éuczynienia
sumy pienieznej mozliwa jest zatem jedynie wtedy, gdy suma ta razaco odbiega od tej, ktora bytaby adekwatna do
rozmiaréw doznanej krzywdy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 maja 2008 r., I ACa 199/08, LEX
nr 470056).

Zdaniem Sadu Okregowego taka dysproporcja nie zaistniata w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy. Sad I instancji
wlasciwie wywazyl rozmiar krzywdy doznanej przez powodke po stracie wnukéw. Utrata osoby bliskiej ma zawsze
charakter nieodwracalny i trwaly, wigze sie tez z poczuciem smutku i osamotnienia, ktére sa tym wieksze, gdy strata
takiej osoby nastepuje nagle i w tragicznych okoliczno$ciach. W takiej sytuacji powodka stracita wnuki, a co za tym
idzie, ich milo$¢, wparcie i pomoc. Uczucie bdlu i smutku po zerwaniu wiezi ze zmarlymi spowodowalo u powodki
dezorganizacje zycia. W zwigzku ze §miercig wnukoéw oraz syna powddka podjela leczenie psychiatryczne a rokowania
co do calkowitego wyleczenia sg watpliwe. W realiach sprawy nie bylo podstaw do zanegowania faktu, ze powddka byta
mocno zwigzana ze zmarlymi wnukami intensywnie uczestniczacymi w zyciu powodki. Wnukowie wraz z rodzicami
wspolnie zamieszkiwali z powddka. Przy czym, w realiach sprawy fakt, ze powédka w tym wypadku utracila takze
syna, niewatpliwie miat wplyw na odczucia powddki, ale okoliczno$é ta nie moze oslabiac oceny co do przezy¢ powodki
zwigzanych ze Smiercia wnukéw i skutkowaé obnizeniem zado$éuczynienia.

Odnoszac sie natomiast do przywolanych przez powodke kwot zado$éuczynienia zasadzanych przez sady w innych
procesach, w ktorych pewne elementy stanu faktycznego sa podobne, nalezy wskazaé, ze sprawy, ktérych podstawa
jest przepis art. 446 § 4 k.c. maja indywidualny charakter i z reguly opierajg sie na odmiennym stanie faktycznym.
Ogranicza to w sposob istotny mozliwo$ci odwolywania sie do sum przyznanych w innych postepowaniach sadowych,
cho¢ niewatpliwie bogate orzecznictwo wskazuje na wiele r6znych okoliczno$ci, ktére powinny byé uwzgledniane przy
ustalaniu odpowiedniej sumy, o jakiej mowa w art. 446 § 4 k.c. Jak podkreslil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15
stycznia 2014 roku w sprawie I CSK 215/13 (LEX nr 1438640), za ograniczona nalezy uzna¢ przydatno$é kierowania sie
przy ustaleniu wysoko$ci zadoS¢éuczynienia sumami zasadzonymi z tego tytutu w innych przypadkach, co podyktowane
jest subiektywnym charakterem krzywdy, ktéra ma ono rekompensowaé. Przestanka ta nie jest catkowicie pozbawiona
znaczenia, o tyle o ile pozwala oceni¢, czy na tle innych podobnych przypadkéw zado$cuczynienie nie jest
nadmiernie wygorowane lub nadmiernie zanizone. Jednolito$¢ orzecznictwa sadowego w tym zakresie odpowiada
poczuciu sprawiedliwoSci i rownosci wobec prawa. Postulat ten moze by¢ jednak uznany za sluszny, jezeli daje
sie pogodzi¢ z zasada indywidualizacji okolicznosci okresSlajacych rozmiar krzywdy w odniesieniu do konkretne;j
osoby poszkodowanego i pozwala uwzglednié¢ przy orzekaniu specyfike poszczegolnych przypadkow. Zatem postulat
zachowania jednolito$ci orzecznictwa sadowego nie moze polegac jedynie na prostej konfrontacji danego przypadku
z innymi, celem uzyskania orientacyjnych wskazéwek co do poziomu odpowiedniego zadoSéuczynienia (tak SN w
wyroku z dnia 29 maja 2008 r. w sprawie II CSK 78/08, LEX nr 420389).

Przekladajgc powyzsze rozwazania na okoliczno$ci rozpatrywanej sprawy, wypada wskazaé, ze kryterium ustalania
zado$éuczynienia w oparciu o wysoko$¢ $wiadczen zasadzonych w kilku dowolnie wybranych sprawach pozostaje
bez wplywu na wysoko$¢ zado$éuczynienia przyznanego w realiach sporu powddce. W aktualnej praktyce Sadu
Okregowego nie brak innych od przywolanych w apelacji przyktadéw, w ktérych w zblizonym stanie faktycznym
za odpowiednie uznano zadoé¢uczynienie w kwotach analogicznych do zadoSéuczynienia przyznanego powodce w



niniejszym postepowaniu. Kwestionowane w apelacji zado$¢uczynienie nie odbiega od spojnej linii orzecznictwa
w sprawach tego rodzaju, a tym samym nie narusza poczucia sprawiedliwo$ci spolecznej czy zasady réwnego
traktowania obywateli przez wladze publiczne.

Krzywde po stracie bliskiej osoby trudno jest wyceni¢, a kazdy przypadek powinien byé¢ indywidualizowany z
uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy. Pomimo niemoznoéci precyzyjnego ustalenia wysokoSci uszczerbku,
Sad musi opiera¢é sie na kryteriach zobiektywizowanych, a nie mie¢ na wzgledzie wylacznie subiektywne odczucia
poszkodowanego (por. wyrok SN z dnia 3 czerwca 2011 r., sygn. akt III CSK 279/10, LEX nr 898254).

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci slusznie uznal Sad Rejonowy, ze powddce nalezy sie zado$éuczynienie z
powodu $mierci wnukow w wysoko$ci 60.000 zt (po 30.000 zl z tytulu doznanej krzywdy za Smieré jednego wnuka),
ktore spelnia funkcje kompensacyjng, odpowiada doznanej krzywdzie a takze przedstawia ekonomicznie odczuwalng
warto$c.

Dlatego Sad Okregowy dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
zasgdzajac od pozwanego na rzecz powodki kwote 1800 zt tytulem zwrotu kosztoéw postepowania stanowigcego
wynagrodzenie pelnomocnika stosownie do treéci § 2 pkt. 5 w zw. z § 10 pkt. 1 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 1, poz. 1800).



