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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2017 roku Sad Rejonowy w Kutnie:

1. stwierdzil, ze spadek po W. A. (1), zmarlej dnia

25 kwietnia 2012 r. w K., ostatnio stale zamieszkalej w K., na podstawie testamentu notarialnego z dnia 12 listopada
2010 r., otwartego

i ogloszonego przed Sadem Rejonowym w Kutnie dnia 15 pazdziernika 2013 r. w sprawie I Ns 494/12, nabyla Z. W.
w caloSci;

2. nakazal pobraé od wnioskodawczyni S. D. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Kutnie kwote 3 394,43
zlotych tytulem zwrotu tymczasowo wylozonych przez Skarb Panistwa kosztéw opinii bieglych sadowych,

3. stwierdzil, ze wnioskodaweca i uczestnicy postepowania ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem
w sprawie w pozostalym zakresie.

Sad I instancji poczynit ustalenia faktyczne, sposrod ktérych najistotniejsze przedstawiaja sie nastepujaco:

W. A. (1) zmarla w dniu 25 kwietnia 2012 roku
w K., ostatnio stale zamieszkiwala w K. przy ul. (...).

Spadkodawczyni w chwili $§mierci nie byla osoba zamezna. Nie miata dzieci ani wlasnych, ani przysposobionych, ani
takich, ktére zmarly. Zmarta miala jedynie z rodziny siostre W. A. (2), ktéra mieszkala

w W. i zmarla przed nig. Rodzice spadkodawczyni: J. A.

i M. A. (1) zmarli przed nig. Réwniez dziadkowie spadkodawczyni zmarli przed nig.

Po $mierci spadkodawcy nie byly skladane o$wiadczenia spadkowe, nikt nie odrzucil spadku, nikt nie zrzekal sie
dziedziczenia, nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. Nie toczyly sie takze wcze$niej zadne sprawy spadkowe,
nikt nie po$wiadczal dziedziczenia przed notariuszem.

W dniu 27 sierpnia 2008 roku W. A. (1) sporzadzila wlasnoreczny testament, w ktdrym zapisala po swojej émierci na
rzecz S. D. mieszkanie nr (...) w budynku przy ul. (...) w K. oraz pozostale rzeczy, ktére posiadala.

W dniu 17 paZzdziernika 2008 roku przed notariuszem S. K. w Kancelarii Notarialnej w K. przy ul. (...) spadkodawczyni
sporzadzila testament, na podstawie ktorego do catoSci spadku powotala S. D..

Oba testamenty zostaly otwarte i ogloszone w dniu 22 czerwca 2012 roku.

W. A. (1) znala sie z wnioskodawczynia od okolo 50 lat. Laczyla je wieloletnia przyjazn. W ostatnim okresie przed
$miercig spadkodawczyni S. D. widywala sie z nig rzadziej a od okolo 2009 r-2010 r. nie widywaly sie juz wcale.

Od okoto 2007 - 2008 roku do W. A. (1) przychodzila opiekunka z PCK T. W.. Byla jej opiekunka do chwili §mierci.

W pézniejszym okresie czasu trafila do spadkodawcezyni U. P., nalezaca do (...) w Duchu Swietym. U. P. z wlasnej
inicjatywy przynosila produkty, ktére lubita spadkodawczyni. Kiedy U. P. zauwazyla, ze spadkodawczyni ma problemy
7z poruszaniem sie

o lasce typu laska goralska , na spotkaniu w koSciele zwrdocono sie z apelem czy kto§ moglby udostepnic balkonik lub
kule. Wtedy Z. W. zaoferowala, ze przyniesie potrzebny sprzet. Z. W. pomagala wezesniej innym chorym i bezdomnym.
Z. W. zaniosla spadkodawczyni laske piecioramienna.

3 listopada 2010 roku Z. W. zobowigzala sie sprawowac opieke nad spadkodawczynig w godzinach popoludniowychiz
tego tytulu S. D. przekazala jej za miesiac pazdziernik 2010 roku kwote 300 zl, ktdrej odbioér pokwitowala uczestniczka



postepowania. Kwota ta zostala przekazana przez Z. W. i U. P. sasiadce spadkodawczyni J. J., ktéra miala opiekowaé
sie spadkodawczynia w nocy. Poza wskazanymi osobami opieke nad spadkodawczynig sprawowal K. G.. Pomoc tego
mezczyzny zorganizowala Z. W..

W ostatnich dwoch latach zycia u spadkodawczyni nastapita utrata sit witalnych, miala problemy z nadci$nieniem,
miazdzyca. Z uwagi na postepujace dolegliwoéci przestala wychodzi¢ z domu. Nie wyrazila zgody na umieszczenie
jej w Domu Pomocy Spolecznej. Zdarzalo sie, ze mdlala, chwiala sie, tracila r6wnowage. Wymagala pomocy w celu
zaprowadzenia jej do toalety. Niechetnie pozostawala sama w domu. Sama prosila o pomoc takze na noce. Miewala
lekkie zaburzenia pamieci. W ostatnich tygodniach zycia znacznie pogorszyl sie jej stan psychiczny.

Spadkodawczyni objeta byla opieka lekarska w (...)

w K. od 30 kwietnia w 2001 roku do 12 kwietnia 2012 roku. Wizyty lekarskie zwiazane byly miedzy innymi z
nadci$nieniem. Od 1 wrze$nia do 8 wrze$nia 2010 roku W. A. (1) przebywala na Oddziale Choréb Wewnetrznych
Szpitala Miejskiego w K., gdzie trafila z powodu zaslabniecia. Rozpoznano u niej wowczas niewydolno$¢ naczyn
moézgowych, zespdl psychoorganiczny, nadci$nienie tetnicze i zaburzenia elektrolitowe.

W dniu 2 wrzeénia 2010 roku spadkodawczyni odbyla konsultacje psychiatryczna.

W. A. (1) przezywala swoj pogarszajacy sie stan zdrowia, niemoznoé¢ samodzielnego poruszania sie, osamotnienie.
Nadrzedna potrzeba stala sie dla niej potrzeba posiadania calodobowej opieki

i zapewnienia sobie poczucia bezpieczenistwa a takze zabezpieczenia mozliwosci §wiadczenia jej pomocy w naglych
wypadkach i w codziennym funkcjonowaniu.

W dniu 12 listopada 2010 roku W. A. (1) sporzadzila testament notarialny przed notariuszem W. K. prowadzacym
Kancelarie Notarialng w K. przy ul. (...). Czynno$¢ notarialna odbyla sie poza siedziba kancelarii. Notariusz przybyt
do mieszkania spadkodawczyni zas w testamencie zaznaczono przyczyne sporzadzenia testamentu poza kancelaria ze
wskazaniem problemow

z poruszaniem sie i wiek spadkodawczyni. W testamencie tym spadkodawczyni odwotlala w caloéci poprzednie
testamenty i powolala do calego spadku Z. W.. Spadkodawczyni o§wiadczyla notariuszowi, ze gdyby nie miala
problemoéw z chodzeniem to sama stawilaby sie w jego kancelarii. Notariusz rozmawial ze spadkodawczynia.
Spadkodawczyni o§wiadczyla notariuszowi, iz Z. W. jest dla niej osobg obca, ale pomaga jej i zajmuje sie nia za$
spadkodawczyni chce z tego powodu powolaé ja do spadku. Opowiadala rowniez jak poznala Z. W.. Testament
podpisala czytelnie sama spadkodawczyni, nie wymagata pomocy osob trzecich, nie bytlo konieczno$ci odpierania
odcisku tuszowego palca. Przed notariuszem w dniu sporzadzania testamentu oéwiadczyla, ze rozumie tre$c
dokumentu. Powiedziala, ze odwoluje poprzedni testament, gdyz osoba na rzecz ktorej zapisala spadek nie jest w
stanie sie nig juz opiekowac. Tre$¢ testamentu byla sporzadzana na biezaco podczas wizyty notariusza, ktoéry spisywat
ja na laptopie i drukowal na przeno$nej drukarce.

Stan psychiczny spadkodawczyni pogorszyt sie po ztamaniu szyjki koSci udowej w lutym 2012 roku. Zostala przyjeta
w dniu 23 lutego 2012 roku na Oddzial (...) Urazowo-Ortopedycznej Szpitala Miejskiego w K..

W kartach POZ znajduja sie zapisy o przyjmowaniu przez chora lekow na uspokojenie oraz przeciw depresji. Brak
rozpoznan z kregu zaburzen otepiennych czy zaburzen swiadomosci.

W ostatnich latach przed $émiercia W. A. (1) zmagala sie

z rosnacymi problemami zwigzanymi z dotykajacymi ja chorobami somatycznymi. Miala problemy w zakresie swojej
wydolnoéci fizycznej

i potrzebowala pomocy w coraz szerszym zakresie w tym w robieniu zakup6w, sprzataniu a takze w zwiazku z
czynno$ciami zwigzanymi z toaleta

i potrzebami fizjologicznymi. Dokumentacja medyczna spadkodawczyni nie zawiera zapisow $wiadczacych o
wystepowaniu u niej zaburzen poznawczych. Z przebiegu leczenia i pobytéw szpitalnych wynika, ze spadkodawczyni
przyjmowala leki uspokajajace, przeciw depresji z grupy neuroleptykéw, jednak w takich dawkach, ktore nie
powodowaly zaburzen jej SwiadomoSci. Rowniez w dokumentacji brak jest adnotacji, poza depresja, o zaburzeniach



otepiennych czy innych odnoszacych sie do ogoélnej $wiadomosci spadkodawczyni. Jej stan psychiczny ulegl
znacznemu pogorszeniu po zlamaniu szyjki kosci udowej w 2012r. W 2010 r. spadkodawczyni miala juz powazne
problemy z poruszaniem sie i wymagala znacznie wiekszej pomocy niz w roku 2008. Zebrany w sprawie material
dowodowy nie daje podstaw do podwazenia sprawnoéci umystowej i mozliwosci Swiadomej i swobodnej woli w
rozporzadzeniu swoim majatkiem przy sporzadzaniu testamentu w dniu 12 listopada 2010 roku jak i poprzednich
testamentow. Spadkodawczyni w dniu sporzadzania testamentu w dniu 12 listopada 2010 roku mogla Swiadomie
wyrazi¢ swoja wole i swobodnie podja¢ decyzje. Nie ma zdaniem bieglych podstaw do kwestionowania stanu
Swiadomosci W. A. (1) ani jej swobody decyzji przy sporzadzeniu tego testamentu.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Rejonowy uznal, ze brak jest podstaw do stwierdzenia niewaznoSci testamentu
sporzadzonego przez spadkodawce w dniu 12 listopada 2010 roku i stwierdzono, ze spadek po W. A. (1) na podstawie
ostatniego testamentu nabyla w caloSci uczestniczka postepowania Z. W.. Jak wynika z zeznan §wiadkéw pomimo
choroby ze spadkodawczynia w 2010 roku byt logiczny kontakt, byla osoba o jasnym umysle i nie byto watpliwosci
odnoénie jej $wiadomoSci w dniu 12 listopada 2010 roku, co potwierdzil przestuchany w charakterze $wiadka
notariusz, przed ktérym zostal sporzadzony testament W. A. (1). Biegli z zakresu psychiatrii, psychologii oraz
biegly geriatra rowniez jednoznacznie potwierdzaja, iz zmarla w dniu sporzadzania testamentu mogla swobodnie
wyrazi¢ swoja wole i swobodnie podja¢ decyzje. Jedynie zeznania samej wnioskodawczyni, w sposob oczywisty
zainteresowanej wynikiem sprawy, wskazywaly na ograniczony kontakt ze spadkodawczynia. Sad

I instancji podkreslil, ze spadkodawczyni jako osoba samotna nie mogla liczy¢ na pomoc rodziny czy innych bliskich
osoOb, stad tez przejawiala obawe przed samotno$cig zwlaszcza w porze nocnej i brakiem pomocy. Niemozno$é
zaopiekowania sie nia przez osobe powolana w poprzednich testamentach stanowila przyczyne ich odwolania.

Apelacje od powyzszego postanowienia wywiodla wnioskodawcezyni, podnoszac nastepujgce zarzuty:

- naruszenia art. 228 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskow dowodowych wnioskodawezyni o dopuszczenie dowodu z
lacznej opinii bieglych psychiatry

i geriatry, a ewentualnie odrebnie przez lekarza, ktory posiada dwie specjalizacje w zakresie geriatrii i psychiatrii na
okoliczno$¢ ustalenia Swiadomosci i swobody testatorki przy sporzadzaniu testamentu z dnia

12 listopada 2010 roku, podczas gdy w sprawie niniejszej istniala potrzeba zasiegniecia wiadomoS$ci specjalnych, a
przeprowadzona opinia bieglych stala w sprzecznoSci z opinig prywatng wydang przez specjaliste lekarza geriatre

w oparciu o dokumentacje medyczna, jak rowniez lekarza zajmujacego sie pacjentka zaréwno w przychodni, jak i w
trakcie przeprowadzania wizyt domowych;

- naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wadliwe ustalenie stanu faktycznego, polegajacego na przyjeciu, ze w dniu
12 listopada 2010 roku W. A. (1) miala pelng $wiadomo$¢ odno$nie czynno$ci rozporzadzenia swoim majatkiem na
wypadek §mierci, podczas gdy przecza temu zeznania §$wiadkéw oraz prywatna opinia lekarza wydana przez specjaliste
lekarza geriatre w oparciu o dokumentacje medyczna;

- naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego polegajacego na pominieciu
zeznan $wiadka B. W., w tym przede wszystkim w zakresie co do stanu zdrowia psychicznego testatorki, z ktérych
wynika, iz W. A. (1) byla niezorientowania, co do miejsca, czasu oraz przestrzeni, co z kolei moglo mie¢ istotny wplyw
na jej zdolnoé¢ postrzegania w czasie sporzadzania testamentu;

- naruszenia art. 945 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, iz testament z dnia 12 listopada 2010 r. jest
wazny, podczas gdy zostal on sporzadzony w czasokresie, w ktorym wystepowaly o testatorki zaburzenia poznawcze,
co wylacza Swiadome albo swobodne powziecie i wyrazenie woli, a tym samym spelniona zostata ustawowa przestanka
niewazno$ci testamentu;

- naruszenia art. 5 k.c. polegajace na naduzyciu zasady shuszno$ci



i stwierdzenie, iz testatorka miala wole przekazania dorobku zycia na rzecz osoby nowo poznanej (obcej), podczas
gdy laczyla ja 50-letnia wiez przyjazni z wnioskodawcezynia i to na jej rzecz W. A. (1) przekazala spadek w dwdoch
testamentach sporzadzonych w czasie, gdy byla ona w pelni wladz umystowych i fizycznych.

W konkluzji wnioskodawczyni sformulowala wniosek o zmiane zaskarzonego postanowienia w calo$ci poprzez
stwierdzenie, iz spadek po W. M. A. (2) nabyla na podstawie testamentu S. D., a takze zwrot kosztow zastepstwa
adwokackiego przed Sadem

II instancji.

Ponad powyzsze, skarzaca wniosla o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z lacznej opinii bieglych psychiatry
i geriatry, a ewentualnie odrebnie opinii sporzadzonej przez lekarza, ktory posiada dwie specjalizacje w zakresie
geriatrii i psychiatrii na okoliczno$¢ ustalenia Swiadomosci i swobody testatorki przy sporzadzaniu testamentu z dnia
12 listopada 2010 roku, a takze dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentu zalgczonego do apelacji w
postaci polecenia przelewu z dnia 14 paZdziernika 2008 r. na kwote 11721,81 z} zleconego przez S. D. z jej konta na
konto Urzedu Miasta K., tytulem wykupu mieszkania przez W. A. (1) przy ul. (...) w K., ktérego przedlozenie w toku
rozprawy nie bylo mozliwe, na okoliczno$¢ potwierdzenia, iz kwota Srodkéw na wykup mieszkania przez W. A. (1)
pochodzila z oszczednosci S. D..

W odpowiedzi na apelacje uczestniczka postepowania Z. W. wniosla o jej oddalenie i zasadzenie na jej rzecz od
wnioskodawczyni kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja jest niezasadna.

Ustalenia faktyczne, jak rowniez ocena prawna przedstawiona
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przez Sad Rejonowy, znajdujg pelna akceptacje Sagdu Okregowego. Ustalony
przez Sad I instancji stan faktyczny, Sad odwoltawczy uznaje za wlasny.

Przystepujac do analizy poszczegblnych zarzutéw apelacji wyrazié¢ nalezy przekonanie, ze ustosunkowanie do zarzutu
naruszenia art. 233 k.p.c. wymaga w istocie rozwazenia, czy Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny prawnej
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i na jego podstawie wyprowadzil trafny wniosek co do, ze
spadkodawczyni w chwili sporzadzania testamentu byla zdolna do Swiadomego powziecia decyzji

i wyrazenia woli.

Rozstrzygajac ten problem Sad Okregowy stwierdza, ze na pytanie to nalezy odpowiedzie¢ twierdzaco. Miarodajne
dla oceny zdolnosci spadkodawczyni do testowania sa przede wszystkim wnioski plynace z opinii bieglych z
zakresu psychiatrii, psychologii i geriatrii. WatpliwoSci co do sugerowanego przez wnioskodawczynie braku zdolnoéci
percepcyjnych przy sporzadzaniu testamentu przez spadkodawczynie zostaly ocenione przez bieglych w sposéb
stanowczy i jednoznaczny. Biegli zajeli zgodne stanowisko w tej kwestii, nie dostrzegajac podstaw do kwestionowania
stanu §wiadomosci i zdolnoéci do wyrazenia nieskrepowanej woli przy sporzadzaniu testamentu

z dnia 12 listopada 2010 roku. Wydane opinie uwzgledniaja eksponowane przez wnioskodawczynie pogorszenie sie
stanu zdrowia spadkodawczyni w okresie poprzedzajacym sporzadzenie testamentu wskazujac, ze nie wplynelo to
na jej mozliwoéci rozeznania i podejmowania decyzji. Biegli wypowiedzieli sie rowniez co do ewentualnych skutkow
farmakoterapii stosowanej przez spadkodawczynie uznajac, ze nie mialy one znaczenia dla stanu jej $wiadomosci przy
sporzadzaniu testamentu.

Prawidlowo$ci powyzszej oceny nie moga podwazy¢ zeznania Swiadka M. W., ktéra co prawda poczatkowo okreslita
spadkodawczynie jako ,niezorientowana co do miejsca, czasu, przestrzeni i pobudzenia psychoruchowego, jednakze
w dalszej stwierdzila, ze nie ma wiedzy co do stanu swojej pacjentki w okresie hospitalizacji na oddziale wewnetrznym
w dniach od 1 wrzeénia 2010 roku do dnia 8 wrzeénia 2010 roku, zaslaniala sie takze brakiem pamieci co do opisu
szczegblowych reakcji spadkodawczyni podczas udzielanej jej konsultacji. Nie mozna zresztg tracic z pola widzenia,



iz sam $wiadek jako lekarz chor6b wewnetrznych i endokrynolog, zwrocila uwage na brak kompetencji w zakresie
oceny psychiatrycznej spadkodawczyni. Tymczasem wydajacy w sprawie opinie biegly z zakresu psychiatrii wskazal, ze
pogorszenie stanu psychicznego spadkodawczyni mialo niewielki stopien i bylo przej$ciowe, a przy tym spowodowane
zaburzeniami elektrolitowymi. Z kolei biegly psycholog stwierdzil, ze mimo zdiagnozowanego u W. A. (1) zespolu
psychoorganicznego,

w zwigzku z ktérym wnioskodawczyni upatruje przyczyn niewazno$ci testamentu, nie mozna na tej podstawie uznac,
iz spadkodawczyni przejawiala cechy otepienne w stopniu zaburzajacym jej czynno$ci psychiczne, w tym mozliwoéc
rozeznania i podejmowania decyzji. Ponadto zwrdcié nalezy uwage, ze wnioski, ktore skarzaca formuluje w oparciu o
zeznania M. W. nie daja sie pogodzi¢ z treScia zeznan pozostalych §wiadkow, zgodnie opisujacych spadkodawczynie
jako osobe w pelni kontaktowa, logicznie i z rozeznaniem reagujaca na bodzce zewnetrzne.

Na odmienna niz dokonal tego Sad Rejonowy ocene zgromadzonego

w sprawie materialu dowodowego nie moze wreszcie wplynaé przedlozona przez wnioskodawczynie prywatna opinia
medyczna poradni geriatrycznej. Podkreslié bowiem trzeba, iz przedmiotowa opinia majaca walor dokumentu
prywatnego nie moze by¢ potraktowana jako dowo6d réwnowazny dowodowi

z opinii bieglych, przeprowadzonemu w sposob formalny w rozpoznawanej sprawie, tym bardziej, ze sg one rzetelne,
a przedstawione w nich wnioski nalezycie umotywowane i jednoznaczne.

Niezasadnie rowniez skarzacy kwestionuje oddalenie przez Sad Rejonowy wniosku o dopuszczenie dowodu z lacznej
opinii bieglych psychiatry i geriatry badz lekarza posiadajacego obie specjalnosci na okoliczno$é stanu psychicznego
spadkodawczyni w chwili sporzadzania kwestionowanego testamentu. Wprawdzie stanowisko Sadu I instancji co
do wielokrotnie modyfikowanego wniosku dowodowego skarzacej w tym zakresie byto niekonsekwentne, ostateczna
konkluzja o braku potrzeby uwzglednienia postulowanego dowodu nie budzi zastrzezen Sadu odwolawczego. Dla
uzasadnienia tego pogladu trzeba wyjasnié, ze jakkolwiek ustawodawca przewidzial w przepisie art. 285 § 2 k.p.c.
potrzebe przeprowadzenia kompleksowej oceny faktow z jednoczesnym udzialem bieglych réznych specjalnodci,
jednakze w procedurze cywilnej nie ma normy o obligatoryjnej opinii lacznej. Nie wystarcza zatem zarzut, ze opinia
biegltych miata byé laczna, skoro Sad Rejonowy trafnie uznal, iz wystarczajace i miarodajne byly indywidulane opinie
bieglych z zakresu psychologii, psychiatrii i geriatrii,

a wszystkie istotne okolicznoS$ci sprawy zostaly w dostateczny sposéb wyjasnione. W ocenie Sadu Okregowego oparcie
ustalen na opinii bieglych trzech r6znych specjalnosci spelnia wymog komplementarnosci zastosowanych metod
badawczych, niezbedny dla oceny swobody testowania spadkodawcy w sprawach tego rodzaju. Opinie wydane w
przedmiotowej sprawie, niewatpliwie lgcznie spelniaja stawiane im wymogi, odzwierciedlaja staranno$¢ i wnikliwo$é
w badaniu zleconego zagadnienia, odpowiadaja

W sposOb wyczerpujacy, stanowczy i zrozumialy na postawione pytanie. Opinie te byly zatem w pelni miarodajne dla
ustalenia, czy spadkodawczyni byla zdolna do $§wiadomego podjecia decyzji i wyrazenia woli w chwili sporzadzania
przez nia testamentu. W $§wietle powyzszych uwag podkreslié nalezy, ze sad nie ma obowigzku dopuszczenia dowodu
z tacznej opinii bieglych tych samych specjalnosci, ktorzy juz wydawali jednostkowe opinie

w sprawie lub tez dalszych, w sytuacji gdy wydane dotychczas opinie sa kompletne, odpowiadaja na postawione tezy
dowodowe i w rezultacie pozwalaja organowi orzekajacemu zweryfikowac zawarte w nich rozumowanie co do trafno$ci
wnioskéw koncowych. Z kolei fakt, ze ostatecznie sformulowane przez bieglych wnioski okazaly sie niekorzystne dla
wnioskodawczyni nie stanowil wystarczajacej podstawy do kontynuowania,

w tym zakresie, postepowania dowodowego. W konsekwencji nie ma podstaw do przyjecia, iz doszlo z tego powodu
do naruszenia art. 228 k.p.c. Z tych samych wzgledéw Sad Okregowy nie uwzglednil ponowionego

w postepowaniu apelacyjnym wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z lacznej opinii bieglych psychiatry
i geriatry, a ewentualnie odrebnie opinii sporzadzonej przez lekarza, ktory posiada dwie specjalizacje w zakresie
geriatrii i psychiatrii na okoliczno$¢ ustalenia Swiadomo$ci i swobody testatorki przy sporzadzaniu testamentu z dnia
12 listopada 2010 roku.

W rezultacie powyzszych rozwazan nie wytrzymuje krytyki zarzut naruszenia art. 945 § 1 k.c., ktérego zasadnosci
wnioskodawczyni upatruje



w blednym jej zdaniem uznaniu, ze testament z dnia 12 listopada 2010 roku jest wazny. Jednoznaczne i ostateczne
co do stanu psychicznego spadkodawczyni w chwili sporzadzania testamentu byly bowiem wnioski plynace z opinii
bieglych, ktoérych skarzaca nie zdolala podwazyé. W Swietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego brak
jest takze innych podstaw do stwierdzenia, ze testament 12 listopada 2010 roku jest dotkniety sankcja niewaznosci.
Wbrew odmiennemu przekonaniu skarzacej bez znaczenia dla oceny wazno$ci rozporzadzenia spadkowego sa
powody, dla ktérych W. A. (1) odwolala wcze$niej sporzadzone testamenty

o pominela w kregu spadkobiercow wnioskodawczynie. Dla waznoS$ci testamentu istotnym jest czy ostatecznie
spadkodawczyni podejmujac taka decyzje byla do niej calkowicie przekonana i zachowala wewnetrzne poczucie
swobody przy jej podejmowaniu, co w niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci. Nawet jesli spadkodawcezyni podjeta
te decyzje pod wplywem osob ze swojego otoczenia — co sugeruje w apelacji skarzaca - nie wylacza to jej swobody.
Co do zasady, rzadko czlowiek dziala w warunkach zupelnej abstrakcyjnej swobody tzn., ze podejmuje decyzje
calkowicie samodzielnie, w tym znaczeniu, ze nie Kieruje sie opiniami innych ludzi, ktérzy w danej sytuacji zyciowej
go otaczaja. Gdyby tak kategorycznie pojmowac zagadnienie swobodnej decyzji, to prawie kazde oSwiadczenie woli
byloby dotkniete wada z art. 945 § 1 pkt 1 k.c. (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia z 21 kwietnia 2004 roku
w sprawie o sygn. akt III CK 523/02, publ. Program, Komputerowy Lex nr 585812).

Calkowicie chybiony jest zarzut naruszenia art. 5 k.c. Klauzula generalna niedopuszczalno$ci czynienia ze swego
prawa uzytku sprzecznego z zasadami wspdlzycia spolecznego ma na celu zapobieganie stosowania prawa w sposéb
prowadzacy do skutkéw nieetycznych lub rozmijajacych sie

w sposob zasadniczy z celem danej regulacji prawnej. Stosowanie art. 5 k.c. nie moze by¢ wymierzone przeciwko
tresci prawa postrzeganego jako niesprawiedliwe, lecz musi by¢ nastepstwem wykonania prawa podmiotowego
przez strone godzacego w fundamentalne wartosci, ktérych urzeczywistnieniu ma stuzyé prawo. Stad tez w ocenie
Sadu Okregowego klauzula naduzycia prawa nie znajduje zastosowania w sprawach o stwierdzenie nabycia spadku.
Materialnoprawna podstawa objecia praw majatkowych po spadkodawcy moga by¢ tylko przepisy prawa, a nie zasady
wspo6lzycia spolecznego. Przyjecie pogladu przeciwnego oznaczaloby niedopuszczalng ingerencje

w ustawowy porzadek dziedziczenia lub chroniona przez ustawe wole spadkodawcy. Z powolaniem na zasady
wspolzycia spolecznego nie mozna zatem modyfikowaé ustawowych gwarancji dziedziczenia, w szczego6lnosci za$ nie
moga one by¢ podstawa przyznania praw spadkowych osobom nie bedacym spadkobiercami.

Z przedstawionych powodéw Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych
podwazy¢ stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. uznajac, iz wszyscy uczestniczy
postepowania byli w rownym stopniu zainteresowani wynikiem postepowania, a ich interesy byly wspolne, gdyz
zmierzaly do uporzadkowania stosunkéw majatkowych po spadkodawczyni.



