Sygn. akt ITI Ca 1251/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 3 listopada 2016 roku w sprawie o sygn. akt XVIII C 399/16, z powddztwa Banku (...)
Spolki Akeyjnej z siedziba we W. przeciwko G. A. o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srodmiescia w Lodzi Wydzial
XVIII Cywilny: zasadzil od pozwanego G. A. na rzecz Banku (...) Spolki Akeyjnej z siedziba we W. kwote 8.654,67 zt
od kwot: - 7.187,15 z} z umownymi odsetkami w wysokosci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP w skali
roku od dnia 18 listopada 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku, przy czym za okres od dnia 1 stycznia 2016 roku
do dnia zaplaty w wysoko$ci nie wiekszej niz odsetki maksymalne za opdznienie; - 297,53 z} z ustawowymi odsetkami
od dnia 18 listopada 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 1
stycznia 2016 roku do dnia zaplaty oraz kwote 1.309 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji opart na ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych,
ktore przedstawiajq sie nastepujaco:

W dniu 23 grudnia 2013 roku pozwany zawarl z Bankiem (...) Spolka Akcyjna we W. umowe, w ramach ktorej
przyznano mu kredyt w wysokosci 9.272 zl. Kredyt mial zostac splacony w 48 ratach miesiecznych. Pozwany nie splacit
w caloSci wykorzystanego kredytu. Zgodnie z § 3 ust. 1 umowy o kredyt konsumencki z dnia 23 grudnia 2013 roku za
kazdy dzien opdznienia w splacie kredytu Bank naliczal odsetki od zadluzenia przeterminowanego wedlug zmiennej
stopy procentowej, ktéra na dzien zawarcia umowy wynosila 16 % w stosunku rocznym. W dniu 18 listopada 2015 roku
wystawiono wyciag z ksiag banku. Zgodnie z jego treScia na wymagalne zadluzenie sktadaly sie nastepujace kwoty:
7.484,68 zl tytulem nalezno$ci glownej, 1.144,99 zt tytulem odsetek i 25 z} tytulem kosztow.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo jest w czeSci zasadne. Sad meriti
argumentowal, Ze przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania
z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu (art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe). Odnoszac sie do
podniesionych zarzutéw Sad meriti wskazal, Ze pozwany nie wykazal, ze wierzytelno$¢ w calosci splacil ( art. 6 k.c.).
Sad Rejonowy podkreslil, ze wysoko$é wierzytelnosci zar6wno co do kwoty gléwnej, jak i dalszych odsetek nie budzita
watpliwoéci Sadu i wynikala z umowy kredytu (k. 21-23) oraz wyciagu z ksigg banku (k. 18). W tym stanie rzeczy
Sad Rejonowy zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 8.654,67 zt wraz z dalszymi odsetkami. O odsetkach
maksymalnych Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 i 482 k.c. zgodnie z tredcig zadania, sprecyzowanego w
pozwie. O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Sad wskazal, Ze zgodnie z wyrazona w tym
przepisie zasadg strona przegrywajaca sprawe powinna zwr6cic stronie wygrywajacej wszystkie poniesione przezen
koszty. Na koszty postepowania poniesione przez strone powodowa zlozyla sie oplata sadowa w wysokoéci 109 zl i
wynagrodzenie radcy prawnego z tytulu zastepstwa procesowego w kwocie 1.200 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany zaskarzajac orzeczenie w caloéci. Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy
zarzucil: 1. naruszenie przepisdbw postepowania, majace wplyw na treS¢ rozstrzygniecia, a w szczeg6lno$ci: 1.
naruszenie normy wynikajacej z treSci art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewykazanie w uzasadnieniu wyroku na jakich
dowodach Sad oparl swoje rozstrzygniecie, jakie dowody uznal za wiarygodne, a ktérym wiarygodnoéci odmowit
nie wyjaéniajac dokladnie podstawy prawnej w drodze interpretacji z zachowaniem przyjetych i utrwalonych w
prawie polskim metod interpretacji prawa; 2. naruszenie normy wynikajacej z treSci art. 3 k.p.c. w zwiazku z
art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie przez Sad, ze dochodzone roszczenie przez powoda jest calkowicie zasadne pod
wzgledem merytorycznym i formalno — prawnym; 3. naruszenie normy wynikajacej z treéci art. 207 § 3 k.p.c.
poprzez nieuwzglednienie prekluzji dowodowej przez Sad i przeprowadzenie sprekludowanych dowodéw powoda w
sytuacji kiedy strona zastepowana byla przez profesjonalnego radce prawnego w osobie R. T. z Kancelarii (...) K.
& S. Sp. k wystepujacej w imieniu Banku; 4. naruszenie normy wynikajacej z art. 167 k.p.c. poprzez nieprawidlowe
przyjecie przez Sad, ze powdd powolal nowe fakty i dowody oraz dokonal odpowiedzi na sprzeciw od nakazu zaplaty



z dnia 25 listopada 2015 roku w sprawie o sygnaturze akt VI Nc-e 2224552/2015 Sadu Rejonowego Lublin - Zachéd
w Lublinie bez naruszenia prekluzji dowodowej w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy; 5. naruszenie normy
wynikajgcej z tresci art. 217 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 207 § 5 k.p.c. poprzez niedopuszczalne przyjecie przez Sad, ze
po wydaniu zarzadzenia dotyczacego uzupelnienia brakéw formalnych pozwu zostalo ono wykonane z zachowaniem
czternastodniowego terminu przez powoda w sytuacji, kiedy to nie mialo w ogble miejsca w sprawie o sygnaturze
akt XVIII C 399/2016; 6. naruszenie normy wynikajacej z treéci art. 217 § 2 k.p.c. z zwigzku z art. 207 § 5 k.p.c.
poprzez niedopuszczalne przyjecie przez Sad, ze po wydaniu zarzadzenia z dnia 25 maja 2016 roku dotyczacego
ustosunkowania sie do wniesionego sprzeciwu pozwanego poprzez podniesienie wszelkich twierdzen faktycznych,
zarzutéw i wnioskow dowodowych w terminie tygodniowym pod rygorem zwrotu pisma zlozonego po uplywie
wyznaczonego terminu oraz pominiecia spéznionych twierdzen i wniosk6w dowodowych nie zostalo ono wykonane w
sprawie o sygnaturze akt XVIII C 399/2016 w spos6b wlasciwy przez powoda; 7. naruszenie normy wynikajacej z tresci
art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw w postaci umowy o kredyt gotowkowy
numer (...) z dnia 23 grudnia 2013 roku w sposéb caltkowicie ,bezczelny” na niekorzy$é strony pozwanej w interesie

prawnym powoda; 8. naruszenie normy wynikajacej z art. 505> § 1 k.p.c. poprzez niewskazanie dowodéw na poparcie
swoich twierdzen z powodu nie wymienienia ich i przedstawienia w tre$ci pozwu z dnia 18 listopada 2015 roku
w celu zasadzenia roszczenia wobec pozwanego ze strony Sadu Rejonowego dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi; 9.
naruszenie normy wynikajacej z treSci art. 485 § 1,3 k.p.c. poprzez niedopuszczalne przyjecie przez Sad, ze zalaczone
dokumenty bankowe spelniajg wymogi prawne i merytoryczne do wydania wyroku zasadzajacego roszczenie powoda
od pozwanego; 10. naruszenie normy wynikajacej z treSci art. 89 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 87 § 1 k.p.c. w zwiazku
z art. 91 k.p.c. poprzez przyjecie przez Sad, ze pelnomocnictwo powoda spelnia warunki formalnoprawne do jego
reprezentowania w sprawie; 11. naruszenie normy wynikajacej z tredci art. 245 k.p.c. poprzez przyjecie przez Sad, ze
dokument prywatny w postaci wyciagu z ksiag banku spelnia role dokumentéw urzedowych na mocy art. 244 k.p.c. i
stanowi podstawe do uwzglednienia powddztwa powoda w stosunku do pozwanego; 12. naruszenie normy wynikajacej
z treéci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna ocene wyciggdw z ksiag rachunkowych na dzien 18 grudnia 2015 roku o
numerze (...) w postaci zestawienia w zakresie wysokos$ci kapitalu, odsetek umownych w kwocie, odsetek z tytulu
opo6znienia w kwocie, kosztow wezwan i upomnien naliczonych przez Bank ktore stanowig podstawe do dochodzenia
roszczenia Banku w stosunku pozwanego przez powoda; 13. naruszenie normy wynikajacej z tresci art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodoéw w postaci sprzeciwu pozwanego z dnia 12 grudnia 2015 roku od nakazu
zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym w sprawie o sygnaturze akt VI Nc-e 2224552.2015
przez E- Sad w Lublinie w sytuacji, kiedy obowiazek taki spoczywal z urzedu na Sadzie wlasciwym rozpoznajacym
sprawe o sygnaturze akt XVIII C 399/2016, a ktory tego nie dokonal w interesie prawnym powoda; 14. naruszenie
normy wynikajacej z tresci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie przez Sad, ze wypowiedzenie umowy kredytu z dnia
4 lipca 2014 roku przez powoda pozwanemu bylo skuteczne i zasadne w sytuacji, kiedy w rzeczywisto$ci nigdy ono
nie nastapilo prawidlowo pod wzgledem formalno- prawnym w stosunku do pozwanego przez powoda pod wzgledem
merytorycznym i formalno - prawnym w przedmiotowej sprawie; 15. naruszenie normy wynikajacej art. 233 § 1k.p.c. w
zart. 217 § 1 k.p.c. poprzez dowolna i wybidércza ocene calego materialu dowodowego znajdujacego sie w aktach sprawy
XVIII C 399/2016 przez Sad wyrokujacy w postaci niezasadnego pominiecia wyja$nien pozwanego podniesionych
pismem procesowym z dnia 20 sierpnia 2016 roku w zakresie zarzutow, ktore zostaly celowo i §wiadomie pominiete
przez Sad przy wydawaniu wyroku z dnia 3 listopada 2016 roku wobec pozwanego; 16. naruszenie normy wynikajacej
z tresci art. 129 § 1,2 i 3 k.p.c. poprzez brak zlozenia aktualnego KRS-u juz na etapie E-Sadu, ktoéry nie zostal
potwierdzony nawet za zgodno$¢ z oryginalem przez pelnomocnika powoda; 17. naruszenie normy wynikajacej z tre$ci
art.126 § 1 pkt. 4 k.p.c. poprzez nieprawidlowe przyjecie przez Sad wyrokujacy, ze wszystkie dokumenty wystepujace
w sprawie zostaly prawidlowo podpisane przez pelnomocnikow powoda i przedstawicieli oddzialu Banku (...) S Aw
L. sporzadzajacych umowe o kredyt gotdbwkowy numer (...) z dnia 23 grudnia 2013 roku z pozwanym; 18. naruszenie
normy wynikajacej z tresci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna i wybiércza ocene dokumentéw w postaci: KRS-u z
dnia 28 lipca 2015 roku, pelnomocnictw powoda odpowiednio z dnia 28 lutego 2014 roku i 11 grudnia 2015 roku,
pozwu powoda z dnia 18 listopada 2015 roku, wyciagéw bankowych i ksiagg rachunkowych Banku (...) S.A. z dnia
18 listopada 2015 roku oraz pozostalych dokumentéw wchodzacych w rachube w tym postepowaniu sadowym, ktore
nie spekniaja warunkéw formalnych do uznania ich jako dowodéw w przedmiotowej sprawie; 19. naruszenie normy



wynikajacej z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie w postepowaniu przez Sad, ze wyciagi z ksigg rachunkowych i ksiegi
rachunkowe banku po wyroku Trybunatu Konstytucyjnego sa dokumentami urzedowymi, ktére moga stanowié¢ dowod
istnienia zobowigzania pozwanego w sytuacji, kiedy powodztwo winno by¢ oddalone w catoSci w okoliczno$ciach
przedmiotowej sprawy; 20. naruszenie normy wynikajacej z treéci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej
oceny pisma procesowego pozwanego z dnia 19 pazdziernika 2016 roku wyjasniajacego szczegdtowo nieprawidlowosci
procesowe i materialne jakich dopuscil sie Sad wyrokujacy w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy; 21. naruszenie
normy wynikajacej z tredci art. 162 k.p.c. poprzez pominiecie przez Sad z urzedu sprekludowanych dowod6w powoda
na okoliczno$§¢ wydanego wyroku w sprawie o sygnaturze akt XVIII C 399/2016; 22. naruszenie normy wynikajacej z
treéci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng ocene wezwania powoda z dnia 28 pazdziernika 2016 roku wystosowanego do
pozwanego przez Sad wyrokujacy i udowodnienia, ze kiedykolwiek ono dotarlo do adresata w sposéb wlasciwy w tego
rodzaju sprawach; 23. naruszenie normy wynikajacej z tresci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niedopuszczalne przyjecie,
ze nakaz zaplaty wydany w elektronicznym postepowaniu upominawczym wydany przez Sad Rejonowy w Lubinie w
zakresie jego sentencji spelnia wymogi prawne i merytoryczne dla dalszego kontynuowania postepowania sagdowego
skoro opatrzony jest niedopuszczalnymi wadami w zakresie treSci sentencji; 24. naruszenie normy wynikajacej z art.
233 § 1k.p.c. poprzez dowolng ocene pism skierowanych do Prezesa NBP odnos$nie zapytania dotyczacego walutowosci
na okoliczno$¢ zdefiniowania jej w pozwie powoda z dnia 18 listopada 2015 roku do E-Sadu w Lublinie VI Wydzialu
Cywilnego; 25. naruszenie normy wynikajacej z tresci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad zasady
swobodnej oceny dowoddéw i dowolne przyjecie w zakresie ustalen faktycznych sprzecznych z zebranym materialem
dowodowym wystepujacym w sprawie, ze roszczenie powoda zostalo uznane tre$cia wniesionych réznych pozwow z
dnia 18 listopada 2015 roku i 22 marca 2016 roku;. 26. naruszenie normy wynikajacej z art. 499 § 1 k.p.c. poprzez
przyjecie przez Sad, ze zachowane zostaly warunki formalno-prawne pozwu powoda z dnia 18 listopada 2015 roku do
dalszego jego procedowania przez Sad Rejonowy dla Lodzi -Srodmiescia w Lodzi XVIII Wydzial Cywilny po wydaniu
nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym i jego uchyleniu po zlozeniu sprzeciwu od niego

przez pozwanego; 27. naruszenie normy wynikajacej z treéci art. 505%°§ 1 k.p.c. poprzez niewskazanie i niezalgczenie
wszystkich obowiazujacych dowodéw wchodzacych w rachube na poparcie swoich twierdzen w tresci pozwu z dnia
18 listopada 205 roku w celu zasadzenia roszczenia na rzecz powoda przez Sad wyrokujacy; 28. naruszenie normy

wynikajacej z art.505%> § 1 k.p.c. poprzez niedopuszczalne i niezasadne uzupelnienie pierwotnego pozwu z dnia
18 listopada 2015 roku nowym pozwem z dnia 23 marca 2016 roku na urzedowym formularzu przy zastosowaniu
niedopuszczalnego trybu naprawczego na zasadzie art. 130 § 1 w zwigzku z art. 130' § 1 k.p.c. w sytuacji kiedy to nie

wchodzilo w rachube w okolicznoéciach przedmiotowej sprawy; 29. naruszenie normy wynikajacej z treéci art.126"
§ 3 k.p.c. poprzez przyjecie przez Sad wyrokujacy, ze pozew powoda z dnia 18 listopada 2015 roku w zwiazku z
art.126 § 2 k.p.c. oraz art.187 § 1 pkt.1 k.p.c. spelnia warunki formalne w sytuacji, kiedy na etapie wydawania nakazu
zaplaty przez E-Sad zachodzila juz niewazno$¢ postepowania na zasadzie art. 379 § 1 i 2 k.p.c.; 30. naruszenie
normy wynikajacej z tresci art. 485 § 3 k.p.c. poprzez nieprawidlowe przyjecie przez E- Sad w Lublinie, ze moze
wydac nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym a nie w nakazowym wobec pozwanego na rzecz
powoda w sytuacji, kiedy jego wydanie w tej formie i treSci nie wchodzilo w rachube w przedmiotowej w sprawie
lacznie z kontynuowaniem dalszego procesu przez Sad Rejonowy dla Lodzi -Srodmiescia w Eodzi XVIII Wydziat
Cywilny w stosunku do pozwanego; 31. naruszenie normy art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie, ze pozwany ma wskazywac
bledy i uchybienia proceduralne powoda, ktory je nastepnie prostuje i uzupelnia przez co jest naruszona zasada
rowno$ci stron postepowania; 32. naruszenie normy wynikajacej z tredci art. 217 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskow
dowodowych pozwanego na podstawie dokumentéw zalaczonych do akt sprawy tj. pozwu powoda z dnia 18 listopada
2015 roku, umowy kredytu z dnia 23 grudnia 2013 roku, pelnomocnictw powoda z dnia 11 grudnia 20 15 roku, pisma
procesowego pozwanego z dnia 20 pazdziernika 2016 roku, wyja$niajacych uchybienia procesowe i materialne Sadu
wyrokujacego jakich sie dopuscit w przedmiotowej sprawie; 33. naruszenie normy wynikajacej z tresci art. 207 § 3
k.p.c.i6 k.c. poprzez dopuszczenie spoéznionych dowodow przez Sad wyrokujacy w piSmie procesowym powoda z dnia
10 pazdziernika 2016 roku; 34. naruszenie normy wynikajacej z tresci art. 2277 k.p.c. w zwigzku z art. 217 § 1 k.p.c.
poprzez przyjecie przez Sad, ze przeprowadzenie dowodu ze (...) Banku (...) Sp6iki Akcyjnej z siedziba we W. nie ma
znaczenia dla wazno$ci pelnomocnictw procesowych M. S. i H. M. w przedmiotowej sprawie; 35. naruszenie normy
wynikajacej z tresci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolne przyjecie, ze radca prawny S. B. ma stosowne pelnomocnictwo



do dzialania w imieniu Zarzadu Banku (...) S.A we W. w sprawie o sygnaturze akt XVIII C 399/2016 na okoliczno$¢
podpisania wezwania do zaplaty z dnia 28 pazdziernika 2015 roku wystosowanego w stosunku do pozwanego;

II. naruszenie norm prawa materialnego, a w szczegblnosci: 1. normy wynikajacej z art. 6 k.c. poprzez nieprawidlowe
przyjecie przez Sad, ze dochodzone roszczenie przez powoda w stosunku do pozwanego jest zasadne, w sytuacji kiedy
w zaden sposob nie zostalo udowodnione zgodnie z przepisami obowigzujacymi w tego rodzaju sprawach w zakresie
dochodzenia jego przed Sadem Rejonowym dla Lodzi —Srédmieécia w Lodzi XVIII Wydziale Cywilnym w stosunku
do pozwanego; 2. normy wynikajacej z tredci art. 481 § 1 k.c. w zwigzku z art. 482 § 1 k.c. w zwigzku z art. 6 k.c.
poprzez przyjecie przez Sad, ze odsetki ustawowe powodowi sie naleza w sytuacji kiedy cale powodztwo jest catkowicie
niezasadne pod wzgledem merytorycznym i formalno-prawnym; 3. normy wynikajacej z treSci art.481 § 1 k.c. w
zwigzku z art. 482 § 1 k.c. w zwigzku z art. 359 k.c. poprzez niezasadne domaganie sie ze strony powoda od pozwanego
odsetek ustawowych i dalszych odsetek umownych wedlug zmiennej stopy procentowej kredytu lombardowego
NBP w skali roku w sytuacji, kiedy mozna dochodzi¢ tylko jednego rodzaju odsetek powddztwem z jednoczesnym
udowodnieniem sposobu ich obliczania i wykazania ich o stosowne stopy procentowe obowigzujgce w danym okresie

zgodnie zasadami rachunkowosci na okolicznoéé przedmiotowej sprawy; 4. normy wynikajacej z tredci art. 359 § 2" k.c.
poprzez niedopuszczalne przyjecie przez Sad, ze zasadne jest dochodzenie umownych odsetek w wysoko$ci zmiennej
stopy procentowej kredytu lombardowego NBP w stosunku do pozwanego w sytuacji zawarcia w umowie kredytowej z

tytulu postanowien niezgodnych z art. 385°k.c. co w konsekwencji stanowi wyzysk pozwanego i innych potencjalnych
klientow Banku; 5. normy wynikajacej z tresci art. 98 k.c. w zwiazku z art. 99 k.c. poprzez przyjecie przez Sad, ze
pelnomocnicy Banku (...) S.A. we W. mieli stosowne umocowanie do reprezentowania jej Zarzadu na podstawie KRS-
u do jego reprezentowania na okoliczno$¢ podpisywania umowy o limit kredytu numer (...) z dnia 23 grudnia 2013
roku z pozwanym; 6. normy wynikajacej z treéci art. 38 k.c. w zwiazku z art. 39 § 1k.c. poprzez nieprawidlowe przyjecie
przez Sad, ze pracownicy oddzialu Banku (...) S.A. w L. mieli stosowne umocowanie do dzialania w imieniu Zarzadu
do podpisania umowy o limit kredytowy z dnia 23 grudnia 2013 roku z pozwanym; 7. normy wynikajacej z tresci
art. 95 ust. 1 w zwigzku z art. 95 ust. la ustawy Prawo bankowe poprzez przyjecie przez Sad, ze dokumenty urzedowe
Banku stanowia dow6d w dochodzeniu swojego roszczenia wobec pozwanego w sytuacji, kiedy sa one tylko i wylgcznie
dokumentami prywatnymi po orzeczeniu Trybunalu Konstytucyjnego RP wydanego w sprawie o sygnaturze akt P 7/09
z dnia 15 marca 2011 roku oraz w sprawie P 3/13 z dnia 24 marca 2013 roku; 8. normy wynikajacej z art. 6 k.c. poprzez
nieudowodnienie roszczenia z tytulu i sposobu naliczania odsetek umownych zgodnie z zasadami rachunkowoséci
i stopami procentowymi Banku jakie obowigzywaly w za dochodzony okres w stosunku do pozwanego; 9. normy
wynikajgcej z art. 78 § 1 k.c. poprzez niedopuszczalne przyjecie przez Sad, ze wszystkie dokumenty Banku (...) S.A. oraz
pozew sa wazne i maja moc wigzaca w sprawie na okolicznos$¢ zlozonych na nich podpisach przez osoby uprawnione
na podstawie obowigzujacego prawa dla ich poprawnos$ci w przedmiotowej sprawie; 10. normy wynikajacej z tresci
art. 258 k.c. w zwigzku z art. 69 ust.2 pkt.2 in fine ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe poprzez
przyjecie przez E- Sad w Lublinie i L., Ze zastapienie zobowigzania pienieznego w zlotych w tresci pozwu z dnia 18
listopada 2015 roku kodem waluty ztotego, ktory jest przypisany do zlotego w zakresie jego identyfikacji w obrocie
miedzynarodowym i nie jest ztotym w §wietle ustawy o Narodowym Banku Polskim oraz zasada walutowos$ci powoduje

to, ze nie s3 spelnione warunki formalne pozwu na zasadzie art.126' § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 187 § 1 pkt 1
k.p.c. w przedmiotowej sprawie; 11. normy wynikajacej z treéci art. 61 k.c. poprzez przyjecie, ze powod skutecznie
wypowiedzial umowe kredytu gotdwkowego numer (...) pozwanemu i wykazal dokumentem nadania, ze pozwany z
trescia tego wypowiedzenia sie zapoznal w okolicznoSciach przedmiotowej sprawy; 12. normy wynikajacej z treéci art.
353" k.c. poprzez przyjecie, ze powoda laczyla umowa o limit kredytowy z pozwanym po podpisaniu jej przez osoby
nieuprawnione w imieniu Banku (...) S.A. we W.; 13. normy wynikajacej z tredci art. 410 k.c. poprzez wyrzadzenie
szkody pozwanemu przez pelnomocnika i powoda, ktéry niezasadnie wytoczyt powddztwo przeciwko pozwanemu;
14. normy wynikajacej z tresci art. 103 § 1 k.c. poprzez zawarcie umowy o kredyt gotbwkowy o numerze (...) przez
pelnomocnikéw powoda nie majacych umocowania z pozwanym co powoduje jej niewazno$¢ z mocy obowigzujacego
prawa; 15. normy wynikajacej z tresci art. 232 k.p.c. w zwiazku z art. 32 ust. 11 art.45 ust. 1 Konstytucji RP poprzez
dopuszczenie przez Sad z urzedu dowodow, ktore ulegly sprekludowaniu i ktére naruszaly przepisy ustawy kodeks
postepowania cywilnego; 16. naruszenie art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe poprzez przyjecie przez Sad, ze zawarta



umowa o kredyt gotbwkowy o numerze a2614027 przez Bank z pozwanym jest wazna bez udzielonego pelnomocnictwa
w imieniu powoda pracownikom Oddzialu Banku w L.; 17. normy prawa procesowego w postaci art. 98 k.p.c. w
sytuacji zasadzenia kosztoéw procesu na rzecz powoda od pozwanego z tytulu przegrania sprawy w sytuacji kiedy Sad
wyrokujacy wydal orzeczenie z naruszeniem prawa procesowego, materialnego i konstytucyjnego w sposob wyjatkowo
» korupceyjny”. W konsekwencji zgloszonych zarzutéw apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku oraz oddalenie
powodztwa w calosci i zasagdzenie kosztéw procesu od powoda na rzecz pozwanego wedlug norm przepisanych.
Ponadto apelujgcy wnidst o rozpoznanie sprawy na rozprawie w skladzie trzech sedziéw zawodowych. Apelujacy
argumentowal, ze w sprawie zachodza istotne zagadnienia prawne oraz kwestie wymagajace dokonania wykladni
przepiséw postepowania i prawa materialnego.

W odpowiedzi na apelacje powdéd wniodst o jej oddalenie i zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci nalezy stwierdzi¢, ze w postepowaniu apelacyjnym sad odwolawczy w obowigzujacym
aktualnie systemie Srodkéw odwolawczych jest sadem merytorycznym, rozpoznajacym nie tylko Srodek odwolawczy,
ale takze sprawe.

Apelacja pelna polega na tym, ze sad drugiej instancji rozpatruje sprawe ponownie. Innymi stowy, przedstawione pod
osad roszczenie procesowe jest rozpoznawane po raz wtory cum beneficio novorum, a prowadzona przez sad rozprawa
stanowi kontynuacje rozprawy rozpoczetej przed sadem pierwszej instancji. Podstawowym celem postepowania
apelacyjnego jest naprawienie wszystkich bledéow popelnionych zaréwno przez sad, jak i przez strony, przy czym
chodzi zar6wno o bledy natury prawnej, jak i faktycznej. Wyjatki przewidziane w art. 381 k.p.c. zostaly ustanowione nie
po to, aby ograniczy¢ apelacje i zwezi¢ ramy odwolawcze, lecz glownie w celu dyscyplinowania stron przez sklanianie
ich do przedstawiania calego znanego im materiatu faktycznego i dowodowego juz w postepowaniu przed sadem
pierwszej instancji; tym sposobem ustawodawca zapobiega takze przewleklosci postepowania.

Uzyte w art. 378 § 1 k.p.c. sformulowanie, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe "w granicach apelacji",
oznacza, iz sad ten rozpoznaje sprawe merytorycznie w granicach zaskarzenia, takze na rzecz wspdéluczestnikow
w warunkach opisanych wart. 378 § 2 k.p.c., dokonuje wlasnych ustalen faktycznych, prowadzac lub ponawiajac
dowody albo poprzestajac na materiale zebranym w pierwszej instancji (art. 381 i art. 382 k.p.c.), ustala podstawe
prawna orzeczenia niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacji, bedac ewentualnie zwigzany oceng prawng lub
uchwalg Sadu Najwyzszego (art. 386 § 6, art. 398°° i art. 390 § 2 k.p.c.), stosuje przepisy regulujace postepowanie
apelacyjne oraz, gdy brak takich przepiséw, przepisy dotyczace postepowania przed sadem pierwszej instancji (art.
367 i nastepne oraz art. 391 § 1 k.p.c.), kontroluje prawidlowo$¢ postepowania przed sagdem pierwszej instancji,
pozostajac zwigzany zarzutami przedstawionymi w apelacji, jezeli sa dopuszczalne, ale biorac z urzedu pod uwage
niewazno$¢ postepowania (art. 378 § 1in fine k.p.c.), orzeka co do istoty sprawy stosownie do wynikoéw postepowania,
nie wykraczajac poza wniosek zawarty w apelacji i nie naruszajac zakazu reformationis in peius (art. 378 § 1, art. 384
iart. 386 k.p.c.), i w konicu rozstrzyga o kosztach postepowania (art. 108 § 2 k.p.c.).

W konsekwencji takiego modelu postepowania odwolawczego, sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek
apelacji nie jest zwiazany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza
go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu
pod uwage niewaznos$¢ postepowania (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07,0SNC
2008/6/55).

Wyjasni¢ nalezy, Ze niniejsza sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym, w zwiazku z czym Sad

Okregowy na podstawie art. 505'° § 11 § 2 k.p.c. orzekl w skladzie jednego sedziego, zgodnie z zadaniem pozwanego
na rozprawie.



Zaznaczy¢ takze nalezy, ze w postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 505° § 1' k.p.c. apelacje mozna oprzeé tylko na
zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wyktadnie lub niewla$ciwe zastosowanie, badz naruszenia
przepisoéw postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy. Natomiast w my$l art. 505" § 2 k.p.c. jezeli
sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku powinno zawierac jedynie
wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

W przedmiotowej sprawie pozwem z dnia 18 listopada 2015 roku powod Bank (...) Spotka Akcyjna we W. wniost
w elektronicznym postepowaniu upominawczym o zasadzenie od pozwanego G. A. kwoty 8.654,67 zl z odsetkami
maksymalnymi od kwoty 7.187,15 zt od dnia 18 listopada 2015 roku do dnia zaplaty oraz ustawowymi od kwoty 297,53
zt od dnia 18 listopada 2015 roku do dnia zaplaty oraz o zwrot kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. Nakazem
zaplaty z dnia 25 listopada 2015 roku wydanym w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy Lublin — Zachd
w Lublinie powo6dztwo zostalo uwzglednione w calo$ci. Sprzeciwem z dnia 12 listopada 2015 roku pozwany zaskarzy}
nakaz zaplaty w calo$ci.

Zgodnie z treécig art. 505°7 § 1 k.p.c. (w brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienie pozwu) po przekazaniu sprawy

w przypadkach wskazanych w art. 50533 § 1, art. 50534 § 1 oraz art. 5053° § 1 przewodniczacy wzywa powoda do
wykazania umocowania zgodnie z art. 68 zdanie pierwsze oraz dolaczenia pelnomocnictwa zgodnie z art. 89 § 1 zdanie

pierwsze i drugie, a po przekazaniu sprawy na podstawie art. 505 § 1 oraz art. 505%% § 1 dodatkowo do uiszczenia
oplaty uzupehiajacej od pozwu - w terminie dwutygodniowym od daty doreczenia wezwania pod rygorem umorzenia
postepowania. W razie nieusuniecia powyzszych brakéw pozwu sad umarza postepowanie. W przedmiotowej sprawie
pozwany, w zakre$§lonym terminie zlozyl sprzeciw od doreczonego mu nakazu zaplaty. Wobec powyzszego Sad wezwal
strone powodowa do usuniecia brakow formalnych pozwu poprzez przedlozenie pelnomocnictwa procesowego oraz
innych dokumentéw wykazujacych umocowanie pelnomocnika do dzialania w imieniu powoda w oryginale lub
urzedowo poswiadczonym odpisie wraz z odpisami dla strony przeciwnej. Wezwanie zostalo doreczone w dniu 15
marca 2016 roku (k. 14-14 odwro6t). W wykonaniu powyzszego wezwania, w dniu 29 marca 2016 roku (koperta — k. 70)
skarzacy zlozyl pismo, do ktorego dolaczyl pozew (k. 16-17 odwrét), zalaczniki oraz odpis pelnomocnictwa udzielonego
radcy prawnemu R. T. w dniu 11 grudnia 2015 roku (k. 27). Tymczasem w pozwie wniesionym w dniu 18 listopada 2015
roku radca prawny R. T. powolal sie na pelnomocnictwo procesowe udzielone w dniu 8 lipca 2015 roku (k. 2 odwro6t).

W apelacji pozwany kwestionowat prawidlowo$¢ uzupelienia przez powoda brakéw formalnych pozwu.

Majac na uwadze, iz postepowanie toczace sie po skutecznym wniesieniu sprzeciwu od nakazu zaplaty wydanego w
elektronicznym postepowaniu upominawczym jest niejako kontynuacja tegoz postepowania wykazanie umocowania
pelnomocnika do dzialania w imieniu powoda musi dotyczy¢é wniesienia pozwu w elektronicznym postepowaniu
upominawczym. W momencie wniesienia pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym pelnomocnik nie
musi przedstawia¢ pelnomocnictwa sadowi, jednakze powinien sie na nie powola¢ wskazujac date, zakres oraz
okoliczno$ci wymienione w art. 87 k.p.c., co wynika wprost z brzmienia art. 89 § 1 zd. 4 k.p.c. Dopiero w sytuacji
przejécia postepowania w kolejne stadium (po zlozeniu sprzeciwu od nakazu zaplaty jak to mialo miejsce w niniejszej
sprawie), zgodnie z dyspozycja powolywanego wyzej art. 505° § 1k.p.c., przewodniczacy wzywa powoda do wykazania
umocowania zgodnie z art. 68 zdanie pierwsze oraz dolaczenia pelnomocnictwa zgodnie z art. 89 § 1 zdanie pierwsze i
drugie k.p.c.. Majac na uwadze natomiast tres¢ tego przepisu, pelnomocnik jest obowiazany przy pierwszej czynnosci
procesowej dotaczy¢ do akt sprawy pelnomocnictwo mocodawcy lub wierzytelny odpis pelnomocnictwa wraz z
odpisem dla strony przeciwnej. Opisanie pelnomocnictwa w pozwie wniesionym w postepowaniu elektronicznym
(art. 89 § 1 k.p.c.), wystarczajace w tamtym postepowaniu, nie jest juz wystarczajace do nadania sprawie dalszego
biegu po przekazaniu sprawy wlasciwemu sadowi. Brak dokumentu pelnomocnictwa dla pelnomocnika wskazanego

w pozwie stanowi brak formalny podlegajacy usunigciu w trybie przepisu art. 5057 § 1 k.p.c. Dla nadania sprawie
dalszego biegu koniecznym jest zbadanie (co nie bylo mozliwe na etapie postepowania elektronicznego), czy pozew
zostal wniesiony przez prawidlowo umocowanego pelnomocnika. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze (...) § 1 k.p.c. jest
przepisem szczegblnym, dotyczgcym wezwania do uzupeliania brakéw formalnych pozwu wniesionego pierwotnie w



postepowaniu elektronicznym. Za braki formalne tak wniesionego pozwu ustawodawca uznatl brak umocowania oraz
brak pelnomocnictwa zgodnie z art. 89 § 1 zdanie pierwsze i drugie k.p.c. W mysl za$ art. 89 § 1 k.p.c. pelnomocnik
zobowigzany jest dolaczy¢ do akt pelnomocnictwo przy pierwszej czynnos$ci procesowej. Stwierdzié zatem nalezy, ze
w (...) § 1 k.p.c. chodzi o brak formalny w postaci pelnomocnictwa, jakie zostalo udzielone w momencie skltadania
pozwu, a nie pelnomocnictwa udzielonego pelnomocnikowi juz po wniesieniu pozwu. Jak weze$niej wskazano w
pi$miennictwie dominuje poglad, ze postepowanie toczace sie po przekazaniu sprawy z elektronicznego postepowania
upominawczego jest jego kontynuacja. Wezwanie do usuniecia brakow formalnych pozwu oraz uzupelnienia pozwu,
o jakim mowa w (...) § 1 k.p.c., odnosi sie do pozwu, ktéry zostal juz zlozony w elektronicznym postepowaniu
upominawczym (zob. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 5 grudnia 2013 r. sygn. akt I ACz
1462/13, publ. Portal orzeczen sadéw powszechnych; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2013 r., III
CZP 66/13, Biul.SN 2013/11/12). W przedmiotowej sprawie radca prawny R. T. nie uzupehit brakéw formalnych w
postaci wykazania umocowania. Nie budzi watpliwoéci okoliczno$é, ze postepowanie o umorzeniu postepowania w
sprawie na podstawie (...) § 1k.p.c. jest w rozumieniu procesowym orzeczeniem konczacym postepowanie w sprawie.
Rozstrzygniecie to nie ma charakteru merytorycznego i nie bada sie zasadnosci stanowisk stron.

W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy do umorzenia postepowania w sprawie doszlo na skutek nieuzupehienia
przez strone powodowa brakow pozwu wniesionego w elektronicznym postepowaniu upominawezym po przekazaniu
sprawy sadowi wlaSciwemu po wniesieniu sprzeciwu przez pozwanego.

W tym miejscu podkreéli¢ nalezy, ze umorzenie postepowania w wyniku nieuzupelnienia przez strone powodowa
okreslonych w (...) § 1 k.p.c. brakdéw pozwu jest procesowym wyrazem rezygnacji strony inicjujacej postepowanie z
dalszego dochodzenia roszczenia. W zwigzku z przyjeciem zasady kontynuacji postepowania elektronicznego przez sad
wladciwos$ci ogoblnej, po zloZeniu sprzeciwu, nie sposob pomina¢, ze w sadzie elektronicznym toczylo sie postepowanie,
gdyz elektroniczny pozew otrzymal bieg, wydano nakaz zaplaty, zlozony zostal sprzeciw od nakazu zaptaty, w ktorym
pozwany wniost o oddalenie powbddztwa, czym wdal sie w spor co do istoty sprawy.

Sad drugiej instancji zobowigzany jest do wydania postanowienia o charakterze formalnym w przypadku, gdy istniejg
przeszkody do merytorycznego rozpoznania apelacji badz rozpoznania sprawy.

Z tych wzgledow Sad Okregowy orzekl w formie postanowienia (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12
pazdziernika 1999 r., III CKN 693/98, OSNC 2000/4/73; Biul. SN 2000/1/9) i na podstawie art. 386 § 3 k.p.c. uchylil
zaskarzony wyrok i umorzyl postepowanie.

W tych okoliczno$ciach odnoszenie sie do pozostalych zarzutéw powolywanych w apelacji jest zbedne.

Uznajac, ze umorzenie postepowania ze wzgledu na niewykonanie przez powoda wezwania do uzupelienia pozwu
wniesionego w elektronicznym postepowaniu upominawczym dokonane po przekazaniu sprawy sadowi wlasciwos$ci
ogb6lnej nie powoduje ustania materialnoprawnych skutkéw zwigzanych z jego wniesieniem i jest skutkiem
procesowym rezygnacji strony powodowej z dalszego dochodzenia roszczenia, rOwnoznacznym z przegraniem
sprawy w sensie formalnym, nalezy uznaé, ze pozwanemu, ktéry w toku postepowania poprzedzajacego wydanie
postanowienia o umorzeniu postepowania poniost koszty w postaci oplaty od apelacji (300 zt — k. 149) nalezy sie zwrot
tych kosztéw od strony powodowej. Zatem wobec umorzenia postepowania w sprawie, Sad Okregowy byl zobowigzany
wedle treéci art. art. 108 k.p.c. do rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego i uwzgledniajac okolicznos$ci
sprawy orzekt o ich zasadzeniu na rzecz pozwanego od strony powodowej na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391
§1k.p.c.



