Sygn. akt III Ca 1184/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 czerwca 2017 r., sprostowanym postanowieniem z dnia 26 czerwca 2017 r., Sad
Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w sprawie z powddztwa E. S. przeciwko (...) S. A. z siedziba w N. we Francji
dzialajacej przez (...) Spotke Akcyjng Oddzial w Polsce z siedziba w W. o zaplate, zasadzil od strony pozwanej na rzecz
powoda nastepujace kwoty:

® 37.400 z} tytulem zado$cuczynienia (pkt I.1) wraz z:

- ustawowymi odsetkami od kwoty 32.400 z} od dnia 17 sierpnia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty (ppkt a);

- ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwoty 5.000 z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 8 lutego
2017 roku do dnia zaplaty (ppkt b);

e 5.352 z} w ramach odszkodowania (pkt 1.2) wraz z:

- ustawowymi odsetkami od kwoty1.212 zt od dnia 17 sierpnia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz i ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty (ppkt a);

- ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwoty 4.140 zt od dnia 8 lutego 2017 r. do dnia zaplaty (ppkt b);

e po 50 zl miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby poczynajac stycznia 2017 r. i na przyszloéc, platnej
do 10-go dnia kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w razie uchybienia termonowi platno$ci
ktorejkolwiek z rat (pkt 1.3).

W pozostalej cze$ci doszlo do oddalenia powddztwa (pkt IT). Oprocz tego Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz
powoda koszty procesu w wysokoSci 3.430,76 zl (pkt III) oraz nakazal pobraé od pozwanego ubezpieczyciela kwote
2.640,05 zl tytulem nie uiszczonych kosztéw sadowych (pkt IV).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt pozwany (...), zaskarzajac rozstrzygniecie w czedci tj. co do pkt 1.3
zasadzajacego rente oraz odnoénie pkt I111 IV dotyczacych kosztéw procesu. Postawiony zarzut obejmowal naruszenie
prawa materialnego, a mianowicie art. 444 § 2 k.p.c. poprzez jego zastosowanie, podczas gdy w sprawie przepis ten nie
powinien znaleZ¢ zastosowania, bowiem nie zaistnialy wszystkie przeslanki zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb polegajacych na koniecznoSci ponoszenia wydatkéw tytulem masci pielegnacyjnych na blizny — powéd nie
wykazal bowiem zaistnienia szkody tj. aby wydatki byly rzeczywiScie przez niego ponoszone tytulem zwiekszonych
potrzeb, a nadto majac na wzgledzie, ze nie byl w stanie wskazaé, na jaki okres czasu wystarczaja mu masci na blizny
oraz biorac pod uwage, ze powod bagatelizuje zar6wno charakter urazéw jak i skutki zdrowotne co oznacza, Ze nie
bedzie on regularnie stosowal terapii miejscowej w postaci smarowania bliznowca.

W konkluzji strona skarzaca wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez oddalenie powodztwa we
fragmencie obejmujacym rente oraz zasgdzenie kosztow procesu za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje powdd zwrécil sie o jej oddalenie oraz przyznanie zwrotu kosztow postepowania
odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna i jako taka nie moze wywrze¢ zamierzonego skutku w postaci wzruszenia slusznego
orzeczenia, bedacego konsekwencja dobrze osadzonej sprawy. Poddane kontroli instancyjnej rozstrzygniecie jest



bowiem trafne, a wydajac je Sad Rejonowy prawidlowo ustalil jego podstawe faktyczna i prawna, nie naruszajac przy
tym — wbrew wywodom apelujacego — w zadnym zakresie przepiséw prawa materialnego.

Podniesiony wzgledem rozstrzygniecia zarzut koncentruje sie wokét kwestii renty na zwiekszone potrzeby, dlatego tez
poprzestac nalezy na oméwieniu zwigzanych z tym zagadnien. W tej sferze strona skarzaca podniosta mianowicie, ze
Sad I instancji naruszyt art. 444 § 2 k.c. blednie uznajac, iz po stronie powoda na skutek wypadku komunikacyjnego
istnieje konieczno$¢ ponoszenia wydatkéw zwiazanych z zakupem i stosowaniem masci pielegnacyjnych na blizny.
Pozwany ubezpieczyciel podkreslil zwlaszcza, iz w jego ocenie wspomniane koszty nie maja waloru wydatkow
rzeczywistych, a to ze wzgledu na niewlaSciwa postawe powoda, ktéry w ogdle nie dba o swoj stan zdrowia. Tym
samym zachodzi realna obawa co do tego, iz wskazane Srodki nie beda przeznaczane na wlasciwy sobie cel, lecz zostang
zupehie inaczej spozytkowane przez uprawnionego. W konsekwencji zdaniem apelujacego Sad Rejonowy niezasadnie
przyjal, iz powodowi przystuguje renta w kwocie 50 zI miesiecznie, skoro na skutek samego wypadku nie powstaty u
niego zwiekszone potrzeby wymagajace zrekompensowania. Z powyzsza argumentacja nie mozna sie jednak zgodzié.

Podkreslenia wymaga, iz ustalenia, ktére poczynil Sad Rejonowy co do przebiegu i okolicznoéci zdarzenia z dnia 22
kwietnia 2014 r. oraz obrazen jakich doznal E. S. wraz ze wszystkimi konsekwencjami zdrowotnymi, sg nie tylko
obszerne i szczegotowe, ale znajduja w kazdym przypadku potwierdzenie w zebranych dowodach, w tym w zeznaniach
Swiadka i powoda, dolaczonej dokumentacji medycznej oraz w opiniach powolanych bieglych z zakresu ortopedii i
chirurgii plastycznej. Z tej tez przyczyny Sad Odwolawczy traktuje te ustalenia jako wlasne, z racji ich pelnej trafnosci
i prawidlowo$ci. Dokonujac wlasnej oceny zebranego materialu dowodowego Sad Okregowy nie znalazt za$ zadnych
podstaw do poczynienia ustalefi odmiennych, w szczegolnos$ci w zakresie zakre$§lonym zarzutem apelacji.

Co do meritum zauwazy¢ nalezy, iz art. 444 k.c. zawiera szczegblng regulacje dotyczaca naprawienia szkody na
osobie obejmujaca tylko elementy majatkowe. Wedle § 1 razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia
poszkodowany moze domagac sie kompensaty wszelkich kosztéw wywolanych tym stanem. Powszechnie przyjmuje
sie, ze obowigzek kompensaty kosztéw obejmuje wszelkie koszty wywolane uszkodzeniem ciala lub rozstrojem
zdrowia, a wiec wszystkie niezbedne i celowe wydatki, bez wzgledu na to, czy podjete dzialania przyniosly poprawe
zdrowia (por. wyrok SN z dnia 9 stycznia 2008 r., II CSK 425/07, opubl. Mon. Praw. Nr (...) s. 116). W szczeg6lnoSci
beda to koszty leczenia, a wiec wydatki zwigzane z postawieniem diagnozy, terapia i rehabilitacja poszkodowanego.
Natomiast stosownie do § 2 poszkodowanemu przystuguje ponadto odpowiednia renta, jezeli utracit catkowicie lub
czesciowo zdolno$é do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na
przyszlosé. Wymienione nastepstwa powinny mieé charakter trwaly (co wcale nie oznacza, ze nieodwracalny), a kazda
ztych okoliczno$ci moze stanowi¢ samodzielng podstawe zasadzenia renty. Jednakze zawsze konieczng przestanka jest
powstanie szkody badz to w postaci zwiekszenia wydatkow, badZ to zmniejszenia dochodéw. Zwiekszenie sie potrzeb
poszkodowanego stanowi szkode przyszla, wyrazajaca sie w stale powtarzajacych sie wydatkach na ich zaspokojenie,
np. konieczno$¢ stalych zabiegdw, leczenia, rehabilitacji, specjalnego odzywiania (tak G. Bieniek, Odpowiedzialno$é
cywilna za wypadki drogowe, Warszawa 2006, s. 122-132 oraz wyrok SN z dnia 24 wrzeénia 2009 r., I PK 65/09,
opubl. baza prawna LEX Nr 558304). W piSmiennictwie i judykaturze prezentowane jest ,liberalne" stanowisko
dotyczace okolicznoS$ci, uzasadniajacych zasadzenie renty na podstawie art. 444 § 2 k.c., uwzgledniajace specyfike
tego $wiadczenia. Uwaza sie mianowicie, Ze renta ma na celu wynagrodzenie szkody, polegajacej na koniecznoS$ci
ponoszenia statych wydatkow na pomoc ze strony osoby trzeciej, lepsze odzywianie, odpowiednie leczenie, korzystanie
ze szczegblnych srodkow komunikacji itp. (patrz wyrok SA w Katowicach z dnia 24 maja 1996 r., III APr 7/96,

OSA 1997, z. 6, poz. 18). Sad nie jest przy tym obowiazany do zachowania drobiazgowej dokladnoéci przy obliczaniu
renty z tego tytulu, aczkolwiek punt wyjscia stanowi oczywiéci ustalony zakresu potrzeb poszkodowanego. Z natury
rzeczy wynika bowiem, ze konkretyzacja wymienionych okoliczno$ci moze nastgpi¢ dopiero w przyszlosci. Wystarczy
zatem, ze poszkodowany udowodni istnienie zwiekszonych potrzeb, stanowiacych nastepstwo czynu niedozwolonego
(A. S., Odszkodowanie za szkode majatkowa, B. 1998, s. 152). Stanowisko takie zajal rowniez Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 11 marca 1976 r., IV CR 50/76, opubl. OSNCP Nr 1/1977 poz. 11 stwierdzajac, ze przyznanie renty z
tytulu zwiekszonych potrzeb na podstawie art. 444 § 2 k.c. nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te
potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki. Do przyznania renty z tego tytulu wystarcza samo



istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwo czynu niedozwolonego. Skoro zatem dla oceny zasadno$ci renty z
tytulu zwiekszonych potrzeb istotne jest jedynie powstalej nowej, zwiekszonej w stosunku do sytuacji sprzed wypadku
i pozostajacej z nim w adekwatnym zwigzku przyczynowym, potrzeby, ktorej zaspokojenie generuje nowe wydatki, to
tym samym bez znaczenia pozostaje to czy i w jakim zakresie poszkodowany bedzie faktycznie te potrzeby zaspokajal
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 17 czerwca 2014 r., I ACa 232/14). Nadto w judykaturze akcentuje sie, ze
nie sama tylko utrata zdrowia, lecz rzeczywiste zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego jako nastepstwo wywolania
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia stanowia przeslanki zasadzenia renty po mysli art. 444 § 2 k.c. Dzieje sie tak
dlatego ze szkoda w rozumieniu art. 415 k.c. musi posiada¢ walor realny, nie za$ tylko teoretyczny (por. wyrok SN z
dnia 7 maja 1998 r., III CKU 18/98, opubl. Prok. i Pr.-wkl. Nr 11-12/1998 s. 35; wyrok SN z dnia 6 pazdziernika 2000
r., I UKN 10/00, opubl. OSNP Nr 9/2002 poz. 221).

Przekladajac powyzsze na realia kontrolowanej sprawy nie sposéb wiec podzieli¢ koncepcji forsowanej przez
skarzacego, poniewaz jego zapatrywania uzalezniajace zasadzenie renty od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby
faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane

z tym wydatki, stoja w wyraZznej sprzecznoéci z zaprezentowanymi wywodami. Ustalony w przedmiotowej sprawie
stan faktyczny wskazuje z kolei jednoznacznie, ze potrzeby E. S. ulegly zwiekszeniu w poréwnaniu do stanu przed
wypadkiem, co uzasadnia roszczenie o rente co do zasady. Ich wyrazem jest za§ nowy rodzaj wydatku obejmujacy
pielegnacje blizn pourazowych skupionych w obrebie obu podudzi powoda. Asumpt do takiego stwierdzenia dala
za$, niekwestionowana przez strony opinia bieglego chirurga — plastyka C. D., z ktorej dobitnie wynika, iz w
przypadku powoda takie wlaénie dzialania sa w pelni uzasadnione. Co wiecej biegly nie poprzestal w tym zakresie
na zadnych ogoélnikowych stwierdzeniach lecz wprost wymienil jakie to czynnoéci winien wykonywac¢ powdd.
Dokladnie rzecz biorac chodzi o stosowanie masci witaminowych (przykladowo naprzemiennie L. i D.) oraz uzywanie
przeciwzakrzepowej masci heparynowej. Proces terapeutyczny sprowadza sie za§ do smarowania blizn, stanowiacych
trwale uszkodzenie czynnosciowe skory, celem profilaktyki i prewencji przeciwko niepozadanym powiklaniom. Do
tego grona zaliczaja sie zwlaszcza ewentualne owrzodzenia troficzne, ktére jako rany przewlekle i niegojace sie
stanowia zawsze ,otwarte wrota” zakazenia, mogace doprowadzi¢ do przewleklych infekcji ogélnoustrojowych z
posocznica wlacznie. Nie mozna przy tym przeoczy¢, iz blizny te pozostana powodowi do konca zycia, poniewaz
nie ma mozliwoSci calkowitego ich usuniecia, jak réwniez nie ustapia one samoistnie. Z tego tez wzgledu
wspomniana pielegnacja blizn bedzie trwala dozywotnio, a jej miesieczny koszt zamyka sie kwotg 50 zIL. Na koniec
wspomniet jeszcze nalezy, iz prognostyki strony skarzacej co przyszlego i niewlasciwego zachowania powoda poprzez
wykorzystywanie kwoty renty na inne cele, sa niczym innym jak spekulacjami i dywagacjami. Powdd podjal nasilone
i szeroko zakrojone dzialania nakierowane na odwrocenie niekorzystnych skutkéw wypadku. Potwierdzenie tego
mozna znalez¢ w prowadzonym procesie leczniczo — rehabilitacyjnym, ktory przebiegal w granicach i wedlug wskazow
wytyczonych przez lekarzy. Tym samym, wbrew odmiennym twierdzeniom skarzacego, spodziewaé sie raczej nalezy
czego$ wrecz przeciwnego, a dokladnie stosowania sie przez powoda do tych wymogoéw tym bardziej, ze poprzednio
juz to czynil, choé¢ w sposoéb okazjonalny.

Reasumujgc Sad Rejonowy w rezultacie mial pelne podstawy do ustalenia renty na poziomie kwoty 50 zl miesiecznie,
co czyni niezasadnym podniesiony w tym zakresie zarzut.

W tym stanie rzeczy apelacja zostala oddalona na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekt w oparciu o art. 98 k.p.c. W istocie rzeczy strona pozwana w
calo$ci przegrala sprawe, poniewaz jej apelacja nie zostala uwzgledniona. Tym samym istnialy podstawy do zasgdzenia
od firmy (...) na rzecz E. S. caloSci kosztéw postepowania odwolawczego w wysokoSci 135 zl. Zwalczajac apelacje
powod weiaz korzystala z ustug tego samego pelnomocnika, dlatego tez wystepujacemu w tym charakterze adwokatowi
nalezalo sie stosowne wynagrodzenie, ktérego rozmiar byt determinowany przez brzmienie § 10 ust. 1 pkt 11 § 2 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za adwokackie (Dz. U. z
2015 1. poz. 1800).



