Sygn. akt III Ca 948/17

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 21 grudnia 2016 roku Nr Dz Kw 50976,/16 M. K. wniosl o wpisanie w dziale IV ksiegi wieczystej
(...) hipoteki przymusowej o wysokoSci 2.002.554,60 zt .

Dnia 13 stycznia 2017 roku referendarz sagdowy dokonal wpisu hipoteki przymusowej na podstawie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 15 wrze$nia 2009 roku sygn. akt I ACa 427/09 zgodnie z zagdaniem zawartym we wniosku.

Dnia 26 stycznia 2017 roku J. M. zlozyt skarge na wpis referendarza sagdowego, zarzucajac oczywista obraze przepisow

postepowania tj. w szczegolnoéci art.626 ° k.p.c. poprzez bezzasadne uwzglednienie wniosku wierzyciela o wpis
hipoteki przymusowej w sytuacji, gdy w sprawie wystepuja przestanki do oddalenia wniosku wobec istniejacych,
ewidentnych przeszkod do jego dokonania.

Postanowieniem z dnia 29 marca 2017r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Eodzi utrzymal w mocy zaskarzony
wpis.

W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sad I instancji wywiddl, ze wnioskodawca w sposob prawidlowy wyliczyl
wysoko$é sumy hipoteki przymusowej, zalaczajac w formie pisemnej sposdb wyliczenia kwoty hipoteki. Suma hipoteki
przymusowej nie przewyzsza 150 % ustalonej kwoty wszystkich roszczen wynikajacych

z tytulu wykonawczego, zalaczonego do wniosku. W tej sytuacji nie doszlo do naruszenia przepisow prawa
materialnego, skoro wysokoé¢ hipoteki przymusowej zostala wyliczona zgodnie z regulacja zawarta

wart.110 ' ukw.h.
Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia ztozylt J. M..

S. zarzucil rozstrzygnieciu :

1.0braze przepiséw postgpowania tj. w szczego6lnoéci art.626 ° k.p.c. poprzez bezzasadne uwzglednienie wniosku
wierzyciela o wpis hipoteki przymusowej w sytuacji, gdy w sprawie wystepuja przestanki do oddalenia wniosku wobec
istniejacych, ewidentnych przeszkod do jego dokonania;

2.naruszenie przepisdbw prawa materialnego, tj. w szczegdlnosci art. 110 * ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece
poprzez jego bledne zastosowanie i bezzasadne wpisanie sumy hipoteki przymusowej powiekszonej o polowe
zabezpieczonej wierzytelno$ci wraz z roszczeniami o $wiadczenia uboczne okre$lonymi w dokumencie na dzien
zlozenia wniosku o wpis hipoteki.

W konkluzji skarzacy wnioést o uchylenie zaskarzonego wpisu i zasadzenie od wnioskodawcy kosztéw postepowania .
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja nie jest zasadna.

Whbrew zarzutom skarzacego podniesionym apelacji, Sad I instancji prawidlowo zastosowal przepisy postepowania

cywilnego regulujace postepowania wieczystoksiegowe jak tez przepisy prawa materialnego, w szczegélnosci art. 110"
ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece ( tj. Dz.U. z 2013r. poz.707 ze zm.).

Zakres kognicji sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym zostal uregulowany w art. 626 8 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym
rozpoznajac wniosek o wpis, sad bada jedynie tresé i forme wniosku, dotaczonych do wniosku dokumentéw oraz tresc¢

ksiegi wieczystej. Wpis dokonywany jest w granicach wniosku ( art. 626 88112 k.p.c.). Dokonujac oceny zasado$ci



dokonanego wpisu, Sad I Instancji prawidlowo ocenil zaréwno tresé ksiegi wieczystej jak i tre$¢ wniosku i dolgczonych
do niego dokumentow.

Podstawa i tytulem ustanowienia hipoteki przymusowej jest tylko wniosek wierzyciela i tytul wykonawczy
stwierdzajacy wierzytelno$¢ wydany przeciwko dluznikowi ( art. 109 u.k.w.h.).

Zgodnie z art. 110 ' u.k.w.h. wierzyciel moze zada¢ wpisu hipoteki przymusowej na sume nie wyzsza niz wynikajaca
z tre$ci dokumentu stanowiacego podstawe jej wpisu do ksiegi wieczystej. Jezeli z dokumentu tego nie wynika
wysoko$¢é sumy hipoteki, suma hipoteki nie moze przewyzszac wiecej niz o polowe zabezpieczonej wierzytelnosci wraz
z roszczeniami o $wiadczenia uboczne okreslonymi w dokumencie stanowigcym podstawe wpisu hipoteki na dzien
zlozenia wniosku o wpis hipoteki.

Ztytulu wykonawczego zalaczonego do wniosku wynika jedynie wysoko$¢ podlegajacej zabezpieczeniu wierzytelnosci.
W takiej sytuacji wierzyciel moze zadaé¢ wpisu hipoteki na sume nieprzewyzszajaca wiecej niz o polowe kwote
wierzytelno$ci wraz z okreslonymi w dokumencie, stanowiacym podstawe wpisu, roszczeniami o §wiadczenia uboczne
(odsetki, koszty ). W celu ustalenia sumy hipoteki, ktérej wpisu moze sie domagaé wierzyciel, nalezy obliczy¢ wysoko$¢
wszystkich roszczen stwierdzonych w dokumencie stanowigcym podstawe wpisu na dzien sktadania wniosku o wpis.
Suma hipoteki nie moze przewyzszaé¢ 150 % tak ustalonej kwoty. Wysoko$¢ sumy hipoteki musi wyliczy¢ wierzyciel
i podaé¢ we wniosku o wpis.

W niniejszej sprawie wnioskodawca w sposéb prawidlowy wyliczyl wysokosé sumy hipoteki przymusowej, zalaczajac
w formie pisemnej sposob wyliczenia kwoty hipoteki. Suma hipoteki przymusowej nie przewyzsza 150 % ustalonej
kwoty wszystkich roszczen wynikajacych z tytulu wykonawczego, zalaczonego do wniosku. W tej sytuacji nie doszlo
do naruszenia przepiséw prawa materialnego, skoro wysoko$¢ hipoteki przymusowej zostala wyliczona zgodnie z

regulacja zawarta w art.110 ' u.k.w.h.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalit apelacje jako bezzasadng na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
138 2k.p.c.



