Sygn. akt III Ca 354/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2016 roku w sprawie z powodztwa Banku (...) Spotki Akcyjnej w G.
przeciwko W. O. o zaplate 3.859,85 zl, Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi:

1. zasadzil od pozwanego W. O. na rzecz powoda Banku (...) Spotki Akeyjnej w G. kwote 3.709,85 zt wraz z umownymi
odsetkami w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego w stosunku
rocznym, poczawszy od dnia 1 stycznia 2016 roku nie wyzszymi od dwukrotnosci wysokoSci odsetek ustawowych za
op6znienie w stosunku rocznym, od kwoty 3.375,30 zt od dnia 22 wrze$nia 2015 roku do dnia 31 sierpnia 2016 roku;

2. zasadzong w punkcie 1 kwote 3.709,85 zl rozltozyl na 12 miesiecznych rat, w tym:
a) 11rat po 309 zl kazda,
b) ostatnia 12-ta rata w wysoko$ci 310,85 z,

platne z goéry do 15-go dnia kazdego miesigca, a w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z
rat lacznie z umownymi odsetkami w wysoko$ci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku
Polskiego w stosunku rocznym, nie wyzszymi od dwukrotnosci wysokosSci odsetek ustawowych za opoZnienie w
stosunku rocznym, ustalajac termin platnosci pierwszej raty do 15-go dnia pierwszego miesigca po uprawomocnieniu
sie niniejszego orzeczenia;

1. oddalil powbddztwo w pozostalym zakresie;

2. zasadzil od pozwanego W. O. na rzecz powoda Banku (...) Spétki Akeyjnej w G. kwote 75,34 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac go w czesci, tj. w zakresie kwoty (...),64. Zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil:

1. naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez bledna i dowolng ocene materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej
sprawie i bledne przyjecie, ze powdd mial prawo pobieraé¢ skltadke na ubezpieczenie podczas trwania umowy o
kredyt i doliczania jej do wysoko$ci minimalnej raty jaka mial placi¢ pozwany, podczas gdy z materialu dowodowego
zgromadzonego w aktach sprawy nie wynika, iz powod zawarl taka umowe ubezpieczenia i odprowadzal co miesiac
skladki na przedmiotowe ubezpieczenie pobierane i doliczane do zadluzenia;

2. naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, a to przez uznanie przez Sad I instancji:

a) iz powdd udowodnil zawarcie mowy ubezpieczenia i naleznie pobieral z tego tytulu skladki na ubezpieczenie,
ktore zostaly doliczane do raty minimalnej splaty jaka mial placi¢ pozwany, gdy tym czasem z materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie nie wynika, iz powod takie ubezpieczenie w ogodle zawart i oplacal sktadki pobierane i
doliczane pozwanemu do lacznego zadluzenia wynikajacego z umowy kredytu;

b) iz powdd udowodnil wysokoéé¢ naliczonych i doliczonych do gléwnego zobowigzania —kredytu — wysokoSci
oplat za wyslane monity, gdy tym czasem w zebranym materiale dowodowym brak jest jakiegokolwiek dokumentu
potwierdzajacego pobranie i rozliczenie takiej oplaty jak i dokumentu na podstawie ktorego taka oplata mogla byc
naliczona, oraz dokumentu ze takie monity byly wysylane.

W oparciu o wskazane zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku co do kwoty 1447,64 zl pozostawiajac
rozlozenie pozostalej kwoty na raty dokonujac jednoczeénie zmiany wysokosci rat, a takze o zwolnienie z kosztow



postepowania odwolawczego, a takze o nieobciazanie ewentualnymi kosztami zastepstwa procesowego drugiej strony
w postepowaniu odwolawczym.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie w caloSci oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztoéw postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych, a takze dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw
z tabeli oplat i prowizji dla kart kredytowych V. G. M. Banku — na okoliczno$¢ wysokosci i zasad pobierania oplat
uzywanie karty i oplat ubezpieczeniowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu

w postepowaniu uproszczonym i z tego wzgledu zgodnie z przepisem art. 505 § 2 k.p.c., jezeli sad drugiej instancji
nie przeprowadzil postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku tego sadu powinno zawierac jedynie wyjasnienie
podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

Sad odwoltawczy podziela ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, i przyjmuje je za wlasne, czyniac integralng
cze$cia ponizszych rozwazan. Wobec powyzszego nie widzi konieczno$ci ich ponownego, szczegblowego przytaczania.

Pozwany wsérdd zarzutéw naruszenia prawa procesowego zakwestionowal dokonana przez Sad I instancji ocene
materiatu dowodowego. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze zarzut podnoszony przez pozwanego naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. nie zostal przez niego sprecyzowany i nie sposéb wywnioskowaé¢, w zakresie ktorych konkretnych
dowodéw przeprowadzonych przez Sad pierwszej instancji, mialaby zosta¢ przekroczona swobodna ocena.
Prawidlowe postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wskazania przez skarzacego konkretnych
zasad (logicznego rozumowania, do$wiadczenia zyciowego, caloksztaltu zebranego materialu dowodowego,
przeprowadzenia okreSlonych dowod6ow niezgodnie z zasadami procedury cywilnej, na przyklad niezgodnie z zasada
bezposrednioéci) lub przepisow, ktore sad naruszyt przy ocenie okreslonych dowoddéw (por. np. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05, lex nr 172176, z dnia 13 pazdziernika 2004 r., III CK 245/04,
lex nr 174185). Dla skutecznego postawienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. koniecznym jest wykazanie, ktore
to konkretnie dowody byly przedmiotem blednej oceny Sadu oraz z jakich przyczyn. Takie za$ zarzuty w sprawie
niniejszej nie zostaly postawione. Apelujacy, jak wynika z uzasadnienia apelacji, nie tyle kwestionuje ocene dowodéw
w sprawie przeprowadzonych co brak wyprowadzenia w oparciu o te dowody wlasciwych wnioskow. Przypomniec
rowniez nalezy, ze przepis art. 233 § 1 k.p.c. reguluje jedynie kwestie oceny wiarygodnosci i mocy dowodowej
przeprowadzonych w sprawie dowodoéw, a nie poczynionych ustalen faktycznych, czy wyprowadzonych z materialu
dowodowego wnioskoéw, badz tez ich brak.

Nietrafny byl takze zarzut naruszenia art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. Uchybienia

w powyzszym zakresie apelujacy upatrywal blednym uznaniu przez Sad I instancji roszczenia w zakresie kosztow z
tytulu skladek na ubezpieczenie oraz z tytutu monitow. W ocenie apelujacego z materialu dowodowego nie wynika
bowiem, iz pomiedzy stronami zostala zawarta umowa ubezpieczenia, a nadto powdd nie przedlozyt dokumentow
potwierdzajacych dokonanie przez powoda wplat przedmiotowych skladek do ubezpieczyciela. Ponadto w ocenie
apelujacego brak bylo réwniez podstaw do zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty 655 zl stanowigcej sume
naliczonych i pobranych przez strone powodowa oplat za wysylane monity.

Z powyzszym stanowiskiem apelujacego nie mozna sie zgodzi¢. Nie mozna bowiem przypisa¢ Sadowi I instancji
uchybien wskazanych przez strone apelujacg. W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze apelujacy blednie wskazuje,
ze zasadzeniu zaskarzonym wyrokiem Sadu I instancji od pozwanego na rzecz powoda podlegala kwota 655 zl
tytulem oplat za monity oraz kwota 792,64 z} tytulem skladki ubezpieczeniowej, uznajac je za udowodnione. Przede
wszystkim jak wynika z treéci pozwu, powdd dochodzil tytutem oplat w tym monitéw kwoty 171,50 zl, natomiast
tytulem skladek na ubezpieczenie kwoty 65,32 zI. Uwazna lektura treSci uzasadnienia wskazuje za$, ze zadanie
powoda zostalo uwzglednione w zakresie zaplaty kwoty niesplaconego kapitalu (3.375,30 z1), naliczonych odsetek



umownych i za zwloke (224,77 z1 i 22,96 z1), a takze w zakresie kwoty 21, 50 z} tytulem pozostalych oplat i prowizji,
oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie. Sad uznal rowniez za udowodniong kwote 65,32 zl z tytulu skladek
na ubezpieczenie. Wskazaé przy tym nalezy, ze wbrew twierdzeniom apelujgcego z materialu dowodowego, a w
szczegoblnosci z tresci § 9 laczacej strony umowy nr (...) a takze wniosku z dnia 22 lutego 2009 roku wynika, ze
pozwany zawart z powodem umowe ubezpieczenia, ktora dotyczyla ochrony ubezpieczeniowej w zakresie opcji 1 tj.
zgon, trwala i calkowita niezdolno$é do pracy. Jednoczesnie z § 2 ust. 4 przedmiotowej umowy wynika, ze pozwany
wyrazil zgode na obcigzanie go kosztami zawartej umowy ubezpieczenia w tytutu utraty karty. Pozwany zatem zostal
objety ochrona ubezpieczeniowa na swdj wniosek §9 ust. 1 umowy nr (...). Jednoczeé$nie zostal poinformowany o
kosztach i warunkach ubezpieczenia. Jak wynika rowniez z akt sprawy pozwany nie skorzystal z przystugujacego mu na
mocy § 9 ust. 9 umowy prawa do rezygnacji z ochrony ubezpieczeniowej. Tym samym Sad Rejonowy slusznie uznal, ze
powod mial prawo domagacé sie zaplaty kwoty z tytulu skladek za ubezpieczenie, tj. 65,32 zl, ktora nie zostala splacona,
co niewatpliwie wynika z przedlozonych zestawien transakcji. Zatem roszczenie to Sad shusznie uznat za udowodnione,
podobnie jak roszczenie w zakresie dochodzonej pozwem kwoty w wysokosci 21,50 zt tytulem pozostalych oplat i
prowizji. W pozostalym zakresie, tj. w cze$ci obejmujacej kwote 150 zl tytulem ,,oplat za przekroczenie terminu splaty”,
Sad stusznie uznal, ze powdd nie wykazal zasadnoéci zadania w w/w zakresie. Jak wynika bowiem z treSci umowy,
omawiana oplata byla pobierana w wysokoSci oznaczonej w Taryfie oplat i prowizji, ktory to dokument nie zostal
zalaczony do akt sprawy.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11§ 3k.p.c. wzw. zart. 391§ 1 k.p.c.



