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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 2 sierpnia 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi ustalil sklad majatku
wspolnego bylych malzonkéow G. Z. i A. R. ( pkt I) i dokonal podzialu majatku wspolnego (pkt II) oraz zasadzil
stosowne splaty (pkt III) oraz przyznal od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w Eodzi na
rzecz pelnomocnika wnioskodawcy adw. R. K. (1) kwote 8856 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow zastepstwa
procesowego udzielonego wnioskodawcy z urzedu (pkt IV), przyznal od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla
Lodzi Srédmieécia w Lodzi na rzecz pelnomocnika uczestniczki r. pr I. S. kwote 8.856 zlotych tytulem nieuiszczonych
kosztow zastepstwa procesowego udzielonego uczestniczce z urzedu (punkt V) . W pkt VI orzeczenia Sad postanowil
éciagnaé¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi Srodmiescia w Lodzi z zasadzonego na rzecz
uczestniczki roszczenia kwote 9356 z} tytulem nieoplaconych kosztéw postepowania.

Powyzsze orzeczenie Sad opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych.
G.Z.1A. R. zawarli zwigzek malzenski w dniu 5 sierpnia 1989 roku w L.. Z tego zwigzku pochodzi syn stron B. Z..

Z. A. - babci uczestniczki A. R. przystugiwalo, na zasadzie przydzialu z dnia 19 grudnia 1975 roku, spoéldzielcze
lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego nr (...), kategorii M-3, polozonego w L. przy ul. (...) nalezace do zasobow
6wczesnej (...) Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w £.. W mieszkaniu tym zamieszkiwali babcia uczestniczki oraz jej
dziadek B. A..

A.Z.wdniu 3 pazdziernika 1991 roku uzyskala po §mierci dziadka w miejsce swojej babci Z. A. lokatorskie spoldzielcze
prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L. przy ul. (...), pozostajacego w zasobie Spdéldzielni Mieszkaniowej
(...) w L.. Mieszkanie to usytuowane bylo na 3. pietrze i skladalo sie z 2 pokoi, kuchni, azienki, WC i przedpokoju, o
ogdlnej powierzchni uzytkowej 42,42m?. Wklad mieszkaniowy zwigzany z powyzszym lokalem nabyla na podstawie
darowizny od babci Z. A. - 5/8 czesci, tj. (4/8 + 1/8 w spadku po dziadku B. A.), 1/8 cze$¢ na podstawie darowizny od
matki U. B. (w spadku po B. A.) i w 2/8 cze$ci dokonala splaty na rzecz wspdlspadkobiercéw po dziadku — J. A.i H. S..

Siostra uczestniczki A. B. otrzymala od babci spéldzielcze wlasno$ciowe mieszkanie nr (...) przy ul. (...) w L., skladajace

sie z jednego pokoju i kuchni o powierzchni uzytkowej 27,20m>.

W dniu 3 lipca 2001 roku w Biurze (...) przy ul. (...) doszlo do zawarcia umowy zamiany pomiedzy A. B., A. i
G. malzonkami Z. oraz R. K. (2). Na podstawie tej umowy: § 1. A. B., jako posiadacz wlasnoSciowego prawa do
lokalu mieszkalnego oznaczonego nr (...) w domu przy ul. (...) w L., skladajacego sie z jednego pokoju i kuchni o

powierzchni uzytkowej 27,20m?, § 2. A. Z. jako czlonek SM (...) i posiadacz spoldzielczego lokatorskiego prawa do
lokalu mieszkalnego oznaczonego nr (...) w domu przy ul. (...) w L., sktadajacego sie z 2 pokoi i kuchni, o powierzchni

uzytkowej 42,42m” i § 3. R. K. (2) jako najemca lokalu nr (...) w domu przy ul. (...) w L., skladajacego sie z 2 pokoi

i kuchni, o powierzchni uzytkowej 99,49m” w budynku zarzagdzanym przez AN L. Z. dokonali wzajemnej zamiany
mieszkan w ten sposob, ze A. B. przenosi nalezace do niej wlasnoSciowe spoétdzielcze prawo do lokalu mieszkalnego
opisanego w § 1 na R. K. (2), A. Z. nalezace do niej spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego opisanego
w § 2 przenosi na A. B., a R. K. (2) nalezace do niego prawo wynikajace z umowy najmu lokalu opisanego w §
3 przenosi na A. i G. malzonkéw Z.. Strony zobowigzaly sie wzajemnie, ze w terminie 30 dni od daty uzyskania
tytulu prawnego do lokalu po zamianie opuszcza i opréznia zajmowane dotychczas lokale wraz ze wszystkim osobami
wspoOlnie zamieszkalymi i przekaza je do dyspozycji kontrahentéw.

W dniu 16 sierpnia 2001 roku A. i G. malzonkowie Z. (jako ,najemcy”) zawarli z 6wczesng Administracja (...) L. (..)w
L. umowe o najem lokalu mieszkalnego nr 3b polozonego w budynku nr (...) przy ul. (...) w E.. Umowa zostala zawarta
na czas nieoznaczony.



Tego samego dnia sporzadzony i podpisany zostal protokoél zdawczo-odbiorczy lokalu. Najemcy przyjeli lokal bez
zastrzezen co do stanu technicznego lokalu i urzadzen technicznych w lokalu. Opis lokalu wskazywal na konieczno$éc
malowania $cian i sufitow, malowania olejnego stolarki, zerwania tapet, cyklinowania parkietow.

W dniu 9 stycznia 2003 roku umowa sprzedazy odrebnej wlasnosci lokalu (zawartg przed (...) notariusz dr A. S., Rep.
A.Nr 433/2003) G.iA. malzonkowie Z. nabyli od Gminy L. jako odrebna wlasnoé¢ lokal mieszkalny nr 3b polozony w
L. przyul. (...), skladajacy sie z dwoch pokoi, kuchni, tazienki, ubikacji, przedpokoju i garderoby, o ogdlnej powierzchni
uzytkowej 99,49m? wraz ze zwigzanym z nim udzialem, wynoszacym (...) cze$ci czesci budynku i innych urzadzen,
ktore nie stuza wylgcznie do uzytku poszczegélnych lokali oraz w takiej samej cze$ci wspotuzytkowaniem wieczystym
przez czas do dnia 30 stycznia 2102 roku dzialki gruntu nr (...) z nieruchomos$ci KW nr 758. Nabycie nastgpito do
wspoélno$ci ustawowej malzenskiej. Cena nabycia wynosila 15.776 zlotych, z tym ze warto$¢ lokalu zostala ustalona na
kwote 98.600 zlotych, od ktorej to kwoty sprzedajaca udzielita 80% bonifikaty, a poniewaz matzon-kowie Z. pokryli
calg nalezno$¢ w drodze jednorazowej wplaty, zastosowana zostata bonifikata obnizajaca cene sprzedazy o 20%.

Dla przedmiotowego lokalu mieszkalnego Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi, XVI Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta (...).

Umowa ustanowienia i sprzedazy odrebnej wlasno$ci lokalu z dnia 22 kwietnia 2004 roku, Rep. A nr 2875/2004
malzonkowie Z. nabyli do wspdlnoSci ustawowej majatkowej malzenskiej odrebna wlasnosé lokalu uzytkowego

niemieszkalnego polozonego w L. przy ul. 6 sierpnia 64 o powierzchni 37,41m” wraz ze zwigzanym z nim udzialem,
wynoszacym (...) czeSciach czeSci budynku i innych urzadzen, ktore nie stuza wylacznie do uzytku poszczegbdlnych
lokali oraz w takiej samej cze$ci wspotwlasnosé dziatki gruntu nr (...) z nieruchomosci KW nr (...). Dla przedmiotowej
nieruchomosci Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Eodzi, XVI Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta (...).

Przed 2005 rokiem malzonkowie Z. przeprowadzili remont mieszkania przy ul. (...). Byt to remont o znacznym
zakresie. Obejmowal przebudowe mieszkania, przesuwane byly $ciany. Powstala lazienka, ubikacja, odnowiono
Sciany, sztukaterie, podlogi. W lazience zalozono wanne z hydromasazem, wstawiono kabine prysznicowa, wylozono
Sciany glazurg, polozono terakote na podlodze. Byly wynajmowane firmy do wykonania tych prac. W remoncie
pomagal tez A. W. (1).

Do $mierci matki wnioskodawcy, oboje jego rodzice mieszkali w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) w E..

G. Z. byl czlonkiem Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w L. i przyslugiwalo mu spoéldzielcze lokatorskie prawo do
lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w L., skladajacego sie z 3 pokoi, kuchni, tazienki, WC i przedpokoju, o

ogolnej powierzchni uzytkowej 52,97m”. Wklad mieszkaniowy zwigzany z w/w lokalem wnioskodawca naby? tytulem
darowizny od ojca w dniu 25 sierpnia 2005 roku. Dnia 22 wrze$nia 2005 roku G. Z. zbyl przedmiotowy lokal w drodze
zamiany. Srodki na remont mieszkania przy ul. (...) pochodzily z zarobkéw matzonkéw Z. i ze wspdlnych oszczednosci.

W 2006 roku mieszkanie przy ul. (...) bylo wyremontowane ale nie do konica wykonczone.

Przez caly czas trwania zwigzku malzenskiego malzonkowie Z. pracowali. W latach 1996-2007 malzonkowie Z.
pracowali w Browarze (...). Wnioskodawca byl jego dyrektorem, uczestniczka jako gléwna ksiegowa. Roznica
pomiedzy ich zarobkami nie byla wieksza niz 1000 zlotych. W 2003 roku malzonkowie Z. sprowadzili sie na stale do
E.. Uczestniczka pracowala w tym czasie przy ul. (...) i handlowala z wnioskodawca na rynku. Pomagala tez czasem
mezowi w pubie.

Wnioskodawca prowadzil dwa puby. Wczeéniej pub o nazwie (...), w lokalu przy ul. (...) w L., a nastepnie o nazwie
(...), wlokalu przy ul. 6 sierpnia 64.



Na wyposazeniu pubu przy ul. 6 sierpnia 64 byly miedzy innymi: st6t bilardowy, projektor, ekspres do kawy, kino
domowe, kuchenka mikrofalowa, kostkarka do lodu, telewizor.

W lokalu przy ul . 6 sierpnia 64 kiedy$ byl pub, a teraz jest mieszkanie.

Wnioskodawca wyprowadzil sie z mieszkania przy ul. (...) we wrze$niu 2008 roku. Zamieszkal w lokalu nr (...) przy
ul. 6 sierpnia 64, gdzie mieszka do chwili obecnej. Od momentu wyprowadzenia sie do chwili obecnej G. Z. nie ponosi
zadnych kosztéw utrzymania mieszkania przy ul. (...). Koszty te w calo$ci ponosi A. R.. Wspdlnie z A. R. w mieszkaniu
przy ul. (...) mieszkaja jej syn i synowa.

Malzonkowie Z. posiadali wspo6lny rachunek bankowy w (...) SA

Wobec nieuiszczania przez G. Z. podatku od nieruchomosci od oséb fizycznych od lokalu przy ul. 6 sierpnia 64,
przeciwko A. Z. wystawione zostaly przez Prezydenta Miasta L. — (...) Departament Finansé6w Publicznych Wydzial
Finansowy tytuly wykonawcze. Tytul wykonawczy z dnia 25 czerwca 2009 roku dotyczyl podatku za okres do dnia 16
marca 2009 roku w kwocie gtéwnej 178 zlotych + odsetki i podatku za okres do dnia 15 maja 2009 roku w kwocie
glownej 178 zlotych + odsetki. Tytut wykonawczy z dnia 27 pazdziernika 2009 roku dotyczyt podatku za okres do dnia
15 wrzeénia 2009 roku w kwocie glownej 178 zlotych + odsetki. Tytut wykonawczy z dnia 1 lipca 2010 roku dotyczyt
podatku za okres do dnia 16 marca 2010 roku w kwocie glownej 185 zlotych + odsetki oraz podatku za okres do dnia 17
maja 2010 roku w kwocie gléwnej 185 zlotych + odsetki. Tytul wykonawczy z dnia 14 lipca 2011 roku dotyczyl podatku
za okres do dnia 16 maja 2011 roku w kwocie gléwnej 187 zlotych + odsetki. Tytul wykonawczy z dnia 25 czerwca
2012 roku dotyczyl podatku za okres do dnia 15 listopada 2011 roku w kwocie glownej 8 zlotych + odsetki. Drugi tytul
wykonawczy z dnia 25 czerwca 2012 roku dotyczyl podatku za okres do dnia 15 marca 2012 roku w kwocie gléwnej
210 zlotych + odsetki oraz podatku za okres do dnia 15 maja 2012 roku w kwocie gléwnej 210 zlotych + odsetki.

Na podstawie powyzszych tytulow wykonawczych zajete zostalo wynagrodzenie za prace A. Z.: w dniu 2 sierpnia 2011
roku w wysoko$ci 216,50 zlotych i w dniu 20 lipca 2012 roku w wysokosci 483,90 zlotych.

Podatek od nieruchomosci przy ul. 6 sierpnia 64 za 2011 rok ustalony zostal decyzja z dnia 13 stycznia 2011 roku
na kwote 758 zlotych, platng w 1., II. i III. ratach po 190 zlotych kazda i w IV. racie w wymiarze 188 zlotych. W
wyniku zajecia wynagrodzenia A. R. przez Biuro Egzekucji i Windykacji (...) w dniu 29 sierpnia 2011 roku wplynela
wplata w wysokoSci 194 zlote, ktora rozdysponowano zgodnie z dyspozycja poborcy na poczet II. raty w 2011 roku.
Nalezno$¢ gtowna 187 zlotych, odsetki 7 zlotych. Laczna kwota pobrania wynosila 235,10 zlotych (koszty komornicze
32,30 zlotych, koszty upomnienia 8,80 zlotych, nalezno$c¢ gtéwna 187 zlotych i odsetki 7 zlotych).

W latach 2011-2015 wplat podatku od nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...) dokonywala A. R.. Wymiar podatku
wynosil - w 2011 roku - 88 zlotych, w 2012 roku - 92 zlote, w latach 2013-2015 po 96 zlotych. W latach 2011-2014 wplat
podatku od nieruchomosci polozonej w L. przy ul. 6 sierpnia 64 dokonywala A. R.. Wymiar podatku wynosil - w 2011
roku -758 zlotych, w 2012 roku - 842 zlote, w latach 2013-2014 po 876 zlotych. A. R. zaplacila tez cze$¢ podatku od
nieruchomodci przy ul. 6 sierpnia 64 za I. i IT. kwartal 2015 roku, w wymiarze 499,70 zlotych. Wysoko$¢ oplaty rocznej
z tytulu uzytkowania wieczystego gruntu pod lokalem potozonym w L. przy ul. (...) wynosila od 1 stycznia 2010 roku
279,30 zlotych rocznie. Lacznie od dnia ustania wspolno$ci malzeniskiej majatkowej z wnioskodawcg uczestniczka
uiScila kwote 7.031,31 zlotych z tytulu podatku od nieruchomosci oraz oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego
gruntu wraz z odsetkami i kosztami upomnien.

W dniu 20 kwietnia 2006 roku G. Z. wyplacil ze wspolnego konta bankowego stron w (...) SA kwote 39.000 zlotych.
Wyplacone pieniadze przeznaczyl na remont pubu. Kuchnia w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) byla urzadzona w roku
2004. Wszystkie sprzety i urzadzenia kuchenne zostaly zabudowane szafkami i konstrukcja murowana, co stanowi ze
staly sie one trwalymi elementami nieruchomosci. W zabudowie znajduje sie miedzy innymi 6 szafek wiszacych i 2
szafki stojace. Koszt zabudowy i szafek wynosi 6.400 zlotych.



Kuchnia byla wyposazona w lodéwke dwukomorowa, ktéra ulegla zniszczeniu (z uwagi na brak nalezytej wentylacji
spowodowany niewlasciwym usytuowaniem) i w 2011 roku zostala zastapiona nowym urzadzeniem.

Nadto na listopad 2010 roku w kuchni znajdowaly sie:

- kuchenka gazowa wraz z piekarnikiem elektrycznym, zmywarka i okapem, wszystko stanowigce komplet, marki
C., zakupione za cene okolo 4.000 zlotych jako urzadzenia demonstracyjne powystawowe. Kuchenka i okap zostaly
wylaczone przez stuzby dozoru technicznego i ich dalsza eksploatacja z tego powodu jest watpliwa. Urzadzenia
kuchenne naleza do grupy wyrobow wyzszej klasy. Z uwagi na fakt ich trwalego zwigzania z mieszkaniem, powinny
by¢ wycenione wraz z lokalem.

Wyposazenie lokalu stanowil st6l drewniany, wielkoSci ok. 140 cm oraz kanapa narozna kryta tkaning. (...) te,
zakupione w 2004 roku, nosza wyrazne oznaki zuzycia w postaci przetar¢ i odbarwien. Zwazywszy na powyzsze oraz
czas ich uzywania, warto$¢ stotu wynosi 130 zlotych, warto$¢ kanapy — 450 zlotych, mikrofala, byl to prosty model tego
urzadzenia, ktory ulegl awarii i zostal wyrzucony w 2011 roku. Jego warto$¢ wynosi 0 zlotych, komplet skladajacy sie z
kredensu, pomocnika i szafki naroznej, kupiony w 2000 roku. Sa to meble w okladzinie debowej, nalezace do wyrobow
wyzszej klasy. Stan techniczny tych mebli jest dobry, z wyjatkiem wybitej szyby w kredensie. Szacunkowa warto$c
przedmiotowego kompletu mebli wynosi 3.000 zlotych.Komplet wypoczynkowy, sktadajacy sie z kanapy oraz dwoch
foteli, kryty naturalng skora w kolorze zielonym. Komplet byl nabyty w 2000 roku, jako meble uzywane. Pokrycie
foteli obecnie jest popekane i porozrywane, co kwalifikuje je do gruntownej renowacji. Wartoé¢ foteli wynosi po 150
zlotych, czyli lacznie 300 zlotych. Kanapa zostala wyrzucona przez uczestniczke w 2011 roku z uwagi na jej catkowite
zuzycie. Lawa drewniana, wyposazona w funkcje opuszczania i podnoszenia. Obecnie nadaje sie do renowacji. Jej
warto$¢ wynosi 50 zlotych.Jeden dywan o wymiarach 300 x 400 cm i chodnik o szerokosSci okoto 80 cm. Byly to
wyroby z tkaniny zakupione w 2000 roku. Zuzyly sie calkowicie i zostaly wyrzucone okolo 2010/2011 roku. Wartosé
dywanu i chodnika wynosi 0 zlotych.

Dwa obrazy olejne przedstawiajace jesienne pejzaze; jeden sygnowany M. S. i drugi podpisany T. 88. Obraz S. ma
warto$¢ 3.000 zlotych, obraz T. 2.000 zlotych,

Nadto w sklad majatku dorobkowego malzonkéw Z. wchodzily takze:

pralka marki B., zakupiona w 2005 roku. Obecnie posiada ona liczne ogniska rdzy. Jej warto$¢ wynosi 200 zlotych,dwa
telewizory, marki P. i marki T., kazdy wielkoSci okolo 14”. Wartoé¢ kazdego z telewizoréw wynosi 50 zlotych, kino
domowe wraz z odbiornikiem TV oraz DVD, zakupione we wczesnych latach 9o-tych XX wieku. Warto$¢ kina
domowego wynosi 0 zlotych, bizuteria, w postaci kompletu kolczykéw w formie wiszacych listkow) ze zlota, wykonane
ze zlota typowej proby 585. Warto$¢ zlotej bizuterii wynosi 110 zlotych za gram, kolczyki waza 2 gramy.

W sklad wyposazenia pubow prowadzonych przez uczestnika w czasie zwigzku malzenskiego z uczestniczky, wchodzily
miedzy innymi: trzy kanapy wraz z trzema fotelami, zakupione okolo 2006/2007 roku jako meble uzywane, ktore po
trzech latach intensywnej eksploatacji ulegly calkowitemu zuzyciu, ich warto$¢ wynosi o zlotych kostkarka do lodu,
urzadzenie szybko sie zuzywajace w tego typu lokalach, o warto$ci 9 ztotych, kuchenka mikrofalowa, urzadzenie klasy
popularnej, ktore uleglo awarii i zostalo wyrzucone, o wartosSci o ztotych, ekspres do kawy, klasy domowej, uzywany
przez okolo 3 lata, o warto$ci 200 zlotych, gra pitkarzyki, sprzedana za cene 1.200 zlotych, jest to cena odpowiadajaca
wartoSci tego elementu, dwa telewizory, male, najprawdopodobniej analogowe, o wartoéci po 50 zlotych kazdy, lgcznie
100 zlotych, wyparzaczka, urzadzenie klasy popularnej, zuzyte catkowicie po trzech latach eksploatacji, o wartosci o
zlotych.

W czasie trwania zwigzku malzenskiego A. R. miala zlotg bizuterie, ktora uzyskala w darowiznie od swojej matki.
Takze syn stron otrzymal w prezencie komunijnym zloty laficuszek. G. Z. kupowal bizuterie jako lokate kapitalu albo
do odsprzedazy w celach zarobkowych.



Na moment ustania wspolno$ci malzeniskiej A. R. posiadala jedynie pare kolczykow w formie listkow.

Zwiazek malzenski G. Z.1 A. Z. zostal rozwiagzany przez rozwdd z winy obojga malzonkéw wyrokiem Sadu Okregowego
w Lodzi z dnia 16 listopada 2010 roku, w sprawie o sygn. akt XII C 1118/08. W wyroku rozwodowym Sad nie orzekal o
mieszkaniu stron, oddalil zadanie eksmisji G. Z., oddalil Zadanie alimentacji G. Z. przez A. Z. oraz zadanie alimentacji
A.Z.przez G. Z.. Wyrok ten nie byl skarzony i stal sie prawomocny od dnia 28 grudnia 2010 roku.

W czasie trwania zwigzku malzenskiego malzonkowie Z. nie zawierali umoéw malzenskich majatkowych i przez caly
czas jego trwania pozostawali w malzenskim ustawowym ustroju majatkowym

Przeciwko G. Z. prowadzone wszczete zostaly nastepujace postepowania egzekucyjne:

1. na podstawie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 14 kwietnia 2011 roku, sygn. akt III Nc 325/11,
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 18 czerwca 2012 roku T. G. - Komornik Sadowy
przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi wszczal pod sygnatura KM 1553/12 egzekucje z wniosku
wierzyciela (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w L.. Egzekwowana byla kwota glowna 665,49
zlotych i odsetki do dnia 24 lipca 2012 roku w wysoko$ci 123,73 zlotych, dalsze odsetki za zwloke od dnia 25 lipca
2012 roku w wysokosci 0,24 zlotych dziennie wraz z nalezng od nich oplata egzekucyjna w wysokos$ci 8%, 227 ztotych
kosztow procesu, 45 zlotych kosztow zastepstwa w egzekucji, 148,73 zlotych oplaty egzekucyjnej i 27,30 zlotych
wydatkéw gotowkowych,

2. na podstawie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 10 czerwca 2009 roku, sygn. akt III Nc 740/09,
zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci postanowieniem z dnia 27 lutego 2012 roku T. G. - Komornik Sadowy
przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi wszczal pod sygnatura KM 697/12 egzekucje z wniosku
wierzyciela (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedziba w L.. Egzekwowana byla kwota gléwna 905,51
zlotych i odsetki do dnia 24 lipca 2012 roku w wysokos$ci 123,73 zlotych, dalsze odsetki za zwloke od dnia 28 maja
2012 roku w wysokoéci 0,32 zlotych dziennie wraz z nalezna od nich oplata egzekucyjna w wysokosci 8%, 30 zlotych
kosztoéw procesu, 187 zlotych kosztow zastepstwa w procesie, 150 zlotych kosztow zastepstwa w egzekucji, 148,73
zlotych oplaty egzekucyjnej, 59,49 zlotych oplat stalych i 124,48 zlotych wydatkéw gotdwkowych,

3. na podstawie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 29 wrze$nia 2010 roku, sygn. akt XVIII Nc
11024/10, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 21 kwietnia 2011 roku M. K. - Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi wszczal pod sygnaturg KM 2390/11 egzekucje z
wniosku wierzyciela (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.. Egzekwowana byla kwota gléwna 2.582,06 zlotych i odsetki
do dnia 6 grudnia 2012 roku w wysoko$ci 413,84 zlotych, dalsze odsetki za zwloke od dnia 7 grudnia 2012 roku w
wysoko$ci 0,92 zlotych dziennie wraz z nalezna od nich oplatg egzekucyjna w wysokos$ci 8% od stu, czyli 8,70%, 47
zlotych kosztow procesu i 33,90 zlotych wydatkéw gotowkowych,

4. na podstawie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 27 czerwca 2011 roku, sygn. akt ITI Nc 788/11,
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 22 listopada 2011 roku H. J. - Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi wszczela pod sygnatura HJ KM 1818/12 egzekucje z wniosku
wierzyciela Gminy L. -Administracji (...)moéciami E. (...) w L.. Egzekwowana byla kwota gtéwna 14.278,13 zlotych
i odsetki do dnia 30 lipca 2012 roku w wysoko$ci 2.130,77 zlotych, dalsze odsetki za zwloke od dnia 31 lipca 2012
roku w wysokoéci 0,92 zlotych dziennie wraz z nalezna od nich oplata egzekucyjna w wysokos$ci 8%, 2.579 zlotych
kosztow procesu, 1.523,38 zlotych oplaty egzekucyjnej i 71,33 zlotych wydatkow gotoéwkowych. Postanowieniem z dnia
2 pazdziernika 2012 roku komornik H. J. uznala sie niewtasciwym do prowadzenia sprawy i przekazala sprawe z uwagi

na zbieg egzekucji co do renty dhuznika, na podstawie art. 773" kpc komornikowi T. G.. Zalegloéé na dzien przekazania
wynosila 19.4009,19 zlotych, w tym dla wierzyciela 16.952,96 zlotych i 2.456,23 zlotych odsetek.

Wszystkie powyzsze egzekucje skierowane zostaly do renty dluznika w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych.



Sa to zalegloéci z tytutu niesplaconych rachunkéw zwigzanych z prowadzonym pubem.

Na dzien 17 pazdziernika 2014 roku w n/w postepowaniach egzekucyjnych prowadzonych przez T. G. — Komornika
Sadowego przy tut. Sadzie, dluznik G. Z.:

- 0 sygn. akt Km 2133/12, dokonal wplat na laczng kwote 5.353,59 zlotych. Postepowanie to bylo czynne i do zaplaty
na rzecz wierzyciela pozostawala kwota 18.273,73 zlotych,

- o sygn. akt Km 134/14, dokonal wplat na laczng kwote 980,03 zlotych. Postepowanie to bylo czynne i do zaptaty na
rzecz wierzyciela pozostawala kwota 980,03 zlotych,

- o sygn. akt Kmp 34/12, dokonal wplat na laczng kwote 777,63 zlotych. Postepowanie to zostato zakonczone wskutek
zaplaty caloSci dochodzonej naleznoSci,

- o sygn. akt Km 697/12, dokonal wplat na taczna kwote 738,21 zlotych. Postepowanie to zostalo umorzone jako
bezskuteczne na podstawie art. 824 kpc, w dniu umorzenia (1 pazdziernika 2014 roku) nalezno$¢ na rzecz wierzyciela
wynosila 1.561,42 zlotych,

- 0 sygn. akt Km 1553/12, dokonal wplat na lgczna kwote 467,90 zlotych. Postepowanie to zostalo umorzone jako
bezskuteczne na podstawie art. 824 kpc, w dniu umorzenia (1 pazdziernika 2014 roku) nalezno$é na rzecz wierzyciela
wynosila 1.021,55 zlotych,

- o sygn. akt Km 1376/13, dokonal wplat na lgczng kwote 292,24 zlotych. Postepowanie to zostalo zakonczone wskutek
zaplaty caloSci dochodzonej naleznoSci,

- o sygn. akt Km 356/14, dokonal wplat na laczna kwote 37,82 zlotych. Postepowanie to zostalo umorzone jako
bezskuteczne na podstawie art. 824 kpc, w dniu umorzenia (77 sierpnia 2014 roku) nalezno$¢ na rzecz wierzyciela
wynosila 268,09 zlotych.

Nadto, w postepowaniu o sygn. akt Km 608/14, dokonal wplat na laczng kwote 141,99 zlotych. Postepowanie to
zostato przekazane do Komornika Sadowego przy tut. Sadzie M. K. dnia 7 sierpnia 2014 roku celem dalszej egzekucji
z nieruchomoéci, w dniu przekazania nalezno$¢ na rzecz wierzyciela wynosila 12.717,13 zlotych.

Wedlug zbioru meldunkowego miasta L. pod adresem L., ul. 6 sierpnia m.3 na dzieni 21 listopada 2013 roku nie figuruje
zameldowana zadna osoba na pobyt staly lub czasowy.

W lokalu tym mieszka wnioskodawca od chwili wyprowadzenia sie od bytej zony z mieszkania przy ul. (...).

Od dnia 17 czerwca 2009 roku G. Z. byl wlascicielem samochodu osobowego marki M. (...), rok produkcji 2000, o
nr rej, EL 913GS.

W pazdzierniku 2010 roku G. Z. wystawil na stronie internetowej otoMoto.pl oferte sprzedazy samochodu M. (...)
nr rej (...) za cene 22.000 zlotych (5.587 EURO) do negocjacji, wzglednie do zamiany na inny samochdd osobowy
lub busa 9 osobowego. W listopadzie 2010 roku wnioskodawca wystawil oferte sprzedazy tego pojazdu na portalu
Allegro.pl, za cene 23.000 zlotych, w opcji ,.kup teraz”.

Samochod M. (...) nr rej (...) zostal sprzedany przez wnioskodawce za cene 22.000 zlotych

Ze wzgledu na zly stan pieca gazowego i ulatnianie sie gazu, zaszla potrzeba jego naprawy. W styczniu 2012 roku A. R.
zlecila naprawe kotla co junkers. Koszt naprawy wyniost 1.000 zlotych. Za powyzsza naprawe zaplacila uczestniczka.

Oto6z w postepowaniach dzialowych (i to zaréwno dotyczacych podzialu majatku wspolnego malzonkéw po ustaniu
wspoélnosci, jak i podzialu majatku wchodzacego w sklad spadku) Sad jest w pierwszej kolejnosci obowigzany dokonaé
ustalenia co wchodzi w sktad tegoz majatku (majatkow). W tym zakresie zasadnicze znaczenie ma regulacja zawarta



w art. 684 kpc, zgodnie z ktorg sklad i warto$¢ spadku podlegajacego podzialowi ustala Sad. Cho¢ przepis ten zostal
umieszczony wsrdd przepisdéw dotyczacych dzialu spadku, to jednak majac na uwadze zar6wno materialno-prawne,
jak i procesowe odeslanie w kwestii podziatu majatku wspélnego malzonkéw do przepiséw o dziale spadku (art. 46
KRiO, art 567 § 1 kpc), nie moze ulega¢ watpliwoSci, ze wyznacza on zakres i determinuje granice dziatania Sadu z
urzedu takze w postepowaniu o podzial majatku wspélnego po ustaniu wspdlnosci ustawowej malzenskiej (por. np.
teze I Postanowienia SN z dnia 30 stycznia 2009 roku, sygn. akt IT CSK 450/08).

Sad stoi na stanowisku, iz inicjatywa we wskazaniu sktadu majatku nalezy do stron (uczestnikéw) postepowania, jako
podmiotéw najbardziej w tym wzgledzie zorientowanych i zainteresowanych oraz majacych interes prawny i faktyczny
wuzyskaniu orzeczenia dzialowego o pozadane;j tresci. Sad bada wiec sklad majatku podlegajacego podzialowi w takim
zakresie, jaki wynika z wnioskéw uczestnikow, o§wiadczen i przedstawionego materialu procesowego. Znaczenie zas
przywolanego powyzej art. 684 kpc dla postepowan dzialowych polega na tym, ze Sad dazac do zakonczenia podziatu
majatku w jednym postepowaniu, powinien zwrdci¢ uwage stron na potrzebe wskazania calego majatku podlegajacego
podzialowi oraz ze nie jest zwigzany wnioskami stron, jezeli z o§wiadczen ich wyniknie, Ze istnieje inny jeszcze majatek
wymagajacy podzialu. Przepis powyzszy nie daje natomiast sagdowi uprawnien do prowadzenia z urzedu dochodzen,
czy ijaki istnieje inny majatek (tak SN w zachowujacym aktualno$é postanowieniu z dnia 18 stycznia 1968 roku, sygn.
III CR 97/67, opubl. w OSNC z 1968 roku, nr 10, poz. 169).

Z kolei w zakresie zagdan zwrotu wydatkéw i nakltadéw z majatku odrebnego na majatek wspoélny (art. 45 krio) oraz
w zakresie innych zadan zwiazanych z podzialem majatku dorobkowego, w tym zadan zwrotu uzyskanych dochodéow
(art. 686 kpc i art. 567 § 3 kpc w zwiazku z art. 46 krio) Sad orzeka wylacznie na wniosek zgloszony w postepowaniu
w pierwszej instancji, wobec czego domagajacy sie ich zwrotu zobowigzany jest dokladnie okresli¢ swoje zgdania,
a sad jest tymi zgdaniami zwigzany (por. Postanowienie SN z dnia 4 kwietnia 2012 roku, sygn. akt I CSK 323/11,
lex 1164719). Rozstrzygniecie o tych roszczeniach nie nalezy bowiem do istoty postepowania dzialowego (o podzial
majatku wspoblnego), lecz nastepuje przy okazji tego postepowania, w celu ostatecznego zakonczenia wszystkich
kwestii wiazacych sie z podzialem majatku wspolnego miedzy bylymi malzonkami; sam fakt rozpoznania roszczen
z tytulu poczynionych nakladéw na majatek objety wspdlnosécia w postepowaniu nieprocesowym, nie uzasadnia
stosowania do regul rzadzacych rozstrzyganiem tych roszczen zasad odmiennych od tych, jakie rzadza rozstrzyganiem
tych roszczehn w procesie (por. Postanowienie z dnia 1 grudnia 2011 roku, sygn. akt I CSK 78/11, lex 1129066).

Przedstawione zasady determinujg i rozgraniczaja sfere dzialania Sadu z urzedu oraz sfere aktywno$ci procesowej,
w szczegblnosci dowodowej, stron przy uwzglednieniu spoczywajacego na stronach materialnego obowigzku
dowodzenia (art. 6 kc) i procesowego ciezaru dowodowego wykazywania twierdzen (art. 323 kpc).

Sad nie znalazt podstaw do podejmowania czynno$ci dowodowych z urzedu w niniejszej sprawie takze i dlatego, ze
zaréwno wnioskodawca G. Z., jak i uczestniczka A. R. reprezentowani byli w toku postepowania w 1. instancji przez
zawodowych pelnomocnikéw z urzedu.

Jesli wiec chodzi o wskazane przez wnioskodawce i uczestnika skladniki majatku, ja réwniez okreslenie ich wartosci,
generalnie wskazac trzeba, iz co do zasady strony byly w tej kwestii zgodne i w znacznej mierze osiggnely consensus,
odno$nie do wartoéci zgloszonych skladnikéw majatku, a zwlaszcza nieruchomosci, co zwalnialo Sad od obowiazku
rozstrzygniecia tych kwestii poprzez odwolanie sie do wiadomosci specjalnych i ustalenie ich w drodze opinii bieglego.

Strony zgodnie wskazaly, ze w sklad ich majatku dorobkowego wchodza dwie nieruchomosci: lokal mieszkalny nr
3b polozony w L. przy ul. (...) oraz lokal uzytkowy, potozony w L. przy ul. 6 sierpnia 64. Sam fakt nabycia tych
skladnikéw mienia, moment, cena i inne elementy niezbedne z uwagi na przedmiot postepowania i tre$¢ wnioskow
stron zostaly dodatkowo wykazane dokumentami zwigzanymi z zakupem tych nieruchomosci przez matzonkéw Z..
Strony zgodnie okre§lily warto$c tych sktadnikéw mienia, podajac warto$¢ mieszkania na 160.000 zlotych, za§ warto$c
lokalu uzytkowego przy ul. 6 sierpnia 64 na 80.000 zlotych. Wskazana przez strony warto$¢ lokalu podlegala jednej
korekturze. Jak bowiem zaznaczyl biegly wyceniajacy warto$é zgloszonych do rozliczenia ruchomosci, wyceniana



przez niego zabudowa kuchni stala sie trwalym elementem mieszkania, a jej warto§¢ powinna by¢ ujeta jako czeéc
wartoS$ci nieruchomoéci, nie za$ traktowana i wyceniana jak ruchomo$¢.

Wyjaséniajac powstale w tej kwestii watpliwo$ci A. R., wyrazone w jej piSmie z dnia 8 maja 2014 roku (k. 190), biegly
ds. szacowania wartoSci ruchomo$ci, inz., P. G. potwierdzil w opinii uzupehiajacej (k. 196-198), ze w jego ocenie cale i
kompletne urzadzenie kuchni, tj. jej zabudowa, jest trwale zwigzane z mieszkaniem, wobec czego jej warto$¢ powinna
byé uwzgledniana jako element wartoéci mieszkania. Cale wyposazenie, choé fizycznie mozliwe jest do demontazu,
to jednak nie kwalifikuje sie do sprzedazy czy obrotu wtornego w czeSciach, bez swoich obudéw. Nadto zestawy
te sa tworzone indywidualnie ,,pod wymiar”, komponowane do danego wnetrza, wobec czego ich zastosowanie w
innym komplecie mebli moze spowodowa¢ istotny dysonans. Powszechna praktyka przy zmianie uzytkownika jest
pozostawianie w mieszkaniach pelnego wyposazenia kuchennego.

W zwigzku z powyzszym, kierujgc sie takze przywolanymi wskazaniami bieglego, strony zgodnie os$wiadczyly
(rozprawa - k.3000), iz warto$¢ lokalu mieszkalnego nr 3b przy ul. (...) zgodnie ustalajg na kwote 164.500 zlotych,
przy uwzglednieniu warto$ci znajdujacej sie w nim zabudowy kuchennej w postaci mebli i zabudowy AGD.

G. Z. przyznal, ze lokal przy ul. (...) zostal przez niego wraz z byla zona objety w wyniku dokonania w dniu 3 lipca
2001 roku potrojnej zamiany, ktérej stronami byly A. B., A. i G. malz. Z. oraz R. K. (2). Bezspornym wiec bylo, ze
doszlo do wzajemnej zamiany mieszkan w ten sposob, ze A. B. przeniosla nalezace do niej wlasno$ciowe spoldzielcze
prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) na R. K. (2), A. Z. nalezace do niej spéldzielcze lokatorskie prawo
do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) przeniosla na A. B., a R. K. (2) nalezgce do niego prawo wynikajgce
z umowy najmu lokalu nr 3b przy ul. (...) przeniést na A. i G. malzonkéw Z.. Szczegdly tej transakcji wykazala
uczestniczka przedtozonymi dokumentami, w szczego6lno$ci powolang umowa zamiany (k. 145), jak rowniez wynikaja
one z teczki zalaczonych akt spoldzielczych. Ten charakterystyczny spos6b nabycia lokalu przy ul. (...) znany byl
roéwniez wystepujacym w sprawie §wiadkom. Co istotne, zauwazy¢ nalezy, ze lokal przy ul. (...) malzonkowie Z.
poczatkowo objeli na zasadzie umowy najmu, a dopiero w styczniu 2003 roku wykupili go jako odrebna wlasno$¢ od
gminy L. na preferencyjnych warunkach, korzystajac przy tym z osiemdziesiecioczteroprocentowej bonifikaty ceny.

Co szczegblnie wazne, wnioskodawca nie kwestionowat faktu, iz wklad mieszkaniowy do lokalu na R., w zamian za
ktory przywolana umowa zamiany malzonkowie uzyskali tytul prawny do zgloszonego do rozliczenia mieszkania przy
ul. (...) zostal w formie darowizny przekazany przez Z. A., babcie uczestniczki, na jej rzecz.

W konsekwencji faktu, iz strony w poczatkowym stadium postepowania nie doszly do porozumienia w kwestii
zgodnego okreSlenia zakresu oraz warto$ci zgloszonych do podzialu rzeczy ruchomych, czego przejawem byl w
szczegoblnosci negatywny wynik przeprowadzonej mediacji, Sad odwolal sie do wiadomosci specjalnych i na podstawie
art. 278 § 1 kpc, dopusécil dowdd z opinii bieglego ds. wyceny ruchomosci na okolicznoéé ustalenia ich wartosci. Jesli
bowiem strony kwestionujg warto$¢ poszczegblnych skladnikoéw majatku podlagajgcego podzialowi, obowigzkiem
Sadu jest powolanie w tym zakresie bieglego celem wydania opinii (por. Postanowienie SN z dnia 18 lutego 1993
roku, sygn. I CRN 8/93 lex 519373). Opinie w niniejszej sprawie sporzadzal inz. P. G.. Przedmiotowa opinia nie byla
kwestionowana przez strony (pisma — k. 190, k. 202), a jedynie, co juz zostalo zasygnalizowane, pewne uwagi wniosta
do niej uczestniczka. Biegly odniést sie do nich w pelni i kompleksowo w powolanej opinii uzupelniajacej. Powyzsze
zwalnia Sad od obowigzku szczegolowej oceny tego dowodu.

Wobec tego, ze strony nie wnosily juz o wydanie dalszej opinii, nie zglaszaly do niej kolejnych uwag ani nie domagatly
sie wezwania bieglego na rozprawe, Sad nie mial obowigzku wzywania bieglego na rozprawe celem zlozenia ustnych
wyjas$nien uzupeliajacych (por. np. Wyrok SN z dnia 24 sierpnia 2011 roku, sygn. akt II CSK 551/10, lex 1129153).

Podkreslié nalezy, Zze po przedstawieniu powyzszej opinii strony w dalszym toku postepowania przyjely niemalze w
calosci zakres ruchomosci, jakie zostaly objete opinig - to zaréwno w zakresie wyposazenia lokalu mieszkalnego, jak
i pubu - i nie zglaszaly juz do rozliczenia innych skladnikoéw majatku. Nadto wartoéci ruchomosci okreslone przez



bieglego zostaly prawie w pelni przyjete przez strony, ktore wprost je przywolywaly w kolejnych pismach procesowych
modyfikujacych zadania i stanowiska procesowe w sprawie.

W stosunku do treéci opinii, ktéra wobec powyzszego zostala prawie w calosci przyjeta jako podstawa orzekania co do
zakresu i wartoSci zgloszonych przez strony ruchomosci, doszlo ostatecznie jedynie do nastepujacych roznic.

W zakresie zglaszanej przez strony do rozliczenia bizuterii Sad przyjal, w oparciu o zeznania wnioskodawczyni, iz
wiekszo$¢ posiadanych przez nia precjozéw, pochodzila od jej matki i babki. Twierdzenia te zostaly potwierdzone
zeznaniami $wiadka U. B.. Uczestniczka przyznala, ze bylo wiecej elementéw bizuterii, ale jak wyjasnila,
wnioskodawca nabywal ja w celu odsprzedazy, a na moment ustania wspoélno$ci malzenskiej pozostala w jej
posiadaniu jedynie para kolczykéw w formie listkow.

W zakresie zgloszonych do rozliczenia obrazéw Sad przyjal, w §lad za twierdzeniami wnioskodawcy, iz malzonkowie
Z. posiadali 3 obrazy.

Odnos$nie dwoch telewizorow zgloszonych pierwotnie do rozliczenia jako element wyposazenia mieszkania przy ul.
(...), uczestniczka podniosla, ze stanowia one wlasno$é syna stron (k. 242) i odrecznie wykreélila je z pisma z dnia
16 lipca 2015 roku (k. 237). Okoliczno$é te potwierdzila Swiadek U. B. (k. 68), a wnioskodawca w dalszym toku
postepowania nie wnosil juz o rozliczenie tych skladnikéw.

Sad przyjal, zgodnie z twierdzeniami G. Z., ze wnioskodawca sprzedal samoch6d osobowy marki M. (...) nr rej. (...).
Byl to ostatni chronologicznie pojazd nabyty w czasie trwania wspolnoSci malzenskiej majatkowej z uczestniczka. Sam
fakt oraz data nabycia tego pojazdu (17 czerwca 2009 roku) przez wnioskodawce zostaly potwierdzone informacja
z Centralnej Ewidencji Pojazdow i Kierowcow (k. 309, k. 312). Wartoéé tego pojazdu wynosila 22.000 zlotych i
nie byla miedzy stronami sporna, a jej wymiar jako odpowiadajacy wartoSci rynkowej tego typu pojazdoéw zostal
dodatkowo potwierdzony wydrukiem ze strony internetowej portalu, na ktérym wnioskodawca zamieScil oferte
sprzedazy samochodu wlaénie za taka cene. Zmiana wlasciciela pojazdu nastapila w dniu 1 pazdziernika 2010 roku a
rozwdd zostal orzeczony wyrokiem z 16 listopada 2010 roku. W tych okoliczno$ciach nalezalo uznaé, iz kwota uzyskana
ze sprzedazy tego pojazdu powinna zosta¢ miedzy stronami rozliczona. Sprzedaz pojazdu nastapila bowiem tuz przed
rozwodem a wnioskodawca zatrzymal calg uzyskana z tego tytulu kwote dla siebie i nie wykazal na jakie cele zostala
ona przeznaczona.

Odnoénie przedmiotéw stanowigcych wyposazenie pubdéw prowadzonych przez G. Z. w czasie trwania zwigzku
malzenskiego z uczestniczka, Sad zajmowatl sie tylko tymi z przedmiotéw przedstawionych do rozliczenia bieglemu,
ktérych podzialu strony ostatecznie sie domagaly. Dlatego tez Sad pomingl kwestie pierwotnie zgloszonych do
podzialu garnkéow marki Z. i sztuécow, ktérymi strony mialy sie juz faktycznie podzieli¢ oraz tych elementéw
wyposazenia, ktore bezspornie stanowily wlasnoé¢ browaru (st6l bilardowy, lawy, gra darts).

W $wietle ustalonego stanu faktycznego nie budzila watpliwos$ci okolicznosé, iz G. Z. przestal uiszcza¢ zobowiazania
z tytulu oplat za eksploatacje, media i oplaty zwigzane z mieszkaniem przy ul. (...) i z lokalem uzytkowym przy ul. 6
sierpnia 64. W zwigzku z tym wszczete zostalo szereg postepowan komorniczych i administracyjno-skarbowych. Fakt
ten potwierdzila uczestniczka, jak i §wiadkowie U. B., J. Z. (1) i B. Z.. G. Z. przyznal, iz wylacznie jego byla zona od
momentu ustania wspdlno$ci majatkowej malzenskiej ponosita koszty zwigzane z oplatami podatku od nieruchomosci
dotyczacymi mieszkania przy ul. (...) oraz lokalu uzytkowego przy ul. 6 sierpnia 64, oraz z tytulu oplat za wieczyste
uzytkowanie gruntu pod lokalem przy ul. (...). Co do wysokoSci uiszczonych z tego tytulu przez uczestniczke oplat,
Sad w oparciu o przedlozone przez uczestniczke potwierdzenia wykonania operacji (k. 247 oraz od k. 2480 do k. 255)
ustalil, iz byla to lacznie kwota 7.031,31 zlotych.

Nadto, w pi$émie procesowym z dnia 23 listopada 2015 roku (k. 296) wnioskodawca wprost uznal zadanie uczestniczki
w zakresie zwrotu kosztoéw naprawy kotla junkers w wysokosci 500 zlotych. Fakt naprawy pieca, jak rowniez wysoko$é



poniesionego z tego tytulu wydatku (cena ustugi wyniosla lgcznie 1.000 zlotych i zostala uiszczona w dwoéch ratach)
zostat dodatkowo potwierdzony przedlozonymi fakturami (k. 256), jak robwniez wynikal z zeznan $wiadka J. Z. (1).

Z kolei G. Z. wykazal przedlozonym zas§wiadczeniem komornika stan zaleglo$ci, jak i wymiar kosztow, jakie w zwigzku
z tym ponibst (k. 264-2640).

G.Z.podnibsl, ze byl czlonkiem Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w L. i przystlugiwalo mu spoéldzielcze lokatorskie prawo
do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w L.. Wskazal, ze wklad mieszkalny nabyl tytulem darowizny od ojca i ze
sprzedazy tego lokalu uzyskal kwote 85.000 zlotych, z czego 40.000 zlotych przeznaczyl na zakup wyposazenia pubu
polozonego w lokalu przy ul. 6 sierpnia 64 w L., a pozostalg kwote przeznaczyl na remont mieszkania nr 3b przy ul.
(...) w L., przeprowadzony w latach 2004-2005. W ocenie wnioskodawcy $rodki te stanowily naklad z jego majatku
odrebnego na majatek wspolny, w zwigzku z czym wniost o zwrot tych nakladow od uczestniczki na podstawie art.
45 krio,

Na wykazanie powyzej okoliczno$ci przedlozyl za$wiadczenie z dnia 15 maja 2012 roku, jak réwniez wniost o
dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka A. W. (2). Nadto wnioskodawca podal informacyjnie w tym zakresie, ze
sprzedal to mieszkanie na R., a uzyskane w ten sposob 85.000 zlotych przeznaczyt w czesci na remont mieszkania
przy ul. (...) w cze$ci na otworzenie pubu przy ul. (...); jego remont i wyposazenie.

Sad nie dal wiary powyzszym twierdzeniom G. Z..

W pierwszym rzedzie wskaza¢ trzeba, ze przedlozone przez wnioskodawce zaswiadczenie Spoéldzielni Mieszkaniowej
(...) z dnia 15 maja 2012 roku (k. 59) potwierdzilo, ze G. Z. istotnie byl czlonkiem wskazanej Spoldzielni oraz, ze
przystugiwalo mu spéldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w L., uzyskane w miejsce
ojca J. Z. (2) z dniem 25 sierpnia 2005 roku tytulem darowizny.

Jednakze z powyzszego zaswiadczenia, ani tez z pozostalych zaoferowanych w tym zakresie dowodow, w zaden sposéb
nie wynika suponowana przez wnioskodawce okolicznoéc¢, jakoby zbyl przedmiotowy lokal w sposob odplatny, jak
rowniez za jaka cene. Przedmiotowe zaswiadczenie wskazywalo jedynie, ze dnia 22 wrze$nia 2005 roku G. Z. dokonat
zamiany lokalu. Sam wnioskodawca, wprost o to zapytany, w swoich wyjasnieniach informacyjnych w ogdle nie byt w
stanie wyjasni¢ tych kwestii. Wprost przyznal, ze nie wie na co zmienil ten lokal. Jak podal, zamiana ta odbywala sie
przez firme, a G. Z. nie pamietal imienia i nazwiska osoby, ktora stala sie uzytkownikiem lokalu na skutek zamiany.
Powyzsze stanowisko wnioskodawcy skutkuje dwoma wnioskami. Po pierwsze, przyznal on wistocie, ze przedmiotowy
lokal zbyl w drodze zamiany, co oznacza w istocie ze nie mogl go, jak wezesniej twierdzil, sprzedaé. Po wtére, skoro
zbyt go w drodze zamiany, nie mégt tym samym uzyska¢ za niego kwoty 85.000 zlotych.

Twierdzenia G. Z. nie znajduja tez potwierdzenia w zeznaniach §wiadka A. W. (1). Swiadek ten przyznal, ze istotnie byt
przeprowadzany remont mieszkania stron przy ul. (...) i obejmowal on znaczny zakres prac, jednakze wprost wskazal,
catkowicie wbrew twierdzeniom wnioskodawcy, iz ,remont byl robiony z pieniedzy stron”. Swiadek potwierdzil
réwniez, ze oboje malzonkowie Z. pracowali zawodowo, tym samym mieli mozliwo§¢é wspolnego zgromadzenia
Srodkéw na przedmiotowy remont.

Nie dajac wiary twierdzeniom wnioskodawcy Sad zwrécil réwniez uwage na drobny, lecz wazki szczegol. Otéz Swiadek
A.W. (1) wskazal, ze ,po Smierci matki wnioskodawcy zostalo zbyte mieszkanie w ktérym mieszkali jego rodzice stad
byly pieniadze (...) Wnioskodawca dostat 85 tys$. za mieszkanie na R.”, ale jednocze$nie wskazal stanowczo, ze ,,Remont
mieszkania [przy ul. (...)] byl robiony przed Smiercia matki wnioskodawcy”. Zestawienie powyzszych zeznan §wiadka
wskazuje, ze nawet jeSliby istotnie przyjaé, ze G. Z. uzyskal kwote 85.000 zlotych z tytulu sprzedazy mieszkania po
rodzicach, to kwote te otrzymaé méogt dopiero po przeprowadzeniu remontu mieszkania przy ul. (...).

Nadto Sad dokonal zestawienia czasowego nabycia przez malzonkéw Z. mieszkania przy ul. (...) z uzyskaniem przez
wnioskodawce tytulu do lokalu przy ul. (...). Strony objely lokal, na podstawie umowy najmu, juz w sierpniu 2001
roku, a nabyly go jako odrebna wlasnoé¢ w styczniu 2003 roku. Tymczasem spoéldzielcze wlasno$ciowe prawo do



lokalu nr (...) przy ul. (...) wnioskodawca uzyskal dopiero z dniem 25 sierpnia 2005 roku. Biorac wiec pod uwage fakt,
ze jak wynika z protokotu zdawczo-odbiorczego lokal nie byl w najlepszym stanie, a mialo to by¢ dla malzonkow Z.
miejsce ich centrum zyciowego po sprowadzeniu sie do L., odwolujac sie do wskazan wiedzy, doSwiadczenia zyciowego
izdrowego rozsadku, trudno byloby dac wiare stwierdzeniu, iz remont mieszkania nie zostal rozpoczety od razu po jego
objeciu, a malzonkowie w ich sytuacji majatkowej, gdzie mieli oszczednosci i oboje zarabiali, czekali z remontem az
cztery lata zamieszkujac w mieszkaniu, ktérego stan techniczny i uzytkowy nie moégt byé uznany za satysfakcjonujacy.

Wreszcie Sad zwrdécil uwage, ze sam wnioskodawca od chwili, gdy w piSmie procesowym z dnia 1 marca 2013 roku
zglosit kwote 85.000 zlotych jako naklad z majatku odrebnego na majatek wspolny, w postaci sSrodkéw na remont
mieszkania i pubu, zadania tego nie ponowil juz w dalszym toku postepowania, a co wiecej gruntownie zmienit w tym
zakresie stanowisko. Ot6z w swoim zeznaniu w charakterze strony (k. 2990) podal, ze z kwoty uzyskanej ze sprzedazy
mieszkania po ojcu, czyli z owych 85.000 zlotych, pochodzilo to okolo 40 tysiecy zlotych, ktére wyplacilt ze wspdlnego
rachunku bankowego w czasie nieobecnosci uczestniczki. Wskazal, ze kwote te przeznaczyl na remont i wyposazenie
firmy. Ostatecznie podal, ze mieszkanie jego rodzicow zostalo sprzedane i kupione mniejsze dla taty, w zwigzku z czym
otrzymal wowcezas od ojca 60 tysiecy zlotych. Z tej kwoty 20.000 zlotych mial przeznaczy¢ na remont mieszkania przy
ul. (...), a 40 tysiecy, ktére mu zostalo, to wla$nie te pieniadze, jakie wyplacil ze wspolnego rachunku bankowego z
zong i przeznaczyl na wynajem lokalu przy ul. (...), jego remont i wyposazenie (k. 300).

Sad nie dal wiec wiary twierdzeniom wnioskodawcy, ze Srodki na remont mieszkania przy ul. (...), jak réwniez na
urzadzenie i wyposazenie pubu przy ul. 6 sierpnia 64 pochodzily ze stanowiacych majatek odrebny G. Z. $rodkow
pochodzacych ze sprzedazy mieszkania nr (...) przy ul. (...) w L.. Okolicznosci tych w zaden sposob nie wykazal, ani co
do zasady, ani co do ewentualnych wysoko$ci kwot; nie przedlozyt zadnych dowodéw na poparcie swoich twierdzen,
ktore w $wietle powyzszego nalezy uzna¢ za golostowne i niepotwierdzone.

Sad dal natomiast wiare twierdzeniom A. R., iz Srodki na powyzsze cele pochodzily z majatku wspo6lnego matzonkéw, a
w szczegolnosci z ich dochodoéw z wynagrodzen za prace. Z caloksztaltu przedstawionych okolicznoéci wynika, ze oboje
malzonkowie Z. pracowali i uzyskiwali z tego tytulu é§rodki finansowe. Okoliczno$¢, ze A. R. pracowala i uzyskiwala
dochody w szczeg6lnosci potwierdzili §wiadkowie A. W. (1) i B. Z..

Sad dal wiare twierdzeniu A. R., Ze jej byly maz wyplacit ze wspolnego konta bankowego kwote 39.000 zlotych. Fakt
wyplaty powyzszej kwoty przyznal sam wnioskodawca. Przywolali ja $wiadkowie J. Z. (1) i B. Z.. Czynno$¢ dokonania
wyplaty, wysoko$c i date pobrania kwoty potwierdzone zostaly przedlozonym wyciagiem z rachunku bankowego stron
(k. 156-157). Uczestniczka nie wykazala jednak swoich twierdzen, iz jej byly maz — jak wskazywala — roztrwonil te
kwote. Brak bylo podstaw aby nie uznaé w tym wzgledzie za prawdziwe twierdzen wnioskodawcy, ze wyplacona kwota
przeznaczona zostala na wynajem lokalu przy ul. (...), jego remont i wyposazenie. Do wyplacenia przedmiotowej kwoty
doszlo w czasie trwania wspolnoéci malzenskiej majatkowej, niemal pieé lat przed rozwodem, a z okoliczno$ci sprawy
istotnie wynika, Ze uczestniczka wiedziala o fakcie wyplaty ze wspo6lnego rachunku bankowego stron.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje stosownie do tresci art. 31 kro z chwilg zawarcia malzenstwa powstaje miedzy
malzonkami z mocy ustawy wspolnos§¢ obejmujgca ich dorobek. Z chwila ustania malzenstwa lub zawarcia umowy
malzenskiej majatkowej wylaczajacej wspdlno$c ustawowa (art. 47 kro) ustaje réwniez wsp6lno$é majatkowa. Od tej
chwili do majatku objetego wspo6lnoécia stosuje sie przepisy o wspdlwlasnosci w cze$ciach utamkowych (art. 42 kro).

Podzialu majatku moga zainteresowani dokonaé¢ w drodze sadowej lub pozasadowej. Pozasadowy podzial majatku,
czyli w drodze umowy, moze objaé caly majatek lub by¢ ograniczony jedynie do jego czeSci. W razie bowiem umownego
podzialu to sami zainteresowani decyduja, czy chca od razu podzieli¢ caly majatek, czy tez jedynie niektore jego
skladniki, zostawiajac ewentualny podzial pozostalych na p6zniej. Natomiast zgodnie z art. 1038 § 1 ke sadowy
podzial majatku powinien obejmowac caly majatek, a wiec nie mozna poprzestaé na podziale jedynie niektérych jego
skladnikow. Tylko z waznych powodéw sad moze ograniczy¢ podzial do cze$ci majgtku.

Biorgc pod uwage zasygnalizowane we wczeSniejszej czeéci uzasadnienia podwdjne odestanie w postepowaniu o
podzial majatku wspolnego matzonkoéw sad rozstrzyga o przynalezno$ci poszezeg6lnych przedmiotéw do dorobku, do



oddzielnych mas majgtkowych, o zgdaniu ustalenia nieréwnych udzialtow w majatku wspolnym, o tym jakie wydatki i
naklady oraz inne $wiadczenia z majatku wspodlnego na rzecz majatku odrebnego - i odwrotnie - podlegaja zwrotowi, o
roszczeniach z tytulu posiadania rzeczy, pobranych pozytkach, dtugach i wierzytelno$ciach. Zasadnicza wiec kwestig
jest ustalenie masy majatku wspo6lnego podlegajacego podzialowi. Rozliczeniu podlega wiec, co do zasady, calosé
stosunkéw majatkowych wedlug stanu na dzieni ustania wspoélno$ci ustawowej, natomiast podzialowi podlega stan
czynny masy majatkowej w chwili dokonywania podziatu.

Zgodnie z przepisem art. 32 krio, w sklad majatku wspolnego (wspo6lnoéci ustawowej majatkowej malzenskiej),
wchodza przedmioty majatkowe nabyte w czasie trwania zwigzku malzenskiego i to nabyte zar6wno przez oboje
malzonkéw, jak i przez jedno z nich (przy zalozeniu nieistnienia odrebnej regulacji umownej miedzy malzonkami).
Dla przynaleznoS$ci przedmiotu majatkowego do majatku wspdlnego zatem nie ma znaczenia, czy strong czynnosci
prawnej, ktorej skutkiem jest nabycie przedmiotu majatkowego, sa oboje malzonkowie czy tez jedno z nich.
Do majatku wspoélnego naleza w szczegdélnoséci pobrane wynagrodzenie za prace i dochody z innej dzialalno$ci
zarobkowej kazdego z malzonkéw oraz dochody z majatku wspdlnego, jak réwniez z majatku osobistego kazdego z
nich. Przedmioty majatkowe nieobjete wspo6lnosScia ustawowa naleza do majatku osobistego kazdego z majatkow.
Takie brzmienie przepisu pozwala przyja¢ domniemanie faktyczne (por. art. 231 kpc), ze przedmioty nabyte w
trakcie trwania wspolno$ci ustawowej malzenskiej zostaly nabyte na rzecz malzenskiej wspolno$ci majatkowe;j (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2003 roku, sygn. akt IV CKN 1721/00 lex 78276). Oznacza to, ze
do czasu przeprowadzenia dowodu przeciwnego wszystkie przedmioty majatkowe nabyte przez malzonkéw w czasie
trwania malzenstwa uwazane sa za skladnik majatku wspolnego.

W realiach niniejszej sprawy ustrdj wspolnoéci majatkowej pomiedzy G.-rzem Z. a A. Z. (obecnie R.) powstal w
dniu 5 sierpnia 1989 roku, a ustal z dniem 28 grudnia 2010 roku, to jest z dniem uprawomocnienia sie wyroku
Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 16 listopada 2010 roku, wydanego w sprawie o sygn. akt XII C 1118/08,
orzekajgcego rozwigzanie ich malzenstwa przez rozwdd. W zwigzku z powyzszym do podzialu majatku dorobkowego
bylych malzonkéw Z. zastosowanie majg przepisy Kodeksu Rodzinnego i Opiekunczego w obecnym brzmieniu,
obowigzujacym od jego gruntownej zmiany sprzed dnia 20 stycznia 2005 roku, wprowadzonej ustawa z dnia 17
czerwca 2004 roku (Dz. U. nr 162, poz. 1691) — por. art. 5 ust. 5 pkt 3) powolanej ustawy zmieniajgcej.

Sad ustala warto§¢ majatku podlegajacego podzialowi wedlug stanu na dzien ustania wspo6lnoéci malzenskiej
majatkowej, a wedlug wartoéci na dzien zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 kpc w zwiazku z art. 13 § 2 kpc).

Majac na uwadze wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad ustalil wiec w punkcie I. sentencji
postanowienia, ze w sklad majatku wspélnego (dorobkowego) bylych malzonkow Z. weszly nastepujace skladniki
majatkowe:

1. odrebna wtasno$é lokalu mieszkalnego nr 3b, polozonego w L. przy ul. (...), o ogblnej powierzchni uzytkowej

99,49m” wraz ze zwigzanym z nim udzialem, wynoszacym (...) cze$ciach czeéci budynku i innych urzadzen, ktére nie
shuza wylacznie do uzytku poszczegolnych lokali oraz w takiej samej cze$ci wspotuzytkowaniem wieczystym przez czas
do dnia 30 stycznia 2102 roku dziatki gruntu nr (...) z nieruchomos$ci KW nr 758, dla ktérego to lokalu Sad Rejonowy
dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi, XVI Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta (...).

Jesli chodzi o warto$c tego lokalu, zostala ona zgodnie ustalona przez strony na kwote 164.500 zlotych, przy czym -
co wyjaséniono we wczedniejszej czeSci uzasadnienia - warto$¢ ta obejmuje rowniez warto$¢ zabudowy kuchennej w
postaci mebli i sprzetu AGD.

W zakresie przedmiotowego lokalu mieszkalnego A. R. zglosila naklad z majatku odrebnego na majatek wspolny w
wysokoSci 103,635 ztotych.

Zgodnie z aktem notarialnym nabycia odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego nr 3b przy ul. (...), jego warto$¢ zostala
okre§lona na 98.600 zlotych, z czego na skutek zastosowania bonifikat malzonkowie Z. zaplacili z majatku wspolnego
16% wartosci lokalu czyli 15.776 zlotych. Pozostale 84% stanowilo warto$é przyslugujacego im prawa najmu tego



lokalu, umozliwiajacego nabycie wlasnoéci lokalu po cenie 15.776 zlotych. Skoro obecna warto$é lokalu zostala przez
strony ustalona na 164.500 zlotych, to 84% tej wartosci stanowi 138.180 zlotych. Z akt spoldzielczych wynika z kolei
bezspornie, a okoliczno$¢ ta nie zostala skutecznie zaprzeczona przez wnioskodawce, ze A. R. w formie darowizny na
jej rzecz nabyla lacznie 6/8 wkladu mieszkaniowego zwiazanego zlokalem nr (...) przy ul. (...), zamienionego nastepnie
na drodze trojstronnej umowy zamiany z dnia 3 lipca 2001 roku, bez doplat na prawo najmu lokalu przy ul. (...).
Pozostale 2/8 wkladu zostalo nabyte z majatku wspo6lnego stron. Tym samym warto$¢ nakladow z majatku osobistego
uczestniczki na majatek wspélny wynosi 6/8 x 138.180 czyli 103.635 zlotych. O te warto$¢ winna by¢ pomniejszona
warto$¢ nieruchomosci. Wynosi wiec ona 60.865 ztotych (164.500 zt — 103.635 zl).

2. odrebna wlasno$é lokalu uzytkowego niemieszkalnego polozonego w L. przy ul. 6 sierpnia 64 o powierzchni

37,41m” wraz ze zwigzanym z nim udzialem, wynoszacym (...) czedciach cze$ci budynku i innych urzadzen, ktére
nie stuza wylacznie do uzytku poszczegélnych lokali oraz w takiej samej czesSci wspolwlasno$é dzialki gruntu nr (...)
z nieruchomoéci KW nr (...), dla ktérego to lokalu Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi, XVI Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg (...) — o warto$ci 80.000 zlotych,

3. kwota 22.000 stanowiaca rownowarto$¢ ceny, za jaka wnioskodawca G. Z. sprzedal samocho6d osobowy marki M.
(...), nrrej. (...),

4. nizej wymienione ruchomosci, stanowiace elementy wyposazenia lokalu mieszkalnego nr 3b przy ul. (...) w L.
a) stot drewniany — o warto$ci 130 zlotych,

b) kanapa narozna — o wartoéci 450 zlotych,

¢) mikrofaléwka — o wartoSci o zlotych,

d) komplet mebli stolowych (skladajgcy sie z kredensu, pomocnika i szafki naroznej) w oktadzinie debowej — o warto$ci
3.000 zlotych,

e) komplet wypoczynkowy (sktadajacy sie z kanapy oraz dwdch foteli) - o warto$ci 400 zlotych,
f) lawy drewnianej — o warto$ci 50 zlotych,
g) dwa dywany (jeden o wymiarach 300 x 400 cm, drugi chodnik o szeroko$ci ok. 80 cm.) — o wartoéci o zlotych,

h) trzy obrazy (przedstawiajace pejzaze jesienne, w tym dwa sygnowane (...) i jeden sygnowany (...)) — o wartoSci
lacznej 5.000 zlotych,

i) pralka marki B. — o wartoéci 200 zlotych,

j) kino domowe z odbiornikiem TV i DVD — o warto$ci lacznej o zlotych,

k) bizuteria w postaci 1 pary kolczykéw w formie listkow — o warto$ci 220 zlotych,

5. nizej wymienione skladniki stanowigce elementy wyposazenia lokali uzytkowych (pubow):
a) kanapy i fotele — o wartosci o zlotych,

b) kostkarka — o wartoSci 9 zlotych,

c¢) mikrofaléwka — o wartosci o zlotych,

d) ekspres do kawy — o wartoSci 200 zlotych,

e) 1200 zlotych, stanowiagce rownowarto$¢ ceny, uzyskanej przez G. Z. ze sprzedazy gry pitkarzyki,



f) 2 telewizory — o wartos$ci 100 zlotych,
g) wyparzacz — o wartoéci o zlotych.

Laczna warto$c¢ wszystkich zgloszonych do rozliczenia i podzialu skladnikéw majatkowych wchodzacych w sklad
majatku dorobkowego malzonkéw Z. zamyka sie wiec kwota 173.824 zlotych.

W punkecie II. sentencji orzeczenia Sad dokonat podzialu majgtku wspolnego bytych malzonkow Z..

Sad uznal, ze podzial majatku winien nastgpi¢ w ten sposdb, ze mieszkanie przy ul. (...) oraz stanowiace jego
wyposazenie ruchomos$ci w postaci stolu, kanapy, mikrofaléwki, kompletu mebli stolowych w okleinie debowej oraz
kompletu wypoczynkowego, lawy drewnianej, pralki i kina domowego, a wiec skltadniki okre§lone w punkcie I. 1), I 4)
a), b), ), d), e) ), g) i) orazj) o lacznej wartosci 65.095 zlotych przyznac na wlasno$c A. R.. Natomiast lokal uzytkowy
przy ul. 6 sierpnia 64 (punkt I. 2)) wraz ze stanowigcym jego wyposazenie sktadnikami wskazanymi w punkcie I.
5) oraz 3 obrazy i bizuterie w postaci 1 pary kolczykéw w formie listkdw (punkt I. 1) h) i k)) otrzyma na wlasnoéc
wnioskodawca G. Z.. Laczna warto$c skladnikow mienia, jakie przypadaja na rzecz wnioskodawcy wynosi 108.729
zlotych.

Dokonujac podzialu majatku i zniesienia wspotwlasnosci jego sktadnikéw w taki wladnie, a nie inny sposo6b, Sad
kierowal sie przede wszystkim istniejacym juz stanem rzeczy. Sad mial bowiem na uwadze, ze przy rozstrzyganiu
o podziale majatku wspolnego najistotniejsze znaczenie maja okolicznosci istniejace w chwili podzialu, a nie w
momencie ustania wspolno$ci matzenskiej. Dlatego tez ocena co do tego, jaki sposéb podzialu majatku najlepiej
odpowiada usprawiedliwionym interesom kazdego z malzonkéw wymaga rozwazenia sytuacji osobistej, majatkowe;j
i rodzinnej bylych malzonkéw na moment dokonywania podzialu (por. Postanowienie SN z dnia 26 kwietnia 1999
roku, sygn. akt I CKN 1123/97, lex 583706).

Podzial pomiedzy bylych malzonkéow sktadnikow majatkowych stanowiacych ich majatek wspolny byt ponadto zgodny
z zadaniami i stanowiskami stron w tym zakresie (por. pisma stron - k.203-204 i k.237). Jak trafnie zauwazyl w
tym wzgledzie wnioskodawca, zaproponowany podzial odzwierciedla stan wedlug dotychczasowego posiadania przez
strony z nieruchomosci i ruchomo$ci. Ruchomosci byly kupowane z mys$la o wyposazeniu konkretnego lokalu. Jest
zatem najwlaSciwsze aby ruchomosci wyposazajace dany lokal przypadly stronie, ktéra ma otrzymac¢ wedlug podziatu
dany lokal.

Zgodnie z przepisem art. 43 § 1 krio, udzialy malzonkéw w majatku wspélnym sa rowne. W toku niniejszego
postepowania kwestia ustalenia nieréwnych udzialéw w ogole nie byla poruszana. Skoro wiec, jak wezeéniej wskazano,
laczna warto$¢ majatku wspolnego zamknela sie kwota 173.824 zlotych, kazde z malzonkéw w wyniku podziatu
powinno otrzymac jego skladniki o wartoSci po 86.912 zlotych (1/2 x 173.824 z1). Wobec tego, iz na skutek dokonanego
podzialu G. Z. otrzymal majatek o lgcznej wartoSci 108.729 zlotych, za§ A. R. majatek o wartoéci 65.095 zlotych, G. Z.
winien dokonaé splaty w pieniadzu na rzecz bylej malzonki w wysokosci 21.817 zlotych celem wyréwnania udzialow.

Sad odnidsl sie do zgloszonych przez strony zadan rozliczenia poczynionych przez nie nakladéw z majatku odrebnego
na majatek wspolny.

Co do zasady, naklady te podlegaja rozliczeniu w sprawie o podzial majatku dorobkowego matzonkéw po ustaniu
wspolnosci majatkowej, przy czym — co juz zasygnalizowano we weze$niejszej cze$ci uzasadnienia — Sad orzeka o
zadaniu rozliczenia naktadow i wydatkow z majatku wspolnego na majatek osobisty, i to dokonanych zaréwno w czasie
trwania wspdlnosci ustawowej, jak i w okresie pomiedzy ustaniem wspdlnosci ustawowej a chwilg dokonania podzialu
majatku wspolnego, wylacznie na wniosek (por. postanowienie SN z dnia 16 pazdziernika 1997 roku, sygn. akt II CKN
395/97, lex 50532, postanowienie SN z dnia 4 kwietnia 2012 roku, sygn. akt I CSK 323/11, lex 1164719).

M.-prawna podstawa zadania zwrotu poniesionych kosztéw i nakladéw z majatku odrebnego na majatek wspdlny
uzalezniona jest od momentu ich poniesienia. I tak, jest nia przepis art. 45 § 1 krio, jesli poczynione one zostaly do



chwili ustania wspdlnosci majatkowej malzeniskiej albo przepis art. 207 ke, jesli koszty i naklady zostaly poczynione
w okresie od ustania wspoélno$ci ustawowej do chwili dokonywania podzialu majatku wspoélnego.

Zgodnie z przepisem art. 207 kodeksu cywilnego, pozytki i inne dochody z rzeczy wspolnej przypadaja
wspotwlascicielom w stosunku do wielko$ci udzialéw; w takim samym stosunku wspotwlasciciele ponosza wydatki i
ciezary zwigzane z rzecza wspolna. Z chwila ustania wspo6lno$ci majatkowej matzenskiej do dotychczasowego majatku
wspodlnego az do chwili podzialu tego majatku stosuje sie odpowiednio przepisy o wspolnoéci majatku spadkowego i
dziale spadku (art. 46 krio), za$ przepis art. 1035 ke odsyla do odpowiedniego stosowania przepiséw o wspotwlasnos$ci
w cze$ciach ulamkowych (4j. do art. 195 ke). Oznacza to przeksztalcenie sie bezudzialowej wspdlnosSci ustawowej we
wsp6lnosé w czesciach utamkowych, tj. co do zasady w cze$ciach réwnych, o ile Sad na zasadzie art. 43 § 2 krio nie
ustali innych udzialbw malzonkéw w majatku wspolnym. W takiej wiec sytuacji materialng podstawa orzeczenia o
nakladach stanowi przepis art. 207 ke (tak tez SN w postanowieniu z dnia 3 kwietnia 1970 roku, sygn. III CRN 90/70,
opubl. w OSNPG z 1970 roku, poz. 11-12, nr 61).

Procesowa podstawe orzeczenia w przedmiocie zgloszonych nakladéw stanowi za$ przepis art. 567 §1 kpc, zgodnie
z ktorym w postepowaniu o podzial majatku wspolnego po ustaniu wspo6lnoéci majatkowej miedzy malzonkami Sad
rozstrzyga takze w szczegoblno$ci o tym, jakie wydatki, naklady i inne §wiadczenia z majatku wspoélnego na rzecz
majatku osobistego lub odwrotnie podlegaja zwrotowi.

A. R. zglosila naklad w postaci kwot, jakie po rozwigzaniu malzenstwa z wnioskodawea uiScila z tytulu oplat za podatek
od nieruchomo$ci odnoénie mieszkania przy ul. (...) oraz lokalu uzytkowego przy ul. 6 sierpnia 64, jak i oplat z tytulu
uzytkowania wieczystego gruntu pod mieszkaniem przy ul. (...). Wykazala stosownymi rachunkami (k. 247-256), iz
lacznie z tego tytulu zaplacila 7.031,31 zlotych. Nadto zglosila réwniez naklad w wysokosci 1.000 zlotych, to jest cene
jaka zaplacila za usluge naprawy kotla centralnego ogrzewania w mieszkaniu przy ul. (...) (k. 256). Wnioskodawca
uznal przyznal fakt zaplaty przez uczestniczke powyzszych kwot z tytutu podatku od nieruchomosci oraz oplat z tytutu
uzytkowania wieczystego, jak rdwniez uznal zadanie dotyczace naprawy kotla c.0. Wobec powyzszego Sad uwzglednitl
powyzszy naklad w wysokosci 4015,65 zlotych (1/2 x 8.031,31 z1). Naklad ten podlegal doliczeniu do kwoty 21.817
zlotych, jaka G. Z. winien byl zaplaci¢ na rzecz swojej bylej zony tytulem wyréwnania udzialow.

Majac powyzsze na uwadze Sad w punkcie III. sentencji orzeczenia zasadzit od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki
tytulem doplaty kwote 25.832,65 zlotych platng w terminie 6 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia.

Na zasadzie art. 212 § 3 ke Sad odroczyl obowigzek wywigzania sie z zasadzonej na rzecz uczestniczki splaty na
okres 6 miesiecy. Podejmujac decyzje co do samego odroczenia terminu zaplaty, jak oznaczenia terminu, Sad mial na
uwadze aktualng sytuacje majatkowa i osobista wnioskodawcy, wskazujaca ze na obecny moment nie bylby w stanie
sprosta¢ cigzacemu nan obowigzkowi jednorazowej zaplaty zasadzonej kwoty bez uszczerbku utrzymania dla siebie.
Zakre$lony termin pozwoli jednak w ocenie Sgdu na podjecie przez G. Z. niezbednych, a mozliwych w jego sytuacji,
dzialan zmierzajacych do zapewnienia przedmiotowej kwoty. Sad mial tez na uwadze fakt, ze w wyniku podzialu
wnioskodawca uzyskal przedmioty majatkowe o wartosci wielokrotnie przekraczajacej wymiar splaty.

Wracajac jeszcze do kwestii rozliczenia nakladow, odnieé¢ sie nalezy do zgloszonego przez wnioskodawce nakladu w
postaci poniesionych przez niego kosztéw w prowadzonych przeciwko niemu postepowaniach egzekucyjnych. Zadanie
to w ocenie Sadu nie powinno podlega¢ uwzglednieniu z dwdch przyczyn.

Po pierwsze w ocenie Sadu nie zostalo ono wykazane dowodowo. Istotnie, wnioskodawca wykazal, w szczegolnosci
zalaczonym zaswiadczeniem komornika (k. 264-2640), iz prowadzonych jest przeciwko niemu szereg postepowan
egzekucyjnych, w toku ktorych dokonal wplat na faczng kwote 8.789,41 zlotych. Wnioskodawca przyznat przy tym, ze
sa to zobowigzania dotyczace prowadzonych przez niego pubow. Rzecz jednak w tym, ze G. Z. nie wykazal konkretnie
jakich zobowiazan, z jakiego tytutu i kiedy powstalych dotycza egzekwowane od niego nalezno$ci. Majac na wzgledzie
fakt, ze wszystkie postepowania egzekucyjne, ktérych dotyczy zaswiadczenie, wszczete zostaly w 2012 roku, a wiec
juz po ustaniu wspoélnosSci majatkowej malzenskiej z uczestniczka, jak rowniez biorac pod uwage, ze G. Z. jest w nich
wskazany jako wylaczny dluznik, brak jest podstaw do przyjecia, ze egzekucje te dotycza nalezno$ci powstalych w



czasie trwania wspolno$ci majatkowej matzenskiej z uczestniczka. Tym samym nie moga one podlegaé rozliczeniu w
niniejszym postepowaniu.

Gwoli ScisloSci przyzna¢ nalezy, ze na poczatkowym etapie postepowania wnioskodawca przedlozyl rowniez kilka
wezwan do dokonywania potracen z renty i emerytury (k.61-64) oraz postanowienie komornika (k. 60), w ktérych
powolane jako podstawa wszczecia egzekucji dwa z czterech tytuléw wykonawczych powstaly przed dniem rozwigzania
malzenstwa stron. Jednakze przywolane dokumenty dotycza spraw egzekucyjnych o innych sygnaturach, niz
za$wiadczenie, a ponadto ostatecznie modyfikujac zadanie w tym zakresie wnioskodawca powotal sie wylacznie na to
za$wiadczenie. Nadto, dokumenty te rowniez nie precyzuja w wystarczajacy sposob czego konkretnie dotyczy dany
dlug ani kiedy i z jakiego tytulu powstal.

Po wtbre, nawet gdyby na moment hipotetycznie przyjaé, ze cze$¢ z powyzszych dlugéw ma jednak swoje zrédlo w
zobowigzaniach zaciggnietych przez wnioskodawce w czasie trwania wspolnoéci majatkowej z A. R., to i tak zadanie
to - w zakresie jakim mozna by bylo je rozliczy¢ w toku niniejszego postepowania - podlegaloby oddaleniu z uwagi na
jego sprzeczno$é z zasadami wspoélzycia spolecznego (art 5 ke). Caloksztalt postawy wnioskodawcy wskazuje bowiem,
ze samodzielnie, Swiadomie i nie bedgc do tego zmuszony obiektywnymi przyczynami zewnetrznymi podjal decyzje o
nieuiszczaniu naleznoéci, zaréwno dotyczacych wspoélnego mieszkania stron, jak i zwigzanych z prowadzonymi przez
niego pubami. Nie mozna w tym wzgledzie pomingé stanowczego zeznania syna stron, iz wnioskodawca glosil, ze
»pusci mame z torbami i zrobi wszystko aby mama nic nie dostala. Zamknie bary i zrobi wszystko aby wykazac, ze
nic nie ma”.

Majac na uwadze przywolane argumenty Sad nie uwzglednit zglaszanego przez wnioskodawce nakladu zwigzanego z
dokonanymi przezen wplatami na poczet egzekwowanych komorniczo naleznosci.

Dalsza cze$¢ postanowienia dotyczy kosztéw postepowania.

Whnioskodawca G. Z. byt w sprawie reprezentowany przez pelnomocnika z urzedu w osobie adwokata, ktérym zostal
wyznaczony mec. R. K. (1), Kancelaria Adwokacka w L. przy ul. (...) W terminie okre§lonym w art. 109 § 1 kpc,
pelnomocnik z urzedu wnioskodawcy zglosil wniosek o przyznanie kosztéw pomocy prawnej i zlozyl wymagane
o$wiadczenie, ze nie zostaly one uiszczone w catoSci ani w czesSci.

Wymiar naleznego wynagrodzenia zostal ustalony w oparciu o przepisy § 7 ust. 10 w zwigzku z § 6 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (j. Dz. U. z 2013 roku, poz. 461, ze
zm.). Powolana norma stanowi, ze stawki minimalne w sprawach o podzial majatku wspdlnego miedzy matzonkami
wynosza stawke obliczong na podstawie § 6 od warto$ci udzialu malzonka reprezentowanego przez adwokata. W
niniejszej sprawie warto$¢ udzialu wnioskodawcy w majatku dorobkowym miesci sie w przedziale okreSlonym w
punkcie 6) paragrafu 6 rozporzadzenia ,,6. powyzej 50.000 zt do 200.000 zt — 3.600 z}”. Tyle wiec wynosi stawka
podstawowa wynagrodzenia adwokata z urzedu z tytulu pomocy prawnej udzielonej w sprawie o podzial majatku
wspolnego przy tej wartoéci udziatu w majatku wspélnym.

Pelnomocnik z urzedu wnioskodawcy wnibst o przyznanie wynagrodzenia z tytulu udzielonej mu pomocy prawne;j
z urzedu w wysokoéci trzykrotnej stawki minimalnej, uzasadniajac to dlugotrwaloScig i zawiloScia sprawy. Sad
uwzglednil przedmiotowy wniosek w czesci. Zgodnie z przepisem § 2 ust. 1 powolanego rozporzadzenia, zasadzajac
oplate za czynnoSci adwokata z tytulu zastepstwa prawnego Sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy
adwokata, a takze charakter sprawy i wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do jej wyja$nienia i rozstrzygniecia.
Rozporzadzenie pozwala na ustalenie wynagrodzenia pelnomocnika w wymiarze od jednej do szeSciu stawki
minimalnej, nie wiecej jednak niz wynosi warto$¢ przedmiotu sprawy (§ 2 ust. 2 powolanego rozporzadzenia).

Rozstrzygajac w przedmiocie wniosku, Sad mial z jednej strony na wzgledzie, ze okre§lajac wysoko$¢ stawek
minimalnych wynagrodzenia profesjonalnych pelnomocnikéw za udzial w postepowaniach ustawodawca rozwazyl i
uwzglednil wszelkie okoliczno$ci charakterystyczne dla danego typu spraw. Tym samym w stawkach minimalnych



odzwierciedlona juz zostala swoista wycena koniecznego nakladu pracy pelnomocnika zwigzana ze specyfikg
okreslonego rodzaju postepowan. Innymi slowy, sama stawka podstawowa, wynoszaca w niniejszej sprawie, jak
wyzej wskazano, 3.600 zlotych, odpowiada zwyklemu naktadowi pracy zawodowego pelnomocnika strony z urzedu
i typowemu wkladowi pracy w przyczynienie sie do wyjadnienia i rozstrzygniecia sprawy w sprawach, ktérych
przedmiotem jest podzial majatku dorobkowego.

Jednocze$nie Sad nie mogt przejs¢é do porzadku dziennego nad tym, iz istotnie sprawa niniejsza, co podnosil
pelnomocnik z urzedu wnioskodawcy, byla sprawg dlugotrwalg i zawila. Niewatpliwie tez ustanowienie pelnomocnika
z urzedu dla wnioskodawcy przyczynilo sie do wyjasnienia i rozstrzygniecia sprawy, chociazby przez sam fakt iz
zawodowy pelnomocnik precyzyjniej niz sama strona okreslit tre$¢ zadania, sformutowal wnioski i zarzuty, zakre§lit
granice kwestii spornych itp. Nadto Sad mial tez na uwadze, ze aktualnie obowigzujace przepisy przewiduja stawke
podstawowa w tego typu sprawach jak niniejsza na znacznie wyzszym poziomie.

Wazac powyzsze, Sad uznal ze sluszne i zasadne bedzie czeSciowe uwzglednienie wniosku i przyznanie
pelnomocnikowi z urzedu wnioskodawcy adwokatowi R. K. (1) wynagrodzenie w wymiarze odpowiadajacym
podwdjnej stawce podstawowej, czyli 7.200 zlotych netto.

Z kolei w zgodzie z § 2 ust. 3 powolanego rozporzadzenia Sad podwyzszyl wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu o
stawke podatku od towarow i ustug (VAT), ktéra wynosi obecnie 23%. Majac powyzsze na wzgledzie Sad w punkcie IV.
sentencji postanowienia ustalil wysoko$¢é wynagrodzenia adwokata R. K. (1) za udzielona wnioskodawcy G. Z. pomoc
prawna z urzedu na kwote 8.856 zlotych brutto (77.200 zlotych netto + 1.656 zlotych podatku VAT) i nakazal kwote te
przyznaé i wyplacié¢ adwokatowi R. K. (1) ze Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi.

Do ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia zastosowanie maja przepisy dotychczasowe, co wprost wynika z § 22
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 5 listopada 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1801).

Z kolei, takze uczestniczka A. R. reprezentowana byla w sprawie przez zawodowego pelnomocnika z urzedu, w osobie
radcy prawnego, ktéorym ustanowiona zostala mec. I. S., Kancelaria Radcy Prawnego w L. przy ul. (...). W terminie
okreslonym w art. 109 § 1 kpe, pelnomocnik z urzedu uczestniczki zglosita wniosek o przyznanie kosztéw pomocy
prawnej oraz zlozyla wymagane oS§wiadczenie, Ze nie zostaly one uiszczone w calo$ci ani w czeéci. Wymiar naleznego
wynagrodzenia zostat ustalony w oparciu o przepisy § 6a ust. 10 w zwiazku z § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz. U. z 2013
roku, poz. 490, ze zm.). Analogicznie, jak we wcze$niej przedstawionym obliczeniu dotyczacym ustalenia podstawy
wynagrodzenia dla pelnomocnika z urzedu dla wnioskodawcy, takze i w tej sytuacji, powolana norma stanowi,
ze stawki minimalne w sprawach o podzial majatku wspolnego miedzy malzonkami wynosza stawke obliczong
na podstawie § 6 od wartoSci udzialu malzonka reprezentowanego przez radce prawnego. W niniejszej sprawie
warto$¢ udzialu uczestniczki w majatku dorobkowym miesci sie w przedziale okre$§lonym w punkcie 6) paragrafu 6
rozporzadzenia ,,6. powyzej 50.000 zl do 200.000 zt — 3.600 z}”. Tyle wiec wynosi stawka podstawowa wynagrodzenia
radcy prawnego z urzedu z tytulu pomocy prawnej udzielonej w sprawie o podzial majatku wspoblnego przy tej wartosci
udzialu w majatku wspo6lnym.

Rowniez i pelnomocnik z urzedu A. R. wniost o przyznanie wynagrodzenia z tytulu udzielonej jej pomocy prawnej z
urzedu w wysokoSci ponad stawke podstawowg, to jest w wymiarze dwukrotnej stawki minimalnej, uzasadniajac to
dlugotrwalosScia i zawitoécia sprawy.

Sad uwzglednil przedmiotowy wniosek w calo$ci, majac na uwadze te wszystkie okoliczno$ci, ktére zostaly
przedstawione wcze$niej przy analizie zasadno$ci wniosku pelnomocnika z urzedu wnioskodawcy. Nie ma wiec
potrzeby ich w tym miejscu powiela¢. Zadane wynagrodzenie w wysokoéci odpowiadajacej podwojnej stawce



podstawowej jest w calosci uzasadnione niezbednym nakladem pracy radcy prawnego, a takze charakterem sprawy i
wkladem pracy pelnomocnika z urzedu uczestniczki w przyczynienie sie do wyjasnienia i rozstrzygniecia wprawy.

Z kolei w zgodzie z § 2 ust. 3 powolanego rozporzadzenia Sad podwyzszyl wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu o
stawke podatku od towarow i ustug (VAT), ktéra wynosi obecnie 23%. Majac powyzsze na wzgledzie Sad w punkcie V.
sentencji postanowienia ustalil wysoko§¢é wynagrodzenia radcy prawnej I. S. za udzielong uczestniczce A. R. pomoc
prawna z urzedu na kwote 8.856 zlotych brutto (77.200 zlotych netto + 1.656 zlotych podatku VAT) i nakazal kwote te
przyznaé i wyplacié radcy prawnej I. S. ze Skarbu Panistwa - Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi.

Do ustalenia wysoko$ci tego wynagrodzenia zastosowanie majg rowniez przepisy dotychczasowe, co wprost wynika z §
22 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 5 listopada 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1805).

W ostatnim punkcie sentencji postanowienia Sad na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (fj. Dz. U. z 2016 roku, poz. 623) $ciagnal z zasadzonego na rzecz
uczestniczki roszczenia a rzecz Skarbu Paristwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi kwote 9.356
zlotych tytulem niezaplaconych kosztéw postepowania. Wnioskodawca byl bowiem zwolniony od kosztoéw sadowych
w niniejszej sprawie w caloéci. Skarb Panistwa ponibsl za strony nastepujgce koszty: 1.000 zlotych tytulem oplaty
wniosku o podzial majatku wspolnego, 78.856 zlotych tytulem wynagrodzenia dla pelnomocnika z urzedu, 300 zlotych
tytulem wynagrodzenia mediatora,713,34 zlotych tytulem wynagrodzenia za wydanie opinii dla bieglego P. G. i zwrot
wydatkoéw niezbednych dla wydania tej opinii.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniost wnioskodawca zaskarzajac je w czeSci zasadzajacej doplate od
wnioskodawey na rzecz uczestniczki w pkt III postanowienia i wnosil o zmiane tego punku przez zasadzenie od
uczestniczki an rzecz wnioskodawcy tytulem doplaty kwote 30.000 zl . Wnosil tez o przyznanie i wyplacenie na jego
rzecz kosztow nieoplaconej pomocy prawnej za prowadzenie spray w II Instancji i o§wiadezyl ,ze koszty te nie zostaly
zaplacone w caloéci ani w czeéci . Skarzacy orzeczeniu temu zarzucit:

- naruszenie przepisOw prawa, a mianowicie art. 45 § 1 k.r.o zd. drugie przez jego bledna wykladnie polegajaca n
przyjeciu ,ze wydatki i naklady wspétmatzonka z jego majatku osobistego na majatek wspélny obu malzonkéw moga
polega¢ na wydatkach i nakladach prawnie nieskutecznych. Twierdzil ,ze Zrodlem bonifikaty i prawa pierwszenstwa
uczestnikéw do nabycia lokalu byt stosunek najmu wynikajacy z umowy najmu zawartej przez oboje uczestnikow
z Gming L. z dnia 16.08.2001 roku .Byl to autonomiczny stosunek najmu niezalezny od umowy zamiany praw do
mieszkan .Umowa zamiany nie wywolala skutku wobec wynajmujacej Gminy. Nie jest zréodlem stosunku najmu
miedzy Gming a uczestnikami .Uczestnicy nie nabyli prawa najmu w zamian za lokatorskie prawo do lokalu
przynajmniej w stosunku do wynajmujacego . Podnosil, ze spdldzielcze lokatorskie prawo do lokalu jest zgodnie
z przepisami prawem niezbywalnym .Umowa zamiany ktérego przedmiotem jest takie prawo jest bezwzglednie
niewazna. Zatem warto$¢ spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu nie moze stanowié¢ nakladu z majatku
odrebnego na majatek wspdlny. Nie byl to bowiem naklad wywolujacy jakikolwiek skutek prawny .Prawo najmu
zostal nabyte wskutek umowy najmu zawartej przez oboje malzonkéw w znaczeniu prawnym zupelnie niezaleznie od
niewaznej umowy zamiany.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniosla tez uczestniczka postepowania zaskarzajac je w czeéci tj. w zakresie
pkt. I, IIT i VI. Zarzucajac naruszenie przepisow :

1.art. 233 § 1 kpc poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow przez uznanie ,ze nie wykazane zostalo iz
wnioskodawca roztrwonil wyplacona w dniu 20 kwietnia 2006 roku ze wspélnego rachunku bankowego stron kwote
39.000 zl:

2. art. 415 kc poprzez jego niezastosowanie a w konsekwencji nie uwzglednienie w skladzie majatku wspoélnego
bylych malzonkéw a takze w wysokoéci zasadzonej od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki doplaty ,ze wnioskodawca



roztrwonil w okresie malzenstwa stron wyplacona w dniu 20.04.2006 roku ze wspdlnego rachunku bankowego kwote
39.000 zl,

3. art. 212 § 3 ke poprzez okreSlenie terminu platnosci i doplaty na rzecz uczestniczki na 6 miesiecy od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia , podczas gdy wedlug oceny uczestniczki wnioskodawca bylby w stanie splaci¢ ja
jednorazowo w terminie kroétszym — miesiecznym,

4. art. 3288 2kpc w zw. z art. 361 kpc poprzez niewyjasnienie w uzasadnieniu zakazonego postanowienia co sktada sie
na kwote 9356 zl ktorej Sciagniecie na rzecz Skarbu Panstwa zasadzil z zasadzonego na rzecz uczestniczki roszczenia,

5.ar. 113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez jego
niewlaéciwe zastosowanie a w konsekwencji zasadzenie Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla
Lodzi Srédmieécia w Lodzi z zasadzonego na rzecz uczestniczki roszczenia 9356 zl tytulem nieoplaconych kosztow
postepowania podczas gdy ,zawarte w tej kwocie wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu nie stanowi elementu kosztéw
sadowych a zatem nie jest objete uregulowaniem art. 113 ust 1 ustawy o kosztach sadowych za$ oplata sadowa
od wniosku o podzial majatku wspolnego stosownie do tresci art. 520 par 1 kpc obcigza wnioskodawce nie za$
uczestniczke

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia:
- w zakresie pkt I poprzez ustalenie ,ze w sklad majatku wspolnego wchodzila kwota 39.000 zt,

- w zakresie pkt III poprzez zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki tytulem doptaty kwoty 45.332,65 zt a
takze oznaczenie terminu platnosci na miesigc od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,

- w zakresie pkt VI poprzez jego uchylenie

Whosila tez o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego udzielonego uczestniczce z urzedu o$wiadczajac ,ze nie
zostato ono optacone w calo$ci ani w czeSci. Jednocze$nie wnosita o zwolnienie uczestniczki od kosztow sagdowych w
calo$ci w szczegolnosci od kosztdéw oplaty od apelacji.

Sa I instancji zwolnil uczestniczke od kosztdéw oplaty od apelacji ponad kwote 300 zt i oddalil wniosek w pozostalym
zakresie.

Apelujaca podniosta, ze postepowanie o podzial majatku co do zasady uwzglednia wnioski uczestniczki. Jednak sad
nie uwzglednil roszczenia uczestniczki o rozliczenie kwoty 39.000 zl wyplaconej przez wnioskodawce ktora to kwote
wnioskodawcg roztrwonil . Dodatkowo Sad postanowil odroczy¢ termin platnosci doplaty na okres 6 miesiecy od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia . W zakresie kosztow sadowych sad przyznal na rzecz obu stron zwrot kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu jednoczesnie jednak w pkt VI postanowil Sciagniecie na rzecz
Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla L.odzi Sroédmiescia w Lodzi z zasadzonego na rzecz uczestniczki roszczenia 9356
z} tytulem nieoplaconych kosztoéw postepowania czego zasadno$c¢ uczestniczka kwestionuje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Z apelacji obu stron w nieznacznej cze$ci zasadna okazala sie apelacja uczestniczki.

Sad Rejonowy zgodnie z wymogami obowigzujacymi w postepowaniu cywilnym zgromadzil w rozpoznawanej
sprawie material dowodowy. Z kolei ustanowiona w art. 233 § 1 k.p.c. zasada swobodnej oceny dowod6éw ogranicza
mozliwo$§¢ skutecznego podwazenia oceny dowodow dokonanej przez Sad I instancji do sytuacji, gdy nastapito
uchybienie podstawowym regutom stluzgcym ocenie wiarygodnosci i mocy poszezegélnych dowodéw, tj. regutom
logicznego my$lenia, zasadzie do§wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow. Zdaniem Sagdu Odwolawczego
przeprowadzona przez Sad I instancji ocena dowodéw odpowiada wymogom stawianym przez przepis art. 233 § 1



k.p.c. i w oparciu o nig Sad I instancji dokonal takze prawidlowych ustalen faktycznych, ktore Sad odwolawczy w
calo$ci podziela i przyjmuje za wlasne.

Nalezy roéwniez wskazaé, iz z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy wyciagnat wlasciwe wnioski w
przedmiocie zgloszonego wniosku o podzial majatku wspoélnego i zgloszonych pozostalych roszczen. .

Sad I instancji blednie zastosowal art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych i stusznie uczestniczka
kwestionuje rozstrzygniecie zawarte z pkt VI skarzonego orzeczenia. W sklad kosztéw sadowych nie wchodzg wydatki
Skarbu Panstwa na pokrycie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez zawodowych pelnomocnikow.
Ten publiczno prawny obowigzek wynika z odrebnych ustaw i nie dotyczy stron uczestniczacych w posterowaniu
sadowym .Zadna ze stron nie jest zobowigzana do pokrycia tych wydatkéw w trybie art. 113 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych. Sad odwolawczy nie znalaz} tez podstaw do odejscia od zasady ponoszenia kosztow
postepowania wyrazonej w art. 520 par 1 kpc i dlatego zmienil zaskarzone postanowienie w pkt VI i ustalil ,ze koszty
z uczestnikdbw ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie. Natomiast nieuiszczone koszty
postepowania Sad przejal na rachunek Skarbu Panstwa z uwagi na fakt ,ze wnioskodawca zostal zwolniony od kosztéw
sadowych w calo$ci a uczestniczka zostala zwolniona od kosztow oplaty od apelacji ponad kwote 300 zt .

W ocenie Sadu Okregowego prawidlowa analiza zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego dokonana przez
Sad I instancji, nie pozwala na uwzglednienie apelacji uczestniczki w pozostalej czesci i apelacji wnioskodawcy
w caloéci. Odnoszac sie do zarzutu uczestniczki o braku uwzglednienia w majatku wsp6lnym kwoty 39.000 zl.
wyplaconej przez wnioskodawce z rachunku bankowego to podzieli¢ nalezy argumenty Sadu I instancji ,ze z materiatlu
dowodowego nie wynika aby kwota ta byla przez wnioskodawce roztrwoniona a poza tym jak stusznie ustalil i ocenit
Sad Rejonowy o wyplacie tej uczestniczka wiedziala a wyplata zostala dokonana na kilak lat przez rozwodem stron .
Stad tez brak mozliwo$ci uwzglednienia tej kwoty w ramach rozliczenn miedzy stronami .Niezasadny jest rowniez
zarzut uczestniczki dotyczacy okreslenia przez Sad terminu zaplaty prze wnioskodawce na rzecz bylej zony doplaty
do wartoSci naleznego jej udzialu w majatku wsp6lnym .Wnioskodawca znajduje sie w trudnej sytuacji majatkowej ,
jak wynika z akt sprawy korzystat ze zwolnienia od kosztéw sadowych w caloéci a czas wyznaczony przez Sad pozwoli
mu na zgromadzenie $rodkéw pienieznych na doplate np. uzyskanie ewentualnego kredytu w banku. Uczestniczka
nie przedstawila przed Sadem I instancji argumentoéw pozwalajacy przyjac ,ze wnioskodawca w ciggu miesigca jest w
stanie zgromadzi¢ $rodki aby ja splacié.

Odnoszac sie do zarzutéw zgloszonych w apelacji przez wnioskodawce podkresli¢ nalezy ,ze w sklad majatku
wspolnego stron wchodzilo spoéldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego o powierzchni 42,42 metra
kwadratowego wraz z wkladem mieszkaniowym a wklad mieszkaniowy w 6/8 czeSci stanowil majatek osobisty
uczestniczki. Zgodne z przepisami ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu
jest niezbywalne(art. 9 ust.3). Do zamiany lokalu dochodzi w ten sposdb, ze czlonek zrzeka sie przystugujacego
mu prawa do lokalu w zamian za przyrzeczenie uzyskania przydzialu innego lokalu. Dopiero zrzeczenie sie
uprawnien do dotychczasowego lokalu stanowi przestanke, umozliwiajaca spoéldzielni zadysponowanie lokalem
czlonka na rzecz innej osoby . Jak przyznal sam wnioskodawca w swoich zeznaniach wklad mieszkaniowy zostal
zamieniony na mieszkanie siostry a mieszkanie siostry na mieszkanie komunalne stron.. O$wiadczenia woli zawarte
w umowie zamiany w ktorej przeciez wnioskodawca brak udzial doprowadzily do uzyskania przez strony prawa
najmu lokalu komunalnego. Prawo najmu ma charakter niezbywalny i najemca nie moze nim rozporzadzac . Aby
gmina mogla rozporzadzaé tym lokalem dotychczasowy najemca musial zrzec sie swych praw do tego lokalu i
tak tez stalo sie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy w skutek realizacji umowy zamiany. W wyniku faktycznego
zrealizowania postanowien i warunkéw umowy zamiany strony staly sie najemcami lokalu o powierzchni 99,49 metra
kwadratowego. Nastepnie strony wykupily zajmowany lokal ze stosowng bonifikata w zaplacie ceny za jego nabycie.

Sad Rejonowy zasadnie uznal ,ze naklady uczestniczki na nabycie lokalu przy ulicy (...) podlegaja rozliczeniu w
niniejszej sprawie i dokonal odpowiedniego sposobu tego wyliczenia ktérego wnioskodawca nie kwestionowal w
apelacji . Ponosil skarzacy w apelacji ,ze prawo najmu zostalo nabyte wskutek umowy najmu zawartej przez oboje
uczestnikéw w znaczeniu prawnym zupehie niezaleznie od niewaznej umowy zamiany praw.



Zdaniem Sadu odwolawczego wyrazone stanowisko Sadu I instancji odpowiada zasadom wspolzycia spolecznego.
Pominiecie bowiem, jako nakladu uczestniczki w postaci przystugujacego jej w 6/8 wkladu mieszkaniowego
do spdldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu u mieszkalnego przed powstaniem wspolnosci majatkowej,
prowadziloby do razacego jej pokrzywdzenia i uzyskania niczym nieuzasadnionej korzysci przez wnioskodawce, ktory
nabyl do majatku wspélnego prawo odrebnej wlasno$ci lokalu, w zamian za znacznie obniZong cene, na skutek
realizacji uprawnienia, nalezacego przedtem uczestniczki.

W $wietle powyzszych rozwazan Sad Odwolawczy na podstawie art. 386 par 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. orzekl jak
w punkcie 1 postanowienia, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. orzek} jak w punkcie 2 postanowienia.

W punkeie 3 postanowienia Sad Okregowy przyznal od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmieécia w
Lodzi na rzecz adwokata R. K. (1) kwote 2.214 zl, w tym podatek VAT, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej wnioskodawcy z urzedu w postepowaniu apelacyjnym. Pelnomocnik wnioskodawczyni ustanowiony
z urzedu zlozyt wniosek o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej w tym postepowaniu, skladajac
jednoczenie o$wiadczenie o ktorym mowa w § 3rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015
roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz. U. 2015 . 1801 ). Wysoko$¢ tych kosztow zostata ustalona na podstawie § 4 ust. 1, § 8 pkt 6 oraz § 16
ust.1pkt 1 wymienionego rozporzadzenia.

W punkcie 4 postanowienia Sad Okregowy przyznat od Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w
Lodzi na rzecz r.pr 1. S. kwote 2.214 zl, w tym podatek VAT, tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
uczestniczce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym. Pelnomocnik uczestniczki ustanowiony z urzedu zlozyl wniosek o
przyznanie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej w tym postepowaniu, sktadajac jednoczenie o§wiadczenie o ktorym
mowa w § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. 2015,1805.)
Wysoko$c¢ tych kosztéw zostala ustalona na podstawie § 4 ust. 1, § 8 pkt 6 oraz § 16 ust.1ipkt 1 wymienionego
rozporzadzenia.



