Sygn. akt III Ca 23/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2016 roku, w sprawie o sygn. akt I C 1097/14, z powbédztwa Banku
(...) Spolki Akcyjnej w W. przeciwko J. M. (1) o uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczna, Sad Rejonowy dla Lodzi
— Widzewa w Lodzi I Wydzial Cywilny:

1. oddalil powbdztwo;

2. zasadzit od Banku (...) Spotki Akeyjnej w W. na rzecz J. M. (1) kwote 2.952 zt tytulem zwrotu kosztow pomocy
prawnej udzielonej pozwanej z urzedu.

Sad I instancji dokonal nastepujacych ustalen faktycznych i ocen prawnych:

E.iJ. M. (2) byli malzefistwem od dnia 29 stycznia 1983 roku. E. M. w dniu 31 pazdziernika 2008 roku zawarla z
powodem umowe karty kredytowej na podstawie wniosku o Karte Kredytowa oraz o Korzystanie z Kanaléw B. z dnia
30 sierpnia 2010 roku nr (...), na podstawie ktoérego zostala wydana jej karta kredytowa nr (...) z dnia 30 pazdziernik
2008 roku. Zgode na zaciagniecie niniejszego zobowiazania przez E. M. wyrazil J. M. (2). W zwiazku z zaprzestaniem
obstugi zobowiazania z niniejszego tytutu miedzy powddka a E. M. zostala zawarta Umowa (...) nr (...) z dnia 4 sierpnia
2011 roku.

J. M. (2) w dniu 31 pazdziernika 2008 roku zawart z powodem Umowe karty kredytowej (...), objetej nastepnie
Umowa (...) nr (...) zdnia 4 sierpnia 2011 roku. Zgode na zaciagniecie niniejszego zobowiazania przez J. M. (2) wyrazita
jego malzonka E. M.. W zwigzku z brakiem splaty zadluzenia powod wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z
dnia 30 sierpnia 2013 roku i wystapit z wnioskiem o nadanie mu klauzuli wykonalnoéci do Sadu Rejonowego dla
Lodzi — Widzewa w Lodzi, ktory nadal mu klauzule wykonalnoSci postanowieniem z dnia 12 wrze$nia 2013 roku sygn.
akt IT 1 Co 6934/13. Na podstawie niniejszego tytulu powo6d wszczal przeciwko J. M. (2) postepowanie egzekucyjne,
ktore prowadzil Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy - Mokotowa R. W. w sprawie o sygn. akt
KM 73634/13. Egzekucja niniejsza zostala umorzona postanowieniem z dnia 2 wrze$nia 2014 roku w zwiazku z jej
bezskuteczno$cia.

J. M. (2) posiada wobec powoda rowniez zobowiazanie z tytutu Umowy Pozyczki nr (...) z dnia 24 lipca 2009 roku,
ktdre réwniez jest w pelni wymagalne i jest stwierdzone tytutem wykonawczym - bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z
dnia 4 czerwca 2013 roku, opatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego dla Lodzi - Widzewa
w Lodzi sygn. akt IT 1 Co 4658/13. Na podstawie niniejszego tytulu na wniosek powddki w dniu 9 sierpnia 2013 roku
Komornik Sadowy wszczat przeciwko J. M. (2) postepowanie egzekucyjne KM 54568/13. W wyniku prowadzonych
czynnoéci podjetych w miejscu zamieszkania J. i E. M. komornik sagdowy dokonal zajecia znajdujacych sie tam
ruchomosci. J. M. (2) przedlozyl Umowe darowizny z dnia 16 listopada 2013 roku, na podstawie ktorej wraz ze swoja
zong E. M. przeniesli ich wlasno$é na ich corke - pozwana J. M. (1), ktéra wspoélnie z nimi zamieszkuje.

Przed Sadem Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi II Wydzialem Cywilnym — Sekcja Egzekucyjna toczy sie
postepowanie o zwolnienie spod egzekucji w sprawie o sygnaturze akt IT 1 C 175/14 z powddztwa J. M. (1) przeciwko
Bankowi (...) Spolce Akcyjne;j.

J. i E. M. prowadzili dzialalnoé¢ gospodarcza w (...) Spotka Jawna. Obecnie Spodtka jest w likwidacji. Problemy
finansowe Spolki zaczely sie po wypadku J. M. (2) w sierpniu 2011 roku. Zadluzenie wzgledem oséb fizycznych i
prawnych wynosi ok. 1 mln z}. Wzgledem J. i E. M. toczy sie kilka postepowan egzekucyjnych.

Pozwana J. M. (1) pomimo bardzo dobrych wynikéw w nauce i Swietnie zdanego egzaminu magistersko —
inzynieryjnego wyjechala za granice. Od 2008 roku do chwili obecnej przebywa w Wielkiej Brytanii. Przed wyjazdem
pozwana zamieszkiwala z rodzicami. Pozwana zamierza powrdcic¢ do Polski, jednak nie wie kiedy.



Pozwana kontaktuje sie z rodzicami przez S. oraz telefonicznie. W Polsce bywa 2 — 3 razy do roku, przy czym nie byta
miedzy 2013 rokiem a 2015 rokiem. Rodzice wysylaja pozwanej dokumenty, a ona je odsyla.

W dniu 16 listopada 2013 roku J. i E. M. darowali swojej corce J. M. (1) pelne wyposazenie domu i garazu
w nieruchomos$ci zapisanej w ksiedze wieczystej oznaczonej (...) prowadzonej przez VI Ksiag Wieczystych Sadu
Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi, gdzie jako wlaciciel dziatki gruntowej nr (...) wraz z budynkiem
mieszkalnym trzykondygnacyjnym oraz budynkiem mieszkalnym jednokondygnacyjnym wpisana jest jako wlasciciel
J. M. (1). Strony okre$laja warto$¢ przedmiotu darowizny na kwote 50.000 zl. Wydanie przedmiotu darowizny juz
nastgpito.

Umowa darowizny objete zostaly:

1. zestaw Forte — kanapa, szafa, biurko, komoda, biblioteczka z ksigzkami, krzesto biurowe — skora, klimatyzacja
wiszaca A. (...), oSwietlenie halogenowe (zZyrandol), szafka pod zestaw RTV, zestaw G., DVD P.,

2. zestaw Forte — kanapa, system biurek, biblioteczki sztuk 2, krzesto biurowe skérzane, klimatyzacja R. (...),
o$wietlenie halogenowe, telewizor (...) 29 cali,

3. zestaw sypialniany akryl — szafa 4 drzwiowa, 16zko, toaleta z lustrem, szafki nocne 2 sztuki, fotel ratan, o§wietlenie
stylizowane — zyrandol i kinkiet, telewizor 14 cali Samsung, klimatyzacja wiszaca R. (...),

4. zestaw wypoczynkowy skorzany holenderski kanapa + fotele, zestaw meblowy recznie robiony — komoda, witryna
przeszklona, komoda pod telewizor, lawa rozkladana, telewizor (...) 40 cali, zestaw kina domowego P., DVD P. +
ekualizer, lustra krysztalowe w ramach ozdobne sztuki 2, obraz olej K. K., zestaw ratanowy kolonialny kpl., zyrandole
stylowe, 3-ramienne, wersalka rozkladana, kinkiety 5 sztuk, klimatyzacja wiszaca A. (...),

5. zestaw jadalniany — witryna przeszklona, stét rozkladany, krzesla 6 sztuk, barek, komoda, o§wietlenie, lampa wiszac
energooszczedna + kinkiet,

6. zestaw meblowy kuchenny, zmywarka W., kuchnia elektryczna z plyta ceramiczna A., pralka A., lodowko —
zamrazarka L., zyrandol — lampa wiszacy energooszczedny,

7. kabina prysznicowa z saung, atlas do ¢wiczen, piec gazowy dwufunkeyjny, suszarka elektryczna, suszarka do
bielizny A.,

8. meble biurowe 12 sztuk, elektronika biurowa: komputer stacjonarny, laptopy H. (...) sztuki, urzadzenie
wielofunkcyjne C. (...),

9. meble ogrodowe PCV — stoly 2 sztuki, krzesla 8 sztuk, lezaki 3 sztuki, meble ogrodowe szklano — aluminiowe: stoly
3 sztuki, krzesla 12 sztuk,

10. narzedzia warsztatowo — ogrodowe: 6 kompletoéw kluczy chromo — vanad, szlifierka, sprezarka, szlifierka katowa,
pilarka laficuchowa spalinowa, kosiarka ogrodowa, od$niezarka spalinowa i elektryczna, wkretarki 2 sztuki, wiertarki
2 sztuki, komplety wiertel, prostowniki do tadowania akumulatoréw, wkretaki, klucze nastawne, pilniki, pitki, mlotki
itd.,

11. rowery turystyczne.: damski G. (...) sztuka, meskie 2 sztuki.

J. i E. M. darowali corce dom wraz ze wszystkimi ruchomo$ciami. Intencja rodzicow pozwanej przy dokonywaniu
darowizny bylo zachecenie pozwanej do powrotu do Polski. Pozwana J. M. (1) nie znala i do tej pory nie zna dokladnie
sytuacji majatkowej rodzicow. Slyszala o ich problemach, ale nie miala szczegdlowej wiedzy w tym zakresie. Rodzice

przez rodzicow lub organy egzekucyjne. Slyszala, ze byly wzgledem rodzicéw prowadzone czynnoéci windykacyjne.



Wiedziala jedynie o dwoch wierzycielach dopisanych do aktu darowizny nieruchomoéci przy ul. (...) w L.. Pozwana
nie wiedziala, ze jej rodzice zawierali umowy z Bankiem (...) Sp6otka Akcyjna. Informacje o zadluzeniu J. i E. M.
wzgledem powoda pozwana powziela dopiero z wszczeciem niniejszego postepowania. (...) Banku (...) Sp6tki Akcyjnej
nie kontaktowal sie z pozwana. J. M. (1) nie wiedziala, czy byla kiedykolwiek pelnomocnikiem badz wspotwlascicielem
rachunkéw bankowych nalezacych do rodzicow. Nie wytaczala rowniez innych niz powddztwo przeciwegzekucyjne
postepowan wzgledem powoda.

W 2012 roku, kiedy J. M. (2) ulegl wypadkowi i nie otrzymywal Zadnej renty w zwiazku z niezdolnoScig do pracy,
pozwana wysytala rodzicom pieniadze.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o caloksztaltt materialu dowodowego, ktorego prawdziwo$c i
rzetelno$¢ nie byta kwestionowana przez strony. Sad Rejonowy wskazal, ze w postepowaniu pow6d Bank (...) Spotka
Akcyjna z siedziba w W., wnibsl o uznanie za bezskuteczng w stosunku do powo6dki w calo§ci umowy darowizny z dnia
16 listopada 2013 roku, moca ktorej E. M. oraz J. M. (2), zamieszkali w L. przy ul. (...), darowali pozwanej J. M. (1)
ruchomosci wykazane w zalaczniku do ww. umowy stanowigce ich wlasno$é. Pozwana podnosila zarzutu braku wiedzy
co do pokrzywdzenia wierzycieli oraz istnienie innych sktadnikéw majatku z ktérych mozliwe bylo zaspokojenie przez
powoda.

Sad Rejonowy wskazal, ze podstawe prawna zadania powoda stanowit art. 527 § 1 k.c. stanowiacy, ze gdy wskutek
czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa,
kazdy z wierzycieli moze zgda¢ uznania tej czynnoSci za bezskuteczna w stosunku do niego, jezeli dluznik dziatal ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
mogla sie dowiedzie¢. Czynno$¢é prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej
czynnodci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem
czynnoéci (§ 2). Jezeli wskutek czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskata korzy$c
majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze
$wiadomoScia pokrzywdzenia wierzycieli (§ 3). Artykul 528 k.c. przewiduje, ze jezeli wskutek czynnoSci prawnej
dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie,
wierzyciel moze zada¢ uznania czynnosci za bezskuteczng, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu
nalezytej starannos$ci nie mogla sie dowiedzieé, ze dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Nadto,
jezeli w chwili darowizny dluznik byl niewyplacalny, domniemywa sie, iz dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia
wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dtuznik stal sie niewyplacalny wskutek dokonania darowizny (art. 529 k.c.).

Sad Rejonowy przeszed!t do zbadania istnienia — w okoliczno$ciach niniejszej sprawy — zdefiniowanych w art. 527 § 1
k.c. przestanek skargi paulianskiej, majacej na celu ochrone wierzyciela przed krzywdzacym go dzialaniem dtuznika,
a mianowicie:

1) faktu pokrzywdzenia wierzycieli wskutek czynno$ci prawnej dluznika (uzyskanie korzy$ci majatkowej przez osobe
trzecia);

2) $wiadomos$ci dluznika, co do tego pokrzywdzenia wierzyciela;

3) wiedzy lub mozliwoéci — przy zachowaniu nalezytej staranno$ci — dowiedzenia sie o tym osoby trzeciej, ktora
uzyskala korzysé.

Ciezar udowodnienia istnienia wyzej wskazanych przestanek spoczywal na wierzycielu. Sad Rejonowy wskazal, ze w
drodze akcji paulianskiej mozna zaskarzy¢ tylko taka czynno$é prawna, ktérej skutkiem jest zmniejszenie majatku
dluznika badz z tego powodu, ze z majatku tego co$ ubylo, badz tez nie weszlo do niego to, co moglo bez tej
czynno$ci wej$é. Ta zmiana w majatku dluznika musi by¢ polaczona z korzyScig osoby trzeciej, ktéra na skutek
czynnoSci prawnej dluznika nabywa prawo lub zostaje zwolniona z obowigzku. Sad wskazal, ze niewyplacalno$¢
dluznika w rozumieniu przepisu art. 527 k.c. oznacza taki obiektywny stan majatku dtuznika, w ktérym egzekucja
nie moze przynie$¢ zaspokojenia wierzytelno$ci pienieznej przystugujacej wierzycielowi przeciwko dtuznikowi. Dla



skorzystania z akcji paulianskiej przez wierzyciela wystarczy wykazanie, ze niemozliwe okazalo sie wobec stanu
majatku dluznika zaspokojenie wierzytelnoSci tego wierzyciela (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2000 r.,
sygn. akt III CKN 554/98, LEX). Nie jest w szczego6lnoSci konieczne wykazanie, ze nastapilo wszczecie postepowania
egzekucyjnego i wykazanie jego bezskutecznosci (zob. orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 grudnia
1996 r., I ACr 853/96, Apel. Warszawa 1997, Nr 3, poz. 23). W orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada
2001 roku (IV CKN 525/00, niepubl.), stwierdzono, ze dtuznik staje sie niewyplacalny w wyzszym stopniu wtedy, gdy
zaspokojenie mozna uzyskac z dodatkowym znacznym nakladem kosztéw, czasu i ryzyka.

Sad Rejonowy argumentowal, ze istotnym tez bylo wskazanie, ze miedzy niewyptacalnoscia dluznika a podjeciem
przez niego czynnoS$ci prawnej musi zachodzié zwigzek przyczynowy, tzn. dokonanie przez dtuznika czynnosci prawnej
jest warunkiem koniecznym powstania lub poglebienia jego niewyplacalnoéci, co ma negatywne konsekwencje dla
wierzyciela. Podkreslil, Zze oceny tego zwiazku przyczynowego oraz tego czy czynno§¢ prawna dluznika krzywdzi
wierzyciela nalezy dokonaé nie wedlug chwili jej dokonania, ale wedlug chwili jej zaskarzenia. Stanowisko takie
jest akceptowane zaréwno przez doktryne prawa cywilnego, jak i przez judykature (zob. teza 3 do art. 527 k.c.
Komentarz do Kodeksu Cywilnego Ksiega Trzecia, Zobowiazania Tom I, Wydawnictwo Prawnicze Warszawa 1996 s.
508; orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2001 r., sygn. akt V CKN 280/00, LEX).

Sad Rejonowy wskazal, ze w zwiazku z powyzszym okoliczno$ci niniejszej sprawy przemawialy za przyjeciem,
iz darowanie przez malzonkéw M. przedmiotowych ruchomosci swej corce — pozwanej w sprawie skutkowalo
pokrzywdzeniem wierzyciela - powoda, oraz ze pozwana na skutek tej czynnos$ci prawnej uzyskala korzy$é majatkowa.
Nadto miedzy niewyplacalnoScia dluznika a podjeciem przez niego przedmiotowej czynnoSci prawnej zachodzil
zwigzek przyczynowy. Ruchomo$ci bedace przedmiotem umowy darowizny stanowily bowiem jedyny istotny
skladnik majatku dluznikéw, do ktérego moglaby zostaé skierowana egzekucja, a w zwiazku z tym dhluznicy stali
sie niewyplacalni lub przynajmniej niewyplacalni w wyzszym stopniu niz byli przed dokonaniem przedmiotowej
czynnoéci. Podkreélil, iz w toku prowadzonych na wniosek powoda postepowan egzekucyjnych, nie udalo sie uzyskac
srodkéw na zaspokojenie naleznos$ci przystlugujacych powodowi, a wynikajacych z tytuléw wykonawczych. Organy
egzekucyjne nie ustalily takze zadnego majatku dtuznika, do ktérego powod moéglby skierowaé egzekucje. Jest to
okoliczno$¢ potwierdzona w trakcie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego.

W ocenie Sadu Rejonowego spelniona zostala réwniez druga przeslanka, a mianowicie ta, ze dzialanie dluznikéw
cechowato sie §wiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela. Podkreslil, iz zar6wno w doktrynie prawa cywilnego, jak i
judykaturze przyjmuje sie, ze dluznik dziala ze swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, gdy zdaje sobie sprawe, ze
wskutek dokonania czynnoéci prawnej moze spowodowa¢ niemozno$é zaspokojenia sie wierzycieli z jego majatku.
W praktyce ustala sie ten fakt za pomoca domniemania faktycznego opartego na dwdch innych faktach tj. wiedzy
dluznika o istnieniu wierzycieli oraz znajomosci skutkow dokonanej czynno$ci dla swego majatku w postaci usuniecia
lub nieuzyskania okreSlonych skladnikéw majatku. Z kolei ten ostatni fakt ustala sie za pomocg domniemania
faktycznego, ktérego podstawa jest ogbdlna dojrzalosé, sprawnoéé umystowa i dodwiadczenie zyciowe. Pokrzywdzenie
wierzycieli nie musi by¢é zatem zamiarem dtuznika, wystarczy, aby dtuznik w chwili dokonania czynnoSci prawnej takie
pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualno$ci (zob. orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19
listopada 1997 r., sygn. akt I ACa 737/97, opubl. Apel. Warszawa 1998/4/36).

Sad Rejonowy wskazal, ze w przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwosci, iz malzonkowie M. wiedzieli o istnieniu
wierzyciela jakim jest Bank (...) Spotka Akcyjne i wysokoSci wierzytelno$ci. Ponadto byli w stanie przewidzieé
skutki dokonanej czynnoéci dla ich majatku, tzn. mogli przewidzie¢, ze usuniecie z majatku ruchomosci o wartos$ci
50.000 zl moze spowodowa¢ lub poglebic ich niewyplacalno$¢ w stosunku do wierzyciela. Sad argumentowal, ze
dla uznania pokrzywdzenia wierzyciela wystarczajace jest, aby dluznik w chwili dokonania czynnoS$ci prawne;j takie
pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnoéci. Zdaniem Sadu Rejonowego taka sytuacja miala miejsce
w niniejszej sprawie, bowiem dluznicy jako osoby sprawne umyslowo i posiadajace dos$wiadczenie Zyciowe, w
dniu dokonywania przedmiotowej czynno$ci prawnej mieli wystarczajace rozeznanie, by u$wiadomic¢ sobie skutek
majatkowy swoich dzialania.



Sad Rejonowy argumentowal, ze dluznicy to osoby posiadajace do$wiadczenie zawodowe, prowadzili dziatalno$¢
gospodarcza, maja rozeznanie w zakresie skutk6w czynnoéci prawnych i potrafili oceni¢ konsekwencje swego dzialania
w aspekcie posiadanego majatku tj. w postaci powiekszenia pasywéw i zmniejszenia aktywow.

Sad Rejonowy wskazal, ze w sprawie zaskarzona czynno$cia prawng byla darowizna. A zatem ma zastosowanie art.
529 k.c. wprowadzajacy domniemanie, zwalniajace wierzyciela z udowodnienia, ze dtuznik dzialal ze Swiadomoécia
pokrzywdzenia wierzycieli. Stosownie bowiem do tresSci art. 529 k.c. jezeli w chwili darowizny dluznik byl
niewyplacalny, domniemywa sie, ze dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stat
sie niewyplacalny na skutek dokonania darowizny. To domniemanie nie zostalo w sprawie wzruszone.

Sad Rejonowy argumentowal, ze przy badaniu trzeciej przestanki uznania umowy za bezskuteczng, czyli istnienia
wiedzy osoby trzeciej uzyskujacej korzy$¢ badZ mozliwosci przy zachowaniu nalezytej staranno$ci dowiedzenia sie
przez taka osobe o tym, ze dzialanie dluznika zostalo podjete ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, nalezy
rozwazy¢ kwestie, czy strony przedmiotowej umowy darowizny pozostawaly w bliskich stosunkach, a w zwiazku z tym,
czy w niniejszej sprawie ma zastosowane domniemanie posiadania tejze wiedzy zawarte w art. 527 § 3 k.c.

Zdaniem Sadu Rejonowego w przedmiotowej sprawie z cala pewnoS$cia mozna mowié o istnieniu stosunku bliskoéci
pomiedzy dtuznikami a osoba trzecia tj. J. M. (1), z uwagi na laczace ich pokrewienstwo — pozwana jest corka
dluznikow. W zwiazku z przyjeciem, ze osobe trzecia laczyl z dluznikiem stosunek bliskoéci w chwili dokonania
czynnosci prawnej krzywdzacej dla wierzycieli, nie jest wymagane dowodzenie przez wierzyciela, ze pozwany wiedzial
lub mog} sie dowiedzie¢ o $wiadomos$ci dluznika pokrzywdzenia wierzyciela (domniemanie wynikajace z art. 527 § 3
k.c. Jednakze w rozpoznawanej sprawie wobec zwarcia umowy darowizny zastosowanie znajdzie przepis art. 528 k.c.,
zgodnie z ktorym jezeli wskutek czynno$ci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala
korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadaé¢ uznania czynnoSci za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie
wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannos$ci nie mogla sie dowiedziec, ze dtuznik dzialal ze Swiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli. Korzy$cia majatkowa bezplatng w rozumieniu art. 528 k.c. jest korzy$¢ uzyskana w
wyniku darowizny oraz w wyniku innego przysporzenia, jezeli osoba, ktéra dokonala przysporzenia nie otrzymata w
zamian korzy$ci majatkowej stanowiacej jego ekwiwalent. Skoro wiec pozwana wskutek czynnoéci prawnej dtuznikow
otrzymala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, to wierzyciel moze zada¢ uznania tej czynnosci za bezskuteczna, chociazby
pozwana nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannoS$ci nie mogla sie dowiedzie¢, ze jej rodzice dzialali
ze $wiadomosScia pokrzywdzenia wierzyciela.

Sad Rejonowy wskazal, ze pozwana J. M. (1) nie zwolnila sie od zadoécuczynienia roszczeniu zaspakajajac powoda
ani tez nie wskazala mu wystarczajacego do zaspokojenia mienia dluznika stosownie do tresci art. 533 k.c. Zgodnie z
treécia tego przepisu osoba trzecia, ktora uzyskala korzy$¢ majatkowa wskutek czynnoéci prawnej dtuznika dokonane;j
z pokrzywdzeniem wierzycieli moze zwolni¢ sie od zado$Cuczynienia roszczeniu wierzyciela zadajacego uznania
czynnosci za bezskuteczng, jezeli zaspokoi tego wierzyciela albo wskaze mu wystarczajace do jego zaspokojenia mienie
dluznika.

Sad Rejonowy podal, ze pomimo spelnienia przestanek skargi paulianskiej zadanie powoda uznania przedmiotowe;j
czynnosci za bezskuteczng wzgledem niego nie zasluguje na uwzglednienie. Wierzytelno$é, co do ktoérej wierzyciel
domaga sie ochrony powinna byé¢ bowiem przez niego skonkretyzowana i precyzyjnie pod wzgledem wysoko$ci
oznaczona. Uwzgledniajac powodztwo na podstawie art. 527 k.c. sad ma obowigzek okresli¢ wierzytelno$¢ zar6wno
pod wzgledem podmiotowym jak i przedmiotowym. Sad Rejonowy argumentowal, ze w pierwszej kolejnosci
nalezy wskaza¢, ze zadanie pozwu jest wadliwe pod wzgledem konstrukcyjnym. Niedopuszczalne jest bowiem
zabieganie (poprzez zlozenie skargi paulianskiej) o uznanie bezskuteczno$ci czynnosci prawnej ,,w calosci”, tj. bez
jednoczesnego ,zadania” uznania jej za bezskuteczna do okreslonej wysokosci tj. wysokosci wierzytelnoéci stuzacej
powodowi. Jak podkreslit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 wrze$nia 2003 roku (II CK 10/2002, LEX nr 82277)
» bezskuteczno$cia moze byé¢ objeta jedynie czynno$é prawna dluznika maksymalnie do rozmiaréw konkretnej
wierzytelno$ci przystugujacej wierzycielowi. Dlatego sentencja wyroku wydanego na podstawie art. 527 § 1 k.c. zawsze
musi okresla¢ wierzytelno$¢, ktorej ochronie ma on stuzyé; ten sktadnik orzeczenia jest nieodzowny dla zapewnienia



prawidlowej wykonalnoéci wyroku. (...)” (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2015r., V CSK 305/14,
LEX nr 1677141) . Co wiecej Sad Najwyzszy wskazal, ze powyzsze naruszenie art. 527 k.c. musi skutkowa¢ uchyleniem
wyroku. Nie jest to odosobniony, lecz utrwalony poglad w judykaturze, co wynika z lektury chociazby uchwaly
Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 1995 roku (III CZP 139/95), w ktérej Sad Najwyzszy stwierdzil wprost:
» uwzgledniajac powbddztwo na podstawie art. 527 k.c., sad powinien okresli¢ wierzytelno$¢ zar6wno pod wzgledem
podmiotowym, jak i przedmiotowym”, wyjaéniajac jednocze$nie w uzasadnieniu, ze ,redagujgc sentencje wyroku
uwzgledniajacego skarge paulianska sad nie moze poprzestaé na wskazaniu osoby pokrzywdzonego wierzyciela, lecz
powinien takze blizej okresli¢ wierzytelnos¢, ze wzgledu na ktéra uznaje sie czynnoéé prawng dtuznika za bezskuteczng
w stosunku do danego wierzyciela”. Tak tez wypowiadat sie Sad Najwyzszy w szeregu innych orzeczen (por. sposrod
wielu, wyrok z dnia 13 lutego 1970 r. III CRN 546/69 OSNCP 1970/10 poz. 192, uchwala z dnia 11 pazdziernika 1995
r. ITT CZP 139/95 OSNC 1996/1 poz. 17, oraz wyroki z dnia 2 lutego 2000 r. IT CKN 236/99 niepublikowany i z dnia
5 czerwca 2002 1. IT CKN 1336/2000 LexPolonica nr 387329).

Cecha charakterystycznqg dla skargi paulianskiej jest to, ze zgdanie zawarte w pozwie
musi okreslaé kwote, do ktorej wysokosci czynnos¢ ma byé uznana za bezskuteczng.
Brak sprecyzowania ,,zakresu bezskutecznosci zaskarzonej czynnosci prawnej pod wzgledem
przedmiotowym” stanowi naruszenie art. 527 k.c. (por. wyrok Sqdu Najwyzszego - Izba
Cywilna z dnia 17 wrzesnia 2003r., II CK 10/2002). W swietle powyziszego nie moze byé
watpliwosci, ze ,,zakres bezskutecznosci zaskarzonej czynnosci prawnej” stanowi podstawowy
element konstrukcyjny pozwu, a brak tego elementu powoduje niemoznosé uwzgledniania
zgdania (tak tez wyrok Sadu Najwyziszego - Izba Cywilna z dnia 5 czerwca 2002 r. - I CKN
1336/2000). Przenoszqc powyzsze na grunt niniejszej sprawy Saqd wskazal, ze pozew nie zawiera
»zgdania” uznania umowy darowizny za bezskuteczng ,,do okreslonej kwoty”, czyli nie ,,okresla
zakresu bezskutecznosci umowy darowizny”. Przytoczone w uzasadnieniu pozwu dane stanowiq
bowiem jedynie opis stluzqcej powodowi wierzytelnosci, zatem spetniajq inny bezwzgledny wymaog
konstrukcyjny skargi paulianskiej tj. wymog wykazania, ze po stronie powodowej istnieje
wierzytelnosé. W tresci pkt. 1 pozwu brak natomiast sformulowania, ze powod domaga sie
suznanie za bezskuteczng umowy darowizny do kwoty........ ”, Brak zgdania w zakresie wysokosci
kwoty, do ktérej bezskutecznosé ma zostaé stwierdzona wyrokiem czyni pozew nienadajgcym
sie do uwzglednienia. Nie jest w tym zakresie wystarczajgcym powolywanie sie na istniejqgcq
wierzytelnosé, nawet, jesli okresla sie jej wysokosé.

Jednoczesnie przyjeta przez powoda konstrukcgja pozwu nie moze stanowié przedmiotu domystu
sadu. Sqd podkreslil, ze jak wskazal Saqd Najwyziszy w postanowieniu z dnia 27 wrzesnia
2000 roku w sprawie V CKN 1099/00 ,, powdd, wystepujac z roszczeniem obowiqzany jest,
stosownie do wymogow art. 187 k.p.c., dokladnie okresli¢é przedmiot tego roszczenia. Uymujqc
rzecz inaczej powodd winien wyraznie sprecyzowaé zqdanie nie tylko pod wzgledem podmiotowym,
ale takze przedmiotowym”. W uzasadnieniu postanowienia Sqd Najwyzszy wyrazil poglad, iz
,» powodd powinien wskazaé tym samym, jakiego rozstrzygniecia oczekuje, co jest rownoznaczne
z zakresleniem granic rozpatrywania sprawy przez sqd. Powéd zachowuje wprawdzie prawo
modyfikowania swojego zgdania, niemniej jednak, dopoki tego nie uczyni, sqd nie moze
wyrokowaé, co do przedmiotu nie objetego zgdaniem. Oznacza to, iz powadd jest dysponentem
przedmiotu zgdania i musi sie w tych okolicznosciach liczyé takze ze skutkami procesowymi
zgdania, przy ktéorym obstaje”. Jednoczesnie ,, zakaz orzekania ponad zgdanie, bedqcy przejawem
zasad dyspozycyjnosci i kontradyktoryjnosci, oznacza, ze o tresci wyroku zaréwno w sensie
pozytywnym, jak i negatywnym decyduje zgdanie strony. Sqd nie moze zasqdzaé czego innego
od tego, czego zqdal powod (aliud), wiecej niz zqdal powod (super), ani na innej podstawie
Jaktycznej niz wskazana przez powoda. Zakaz orzekania ponad zgdanie odnosi sie zatem bqdz
do samego zgdania (petitum), badz do jego podstawy faktycznej (causa petendi). Wprawdzie
zwigzanie granicami zqgdania nie oznacza jednak, ze sqd jest w sposéb bezwzgledny zwiqzany



samym sformulowaniem ,,zqdania”, jednakze ,jezeli sformulowanie konkluzji pozwu jest niejasne
czy niewlasciwe, sqd moze je stosownie zmodyfikowaé, ale musi to uczynié zgodnie z wolqg
powoda” (por: wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 19 stycznia 2006 r., IV CK
376/20035). Z powyziszego wynika, ze jesli sformulowanie pozwu jest niejasne lub niewlasciwe to
sqd moze je zmodyfikowaé, ale tylko zgodnie z wolqg stron. Tymczasem powédztwo od poczgtku do
konca postepowania pozostawalo niezmienione, tzn. nie ,,zgdano” uznania bezskutecznosci umowy
darowizny ,,do okreslonej kwoty”. Brak zgdania okreslenia w pozwie zakresu bezskutecznosci
zaskarzonej czynnosci prawnej stanowi uchybienie istotne, dyskwalifikujqce zasadnosé zqdania.

Sad Rejonowy odwolal sie do argumentacji Sqdu Apelacyjnego w Poznaniu (z dnia 29 maja 1992r. I
ACz 196/92), ktory stwierdzil, ze ,, do warunkoéow formalnych pozwu (... )nalezy dokladne okreslenie
zgdania i przytoczenia okolicznosci faktycznych uzasadniajqgcych zqdanie (...). W spelnieniu tych
wymagan saqd nie moze wyreczyé¢ powoda, poniewaz nie moze zadnej ze stron pomagaé, lecz musi
w sposob calkowicie bezstronny rozpoznaé zgdanie stron. Nie moze wiec sqd uzupelnié luk w
zredagowaniu zqdania pozwu i nastepnie to zadanie rozpatrywaé.” Wskazal, ze skarge paulianskq
zaréwno doktryna jak i orzecznictwo traktujg surowiej, tzn. wylgczajq jakgkolwiek mozliwosé
modyfikacji zgdania pozwu.

Sad Rejonowy argumentowal, ze w sprawie niniejszej pozew zostal sformulowany wadliwie (przy czym nie byla to
drobna nie$cislos¢, ktéra mozna doprecyzowac, ale powazny blad konstrukeyjny zadania), to zadanie zawarte w
pozwie nie moglo podlegaé jakiejkolwiek samodzielnej modyfikacji dokonywanej przez sad. Rola sadu ograniczyé sie
winna zatem, albo do uwzglednienia powodztwa (w takiej formie, w jakiej zostalo zgloszone, jeéli jest to dopuszczalne),
albo do jego oddalenia, nie za$ do jego uzupelniania.

Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z art. 223 ustep 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (t.j. Dz. U. z
2014 1. Dz.U.2014.637 j.t. z pdZzn. zm. — wedlug stanu na dzien wszczecia postepowania) koszty nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu ponosi Skarb Panstwa. Obowiazek ten ma charakter subsydiarny i publicznoprawny.
Koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, jezeli zostang pokryte przez Skarb Pafistwa nie stanowia
kosztoéw procesu, o ktdorych mowa w art. 98 § 1i 3 k.p.c. W przypadku za$, gdy o nieuiszczonych kosztach procesu sad
rozstrzyga w oparciu o art. 113 ust. 1 u. k. s. c., o kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad Rejonowy orzekl
stosujac art. 98 § 11 3 k.p.c.

Sad Rejonowy podal, ze niniejsze postepowanie toczylo sie o uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczna, za$
warto$¢ przedmiotu sporu wynosila 50.000 zl. Wobec powyzszego na podstawie § 6 pkt 5) rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panhstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013
roku, poz. 490, ze zm.) w zw. z art. 113 ust. 1 u.k.s.c. wzw. z art. 98 § 11 3 k.p.c. zasadzono od powoda na rzecz pozwanej
kwote 2.952 z (2.400 zt + 23% VAT) tytulem pomocy prawnej udzielonej z urzedu przez radce prawnego G. F..

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powdd, zaskarzajac orzeczenie w calo$ci. Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy
zarzucil naruszenie:

- art. 321 § 1k.p.c. wzw. z art. 187 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powdd nie sprecyzowal wyraznie zadania pod wzgledem
przedmiotowym, co skutkowato oddaleniem powddztwa,

- art. 130 k.p.c. poprzez zaniechanie wezwania przez Sad I instancji powoda do uzupeklienia brakéw formalnych
pozwu.

W konsekwencji zgloszonych zarzutéw powod wnidst o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w calosci,
zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania za dwie instancje, w tym kosztow zastepstwa



procesowego wedlug norm przepisanych. Ewentualnie skarzacy wniést o przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o oddalenie apelacji w caloéci, przyznanie kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym, o§wiadczajac, ze nie zostaly one oplacone w
calo$ci ani w czeéci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda nie jest zasadna.

Whbrew zarzutom apelacji ponowna analiza zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, a takze zarzutow
podniesionych w apelacji prowadzi - zdaniem Sadu Okregowego - do wniosku, iz zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego
jest prawidlowy.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu I instancji co do opisanego przezen stanu faktycznego, jak
tez podziela ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego. Sad I instancji dokonal rowniez trafnej interpretacji
przepiséw majacych zastosowanie w niniejszej sprawie. Powyzsze czyni zbytecznym ponowne przytaczanie ustalen
oraz szczegOlowych rozwazan zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 5 listopada 1998 r., sygn. I PKN 339/98).

Apelujacy zarzuca Sadowi I instancji naruszenie art. 130 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, polegajace na
niewezwaniu powoda do usuniecia brakoéw formalnych pozwu.

Zarzut ten jest oczywiscie chybiony. Wskazaé nalezy, ze w przepisie art. 130 § 1 k.p.c. mowa jest o niezachowaniu
przez strone warunkow formalnych, wskutek czego pismo nie moze otrzymac dalszego biegu. Tylko w takiej sytuacji
na sadzie ciazy obowiazek wezwania strony do uzupelnienia tych brakow. Brak skonkretyzowania wierzytelnos$ci, co
do ktorej wierzyciel domaga sie ochrony w oparciu o art. 527 k.c. nie jest brakiem formalnym pozwu. Dlatego Sad
Rejonowy nie miat obowigzku wezwania powoda, do skonkretyzowania wierzytelnoSci w oparciu o art. 130 k.p.c.

Sad nie jest uprawniony, ani wladny, do artykulowania uwag odno$nie wierzytelnosci, z ktorej powod wywodzi swe
roszczenie. Okreélenie wierzytelno$ci musi znaleZ¢ sie w zadaniu pozwu. Decyzja w tym zakresie jest autonomiczng
decyzja powoda niepodlegajaca kontroli sagdu. Wkraczanie w okreSlenie wierzytelnosci, z ktérej wynika zadanie
naruszytloby zasade réwnos$ci stron i stanowiloby wkroczenie sadu w sfere ksztaltowania tresci powddztwa.
Podsumowujac, sad nie moze ingerowaé¢ w wybor podstawy zadania poprzez wskazanie konkretnej wierzytelnoéci.

W okresie miedzywojennym Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze brak dokladnie

okres$lonego zadania nie stanowi formalnego uchybienia pisma procesowego, nie podlega uchyleniu w trybie art. 141
(obecnie art. 130 § 1 k.p.c.) na skutek wezwania sadu i uzasadnia oddalenie powodztwa (orzeczenie z dnia 10 marca
1937 1., C. II. 3335/36, Przeglad Prawa i Administracji 1937, nr 4, poz. 350 — za J. Gudowski, Kodeks postepowania
cywilnego tekst, orzecznictwo, piSmiennictwo t. I's. 270, teza 10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2010
roku, I CSK 594/09).

Zdaniem Sadu Okregowego — Sad Rejonowy nie naruszyt tez art. 321 § 1 k.p.c. wzw. z art. 187 k.p.c. poprzez przyjecie,
ze powod nie sprecyzowal wyraznie zadania pod wzgledem przedmiotowym, co skutkowalo oddaleniem powo6dztwa.

Przepis art. 187 k.p.c. skierowany jest do powoda i nie okresla obowigzkow sadu, wiec nie moze zosta¢ naruszony przez
sad. Problem sprecyzowania zadania pozwu zwiazany jest z wyrazonym przez sad pierwszej instancji stanowiskiem,
ze pozew z zagdaniem okre$lonym przez powoda nie mogl zosta¢ uwzgledniony.

Judykatura stoi na stanowisku, iz wierzytelno$¢ chroniona w drodze skargi paulianskiej powinna byé
skonkretyzowana. W wyroku z dnia 27 listopada 2003 roku, sygn. akt III CKN 355/01 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze



precyzacja wierzytelnoéci - obejmujaca przynajmniej jej istnienie, tytul prawny wierzytelno$ci i wysoko$c - nalezy do
wierzyciela, bowiem wierzyciel wyznacza w skardze z art. 527 ke przedmiot ochrony paulianskiej. W uzasadnieniu
tego orzeczenia Sad Najwyzszy wyjasnil, ze czym innym jest problem przedmiotowego zakresu skargi paulianskiej, a
czym innym - wynikajacy z przepisu art. 527 § 1 k.c. ustawowy wymog okre§lenia (precyzacji) wierzytelno$ci objety
skarga paulinska jako stanowiacej przedmiot ochrony paulianiskiej. Ochrong paulianska objeta jest bowiem zawsze
konkretna wierzytelno$¢, stanowiaca przedmiot zgdanej przez wierzyciela ochrony, a nie wszelkie bliZej nieoznaczone
prawa powoda. W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 1995 r., sygn. akt III CZP 139/95 (OSNC 1996 z.
1, poz. 17), wyjasniono, ze uwzgledniajac powddztwo na podstawie art. 527 k.c. sad powinien okresli¢ wierzytelnos¢,
zarowno pod wzgledem podmiotowym, jak i przedmiotowym. W uzasadnieniu tego wyroku rozwinieto mys$l zawartg
juz weze$niej w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego 1970 roku, sygn. akt III CRN 546/69 ((...) 1970 r., z.
10, poz. 192) i stwierdzono, ze nie jest wprawdzie konieczne, aby wierzytelno$¢ byla juz wymagalna lub objeta byla
istniejacym tytulem egzekucyjnym. Jednakze nieodzowne jest zawsze wykazanie istnienia wierzytelnoéci. Jezeli jedna
z przestanek skutecznosci skargi paulianskiej jest wykazanie tego, ze w wyniku zaskarzonej czynnoéci prawnej dtuznik
stal sie w ogole niewyplacalny lub niewyplacalny w wiekszym stopniu (art. 527 § 2 ke), to ustalenie niewyplacalnosci
dtuznika (lub jej stopnia) nie bytoby mozliwe bez uprzedniego ustalenia tytulu i wysokoSci wierzytelnoSci. Z tej racji
objeta skarga paulianska wierzytelno$¢ powinna by¢ przez wierzyciela odpowiednio skonkretyzowana i oznaczona co
do wysoko$ci.

Tymczasem powod w pozwie nie skonkretyzowal wierzytelnoSci, co do ktorej domaga sie ochrony ze skargi
paulianskiej wskazal jedynie, ze domaga sie uznania za bezskuteczng w stosunku do niego w calo$ci umowy darowizny.

Nie ulega watpliwoSci, iz w wyroku uznajgcym czynno$¢ prawng za bezskuteczng nalezy okresli¢ przyshugujaca
powodowi wierzytelno$é, ktdra nie moze zostaé zaspokojona, na skutek dokonanej przez dluznika powoda z pozwanym
czynno$ci prawnej. Stanowisko to jest utrwalone tak w orzecznictwie jak i judykaturze (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 12 lutego 1970 r., w sprawie III CRN 546/09, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 1995 r., w
sprawie III CZP 139/95, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2002 r., I CKN 1336/00, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrzes$nia 2003 r., IT CK 10/02). Wymog okreslenia wierzytelnosci, m.in. pod wzgledem
przedmiotowym, przez wskazanie jej wysokoSci w sentencji wyroku uwzgledniajacego skarge paulianska, nie polega
na ograniczeniu uznania bezskutecznosci calej czynno$ci prawnej do wysoko$ci wartoéci przedmiotu tej czynnosci.
Sentencja wyroku uwzgledniajacego skarge paulianska powinna oczywiscie okresla¢ wierzytelno$é, ktérej ochronie
wyrok ma shuzyé, czynno$é prawna, ktéra w calosci lub w czesci zostaje uznana za bezskuteczng oraz stwierdzenie
jej bezskutecznosci tylko w stosunku do powoda. Trafny wymag okreslenia - w sentencji wyroku uwzgledniajacego
skarge paulianiska - wierzytelno$ci takze pod wzgledem przedmiotowym, a wiec i jej oznaczenie co do wysokoSci,
realizowany jest wiec m.in. poprzez orzeczenie w sentencji o tym, czy cala czynnosé, czy tez tylko jej cze$é uznana
zostala za bezskuteczng. (wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 5 czerwca 2002 r. II CKN 1336/00, Legalis
nr 277206).

Stad tez strona powodowa domagajac sie od Sadu konkretnego rozstrzygniecia, powinna oznaczy¢ w swoim zadaniu
ze skargi paulianskiej, wzgledem jakiej wierzytelnoSci bezskuteczno$¢ czynnosci prawnej ma by¢ orzeczona.

W sprawie bylo bezsporne, iz strona powodowa w samym petitum pozwu nie wskazala wierzytelno$ci, ktérej ochronie
stuzy¢ powinna skarga paulianiska. Wbrew skarzacemu stwierdzi¢ nalezy, iz sentencja wyroku Sadu Rejonowego
uwzgledniajgcego powodztwo odbiegalaby od treSci zadania pozwu, co stanowiloby wbrew twierdzeniom apelacji,
przekroczenie granic wyrokowania wskazanych w art. 321 k.p.c. Sad Rejonowy w takiej sytuacji musialby oznaczy¢ w
sentencji wyroku wierzytelno$¢, ktérej ochronie stuzyé miata skarga paulianska, w sytuacji gdy wierzytelno$¢ ta nie
zostala ujeta i skonkretyzowana w pozwie.

Okreslenie wierzytelno$ci musi zatem znalez¢ sie w zadaniu pozwu. Decyzja w tym zakresie jest autonomiczng decyzja
powoda niepodlegajaca kontroli sadu. Wkraczanie w okreslenie wierzytelnosci, co do ktorej wierzyciel domaga sie
ochrony naruszaloby zasade réwnosci stron i stanowiloby wkroczenie sadu w sfere ksztaltowania tresci powddztwa.



Majac powyzsze na uwadze, nie podzielajac zarzutdw apelacji ani argumentacji zgloszonej na ich poparcie, Sad
Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzek! na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c.
iart. 108 § 1 k.p.c. zw. z § 8 pkt. 5, w zw. § 4 pkt 3 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1805, ze zm.).



