Sygn. akt: III Ca 1704/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 kwietnia 2015 r. Miasto L. wnioslo o zasadzenie od pozwanych A. G. i G. N. solidarnie kwoty
15.300,81 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow
procesu wedlug norm przepisanych. Na dochodzong kwote skladaja sie kwoty 10.901,03 zl tytulem czynszu i
odszkodowania na dzien 28 lutego 2015 r., 4.293,98 7l z tytulu odsetek za op6znienie (na dzien 28.02. 2015 r.) oraz
105,81 z} tytulem upomnien.

Nakazem zaplaty wydanym dnia 27 kwietnia 2015 r. w postepowaniu upominawczym I Nc 277/15 Sad Rejonowy dla
Lodzi — Widzewa w Lodzi orzekl zgodnie z zagdaniem pozwu

W dniu 15 maja 2015 roku powdd cofnal pozew przeciwko G. N. informujgc ,ze pozwany zmarl w dniu 14 listopada2014
r.

W dniu 3 czerwca 2015 r. pozwana A. G. wniosla skutecznie sprzeciw od nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym zaskarzajac go w calosci oraz wnoszac o oddalenie powodztwa w calo$ci z uwagi na przedawnienie
roszczenia.

Postanowieniem z dnia 19 czerwca 2015 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, Wydzial I Cywilny uchylil
nakaz z zaplaty w czeSci dotyczacej G. N. i odrzucit pozew w stosunku do niego z uwagi na fakt ,iz pozwany zmarl
przed wytoczeniem powddztwa.

Na terminie rozprawy w dniu 10 grudnia 2015 roku pelnomocnik powoda o$wiadczyl, Ze roszczenie dochodzone
pozwem jest z tytulu czynszu za okres od 2009 roku do 28 lutego 2015 roku.

Wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2016r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zasadzil od A. G. na rzecz Miasta L.
kwote 4016,16 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lipca 2014r. do dnia zaplaty oraz kwote 737 z} tytulem zwrotu
kosztow procesu. W pozostalym zakresie Sad I instancji oddalil powodztwo.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia w zakresie oddalenia pozwu co do kwoty 4896,99 zt oraz w przedmiocie
zasadzenia kosztéw procesu.

Skarzacy zarzucil rozstrzygnieciu :
1.naruszenie przepisOw postepowania, ktore mialo istotny wplyw na ter$é¢ zaskarzonego rozstrzygniecia:

a. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz
dokonanie sprzecznej z zasadami logiki oraz do§wiadczenia zyciowego oceny zgromadzonego w toku postepowania
materiatu dowodowego polegajacej na :

- pominieciu pisma strony pozwanej z dnia 8 marca 2011r. , w ktérym to pozwana zobowiazuje sie do regularnego
wnoszenia oplat z tytulu uzytkowania lokalu i splat ratalnych zalegloéci wynikajacych z zadluzenia G. N., ktore to
splaty mialy by¢ dokonywane na podstawie zawartej umowy (...) z dnia 21 wrzeénia 2009r. , a przez to uznanie , wbrew
zasadom logiki, ze pozwana nie uznala swojego dlugu i chciala zaplaci¢ dlug G. N., a nie wlasny wzgledem powoda;

- uznanie, ze pozwana w odpowiedzi na pozew w sprawie VIII C 1165/15 miala na my$li zadluzenie spoczywajace na
G. N., podczas gdy wprost z tego dokumentu wynika, ze zalegloé¢ zaistniala wskutek zadtuzenia powstalego jeszcze
przed wprowadzeniem sie pozwanej oraz wskutek jej zaniedbania;

b. art. 233 § 1 w zw. z art. 350 k.p.c. poprzez braku wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu
dowodowego oraz dokonania blednej oceny zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego, polegajacej



na nieprawidlowym uznaniu , ze okres od dnia 1 kwietnia 2013r. do 28 lutego 2015r. obejmuje 11 miesiecy, a nie 23
miesiecy m, wskutek czego za ten okres naliczono kwote 4564,35 zl , co skutkowalo obnizeniem zasadzonej kwoty o

(...),40;
c.art. 98 § 11 3 k.p.c. poprzez bledne zastosowanie i nalozenie na powoda kosztow postepowania w wysokosci 737 zk;
2.naruszenie prawa materialnego :

- art. 118 ust.1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokatoré6w mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie
kodeksu cywilnego w zwigzku z art. 123 § 1 pkt 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w niniejszej sprawie i uznanie , za
pozwana nie przerwala biegu przedawnienia uznajac swoj dlug, co skutkowalo ustaleniem przez sad pierwszej instancji
przedawnienia dochodzonego roszczenia za okres od dnia 1 pazdziernika 2009r. do dnia 15 kwietnia 2012r,

- art. 481 w zw. z art. 455 k.c. poprzez bledne zastosowanie w niniejszej sprawie i uznanie, ze pozwana nie miata
obowiazku zaplaty naleznosci z tytulu zajmowania lokalu do dnia 10 kazdego miesiaca, podczas gdy z pisma samej
pozwanej z dnia 8 marca 2011 r. wynika, ze takie zobowigzanie na niej spoczywalo .

W konkluzji skarzacy wniést o :

1. zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenie od pozwanej na rzecz strony powodowej ponad zasadzong kwote
4016,16 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty;

2. zmiane zaskarzonego wyroku w przedmiocie kosztow procesu i zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow
postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W pi$mie procesowym z dnia 4 kwietnia 2016r. strona powodowa sprecyzowala apelacje w ten sposob, ze na
dochodzone odszkodowanie za kres od dnia 1 pazdziernika 2009r. do dnia 15 kwietnia 2012r. z tytulu odszkodowania
za zajmowanie przez pozwana lokalu mieszkalnego zlozyta naleznoé¢ gléwna w kwocie 397,52 zt oraz odsetki w
wysokosci 5,61 zl oraz koszty upomnien w wysokosci 35,20 zl, lacznie kwota 438,33 zl. Ponadto warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia obejmuje liczbe 12 miesiecy, ktorej nie zaliczyl Sad I instancji slusznie zasadzajac na rzecz powoda
nalezno$ci za okres od dnia 1kwietnia 2013r. do dnia 28 lutego 2015r.( 12 x 198,45 z1 ), czyli }acznie kwote 2381,40 zt.
Powod dochodzit apelacja lacznie kwoty 2819,73 zt ( (...),40 + 438,33 z1) Strona powodowa cofnela apelacje ponad
kwote 2819,73 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja jest uzasadniona w czeSci, w ktorej strona powodowa zadala zasadzenia kwoty (...).40 zlotych.

W istocie, w tym zakresie Sad I instancji nie uwzglednil w pelni dochodzonego roszczenia, pomimo zadani strony
powodowej , ktore znajdowalo oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym.

Jak wynika z ustalen poczynionych przez Sad I instancji, na nieprzedawnione roszczenie uwzglednione przez Sad I
instancji zlozyla sie naleznoSci za okres od 1kwietnia 2013 r. do 28 lutego 2015 r. tj. za okres 23 miesiecy , a nie 11
miesiecy — jak to przyjal Sad I instancji , nalezno$¢ ta wyniosla zatem 4564,35 zl ( 23 miesiace X 198,45 zl) , a nie
2182,95 zl, jak to zostalo to przedstawione przez Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. W tym stanie
rzeczy, Sad Okregowy na podstawie art.386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i podwyzszyl zasadzona na rzecz strony
powodowej kwote (...).16 zl do kwoty 6397,56 zlotych.

Z uwagi na to, ze Sad Okregowy skorygowal wysoko$é zasadzonej na rzecz strony powodowej kwoty w zakresie
dochodzonego powodztwa , konsekwentnie dokonal takze zmiany rozstrzygniecia o kosztach procesu w oparciu o
przepis art. 100 k.p.c. dokonujgc stosunkowego rozdzielenia kosztow procesu, przy przyjeciu ze strona powodowa
wygrala proces w 42 %.



W pi$mie z dnia 4 kwietnia 2016r. strona powodowa cofnela apelacje co do kwoty 2077,26 zlotych i w tym zakresie
Sad Okregowy na podstawie art. 203 k.p.c. w zw. z art. 355 § 1 k.p.c. umorzyl postepowanie apelacyjne.

W pozostalym zakresie apelacja nie jest zasadna .

Whbrew zarzutom podniesionym w apelacji, w pozostalym zakresie Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen stanu
faktycznego, znajdujacych pelne oparciu w zebranym w sprawie materiale dowodowym i trafnie okreslit konsekwencje
prawne z nich wynikajace.

W ocenie Sagdu Okregowego zar6éwno zarzuty naruszenia procedury cywilnej jak i prawa materialnego nie znajduja
uzasadnienia.

Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem I instancji, ze w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego brak jest podstaw
do przyjecia, ze nastapilo przerwanie biegu przedawnienia roszczenia sprzed dnia 15 kwietnia 2012 roku, wskutek
uznania przez pozwang. Pozwana uznajac roszczenie winna mie¢ §wiadomo$c i wole uznania konkretnego roszczenia,
a takze skutkéw prawnych takiego uznania .

Zar6wno z odpowiedzi na pozew z akt VIII C 1165/15 jak i z treSci upowaznienia wynika, ze chodzilo o roszczenia
wynikajace zumowy najmu ( roszczenia o czynsz a nie o odszkodowanie za bezumowne korzystanie z lokalu). Pozwana
zawarla porozumienie o zaplate nalezno$ci G. N. a nie pozwanej. Pozwana chciala zaplaci¢ nie wlasne zobowiazania,
a zobowiazania G. N. na podstawie wystawionego przez niego upowaznienia i nie po to , aby w przyszloSci nie mogt
by¢ postawiony jej zarzut przedawnienia ale dlatego, ze zostala poinformowana, ze warunkiem otrzymania lokalu w
najem jest uregulowanie wszelkich zalegloéci , ktorymi ten lokal jest obciazony.

Oswiadczenie bylo zlozone w zwigzku z prowadzona eksmisja a nie dochodzeniem przez powoda od pozwanej
nalezno$ci za bezumowne korzystanie z lokalu .

Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem I instancji, Ze w niniejszej sprawie nie istnieja jakiekolwiek podstawy do uznania, ze
pozwana naduzyla prawa podmiotowego. Podniesienie zarzutu przedawnienia jest uprawnieniem wynikajacym z
ustawy i stanowi wyraz sprzeciwu ustawodawcy wobec zaniechania wierzyciela do dochodzenia przystugujacych mu
naleznoS$ci.

W tym stanie rzeczy, zdaniem Sadu Okregowego, nie ma podstawy prawnej do zasgdzenia od pozwanej na rzecz strony
powodowej kwoty 397,52 zt za okres od dnia 1 pazdziernika 2009r. do dnia 15 kwietnia 2012r.

Rowniez bezzasadne jest zadanie zasadzenia od pozwanej na rzecz strony powodowej kosztéw upomnien w kwocie
105,81 zL. Racje ma Sad I instancji, Zze niezaleznie od zasadnoSci roszczenia, ich poniesienie zostalo nieudowodnione.
Zaniewystarczajace w tym zakresie uznac trzeba dowod z zeznan Swiadka B. W. wskazujacej, ze dochodzone roszczenie
z tytulu poniesionych kosztéw upomnien oparte zostalo na podstawie twierdzen przekazywanych przez ksiegowe.
Powod nie zalaczyl zadnych innych dowodow mogacych stanowi¢ potwierdzenie podnoszonych przez niego twierdzen.

Majac na uwadze powyzsze, w pozostalym zakresie Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadng na podstawie art.
385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., przy przyjeciu, ze strona powodowa
wygrala apelacje w 49 % . Na koszty ztozyly sie koszty zastepstwa procesowego obu pelnomocnikéw ( po 600 z1 ) oraz
oplata od apelacji w kwocie 245 zlotych.



