Sygn. akt ITI Ca 1421/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 16 czerwca 2016 roku Sad Rejonowy dla LEodzi — Widzewa w Lodzi:

1. zasadzit od Wojewddzkiego Szpitala (...) w E. na rzecz Beryl (...). (...) z siedzibg w L. kwote 6.866,40 zlotych wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 23 pazdziernika 2015 roku do dnia zaplaty;

2. umorzyl postepowanie w zakresie zadania zaplaty kwoty 3.355,51 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia 23 pazdziernika 2015 roku do dnia zaplaty,

3. zasadzil od Wojewodzkiego Szpitala (...) w E. na rzecz Beryl (...). (...) zsiedziba w L. kwote 1.164,82 zlotych tytulem
zwrotu kosztow postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku w czeSci uwzgledniajacej powddztwo w zakresie kwoty 154,92 zlotych wnidst pozwany,
podnoszac nastepujace zarzuty:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie i zaniechanie calo$ciowej oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego i jego wnikliwego zbadania, polegajace na niezgodnym z zasadami do§wiadczenia zyciowego uznaniu, iz
pozwana uiszczajac naleznosé¢ gldowna Swiadoma byla faktu istnienia zaleglosci odsetkowej, co doprowadzito Sad do
blednego przyjecia, iz nie nastapilo przedawnienie czesci roszczenia o zaplate odsetek dochodzonych powo6dztwem,

- art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 123 § 1 p. 2 k.c. poprzez ich bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz w niniejszej
sprawie zaplata nalezno$ci glownych objetych wystawionymi przez powoda fakturami VAT stanowila uznanie
roszczenia w zakresie odsetek za opdznienie w zaplacie przedmiotowych faktur i w konsekwencji przerwala termin
przedawnienia roszczenia o zaplate tychze odsetek, podczas gdy zaplata za przedmiotowe faktury VAT stanowila
niewlaéciwe uznanie dtugu i objela wylacznie uiszczana nalezno$¢ gtowna.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany sformutowatl wniosek o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez oddalenie
powodztwa w zaskarzonej czeéci, to jest co do kwoty 154,92 zlotych, a ponadto o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie przed Sadem II instancji
wedlug norm przepisanych, w przypadku rozstrzygniecia na niekorzy$¢ pozwanego, o nieobcigzanie pozwanego
kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Na wstepie rozwazan nalezy wskazac, ze Sad I instancji rozpoznajgc apelacje, ocenil stan faktyczny ustalony przez Sad
I instancji jako prawidlowy i zgodny z zebranym w sprawie materialem dowodowym, a w konsekwencji na podstawie
art. 382 k.p.c. przyjal jego ustalenia za wlasne. Sad Rejonowy zgodnie z przepisami k.p.c. przeprowadzil postepowanie
dowodowe, ustalajgc stan faktyczny w sposob szczegbdlowy.

Ustosunkowanie sie do zarzutéw apelacji wymaga w istocie rozstrzygniecia kwestii, czy zaplata przez pozwanego
nalezno$ci gtéwnych objetych wystawionymi przez powoda fakturami VAT stanowila uznanie roszczenia w zakresie
odsetek za op6znienie w zaplacie przedmiotowych faktur i w konsekwencji przerwala termin przedawnienia roszczenia
o zaplate tychze odsetek.

W ocenie Sadu Okregowego na powyzsze pytanie nalezy udzieli¢ odpowiedzi twierdzace;.

Bezsporne w sprawie bylo, ze powdd dostarczal pozwanemu wyroby medyczne na podstawie laczacych strony umow,
zgodnie ze skladanymi zamoéwieniami. Nie budzi takze watpliwoéci, ze pozwany nieregularnie splacal naleznoéci



wynikajace z poszczeg6élnych faktur. Sad pierwszej instancji prawidlowo przyjal, iz roszczenie powoda o zaplate
odsetek ustawowych za zwloke w zaplacie naleznoéci wyszczeg6lnionych w pozwie faktur VAT podlega trzyletniemu
terminowi przedawnienia, a jego bieg co do zasady rozpoczyna sie od dnia wymagalno$ci kwot wynikajacych z
poszczegodlnych faktur. Stusznie Sad Rejonowy zwrdcil uwage, iz co prawda uprawnienie do naliczania odsetek wygasa
wraz z wygasnieciem roszczenia gléwnego, w szczeg6lnoéci w razie zaspokojenia tego roszczenia, jednakze odmienny
jest los takiego roszczenia odsetkowego, ktore powstalo przed wygasnieciem roszczenia gléwnego, poniewaz uzyskuje
ono samodzielny charakter i moze by¢ dochodzone niezaleznie od roszczenia gléwnego, a poza tym podlega
samodzielnemu przedawnieniu odrebnie za kazdy dziei op6znienia — co ma miejsce w niniejszej sprawie.

Jednocze$nie Sad mial na wzgledzie tre$¢ art. 123 § 1 k.c., zgodnie z ktérym przerwanie biegu przedawnienia nastepuje
m.in. przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktérej roszczenie przystuguje. Przypomnie¢ w tym miejscu
nalezy, ze uznanie roszczenia moze przyja¢ dwie formy: uznanie wlaéciwe i niewlasciwe. Uznanie wlasciwe jest
nieuregulowang odrebnie umowa ustalajaca co do zasady oraz zakresu istnienie, albo nieistnienie jakiego$ stosunku
prawnego. Uznanie niewlaSciwe stanowi natomiast przyznanie przez dtuznika wobec wierzyciela istnienia dlugu.
Nie jest czynnoscia prawng, a jedynie przyznaniem obowiazku $§wiadczenia wynikajacego z innego zrddla, a wiec
deklaratywnym stwierdzeniem, ze taki obowigzek istnieje i ze dluznik nie zamierza sie uchyli¢ od jego wykonania.
Chodzi o taka aktywno$¢ dluznika, ktéra z jednej strony stanowi potwierdzenie dlugu, dzieki czemu powstaje
dowdd jego istnienia, a z drugiej - rodzi po stronie wierzyciela uzasadnione oczekiwanie na dobrowolne spelnienie
Swiadczenia, co z kolei usprawiedliwia jego bezczynno$¢ (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 1997 r.
w sprawie o sygn. akt II CKN 46/97, publ. OSNC 1997/10 poz. 143). Przyjmuje sie zatem, ze przejawem niewlasciwego
uznania roszczenia jest zaplata czeSci dlugu oraz wszelkie wnioski skierowane do wierzyciela, czy to o rozlozenie
na raty, czy to o odroczenie terminu platnoéci, zwolnienie z odsetek lub dlugu, nawet wowczas, gdy proponowane
porozumienie miedzy stronami nie doszlo do skutku.

Oceniajac zachowanie pozwanego w konteks$cie wynikajacych z powyzszych uwag regul znaczeniowych przyjac nalezy,
ze uzasadnialo ono oczekiwanie powoda na dobrowolne spelienie $§wiadczenia oraz bylo przejawem uznania przez
niego dochodzonego pozwem roszczenia.

Pozwany wprawdzie nie zlozyl w tym przedmiocie wyraznego oSwiadczenia, lecz na podstawie jego postepowania
powdd mogl zasadnie przyjmowac, iz ma ona §wiadomos$¢ cigzacego na nim zobowigzania i wole jego uregulowania.
Pozwany uiszczal nieregularnie i po terminie kwoty wynikajgce z faktur, spelniajgc tym samym czeé¢ $wiadczenia w
zakresie nalezno$ci gléwnej, w zwiazku z czym uznal roszczenie, a to spowodowalo przerwanie biegu przedawnienia
w zakresie odsetek. Skoro z zachowania pozwanego nie wynikato, ze akceptuje on jedynie cze$¢ zadania lub niektore
z jego skladnikéw, przyjaé trzeba, iz to uznanie odnioslo skutek wobec wszystkich naleznosci przystugujacych
powodowi, zar6wno z tytulu niezaplaconych naleznoSci gtéwnych, jak i odsetek za opdznienie. Odmiennego w tym
wzgledzie pogladu wynikajacego z powolanego przez apelujacego wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 4
grudnia 2003 roku wydanego w sprawie o sygn. akt I ACa 679/03 (publ. Program Komputerowy Lex nr 193732), Sad
Okregowy w obecnym skladzie nie podziela. Stanowisko skarzacego prezentowane w niniejszym procesie zmierzajace
do wykazania, ze nie miat on woli splaty odsetek i §wiadomo$ci zadania przez wierzyciela ich zaplaty, pozostaje w
sprzeczno$ci z treécia jego pism kierowanych do powoda. Korespondencja stron dotyczaca umorzenia naleznosci
wynikajacej z wystawionej przez powoda noty odsetkowej nr 125/12 na kwote 10.761,32 zlotych dowodzi w sposob
jednoznaczny, ze obowigzek uregulowania odsetek od kwot naleznoéci gtéwnych wynikajacych z poszczegélnych
faktur byl dla obu stron oczywisty.

Prawidlowa jest zatem konkluzja Sadu Rejonowego, ze przez zaplate naleznoSci gléwnych wynikajacych z
poszczegdlnych faktur nalezy dopatrzyé sie uznania roszczen powoda przez pozwanego takze w zakresie zadania
zaplaty odsetek, co w konsekwencji doprowadzilo do przerwania biegu przedawnienia. Kazda zatem z wymienionych
wyzej wplat powodowala przerwe w biegu terminu przedawnienia, po ktérej termin ten rozpoczynal ponowny
bieg. Skoro wiec pomiedzy poszczegdlnymi wplatami pozwanego nie ma okresu co najmniej trzyletniego, to w



dniu wniesienia pozwu, tj. 23 pazdziernika 2015 roku roszczenie nie uleglo przedawnieniu i moglo by¢ skutecznie
dochodzone.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutéw mogacych podwazy¢
stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



