Sygn. akt III Ca 1128/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 22 kwietnia 2016r. Sad Rejonowy w Kutnie oddalil pow6dztwo Kancelarii
(...) Spotki Akcyjnej z siedziba w K. przeciwko D. D. o zaplate kwoty 737zl

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powdd, zaskarzyt go w caloSci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie prawa materialnego:

- art. 60 k.c. w zw. z art. 29 ust1 ustawy z dnia12 maja 2011 roku o kredycie konsumenckim (Dz. U. z 2011 roku, Nr
126, poz. 715) poprzez ich bledna wykladnie a mianowicie przyjecie przez Sad, iz oSwiadczenie woli o zawarciu umowy
pozyczki dla swej wazno$ci wymaga formy pisemnej, w sytuacji gdy wykladnia w/w przepisow prowadzi do wniosku,
iz forma pisemna zostala zastrzezona jedynie dla celow dowodowych;

- art. 13 ust1 pkt 10 w zw. z art. 5 ust6 pkt a ustawy o kredycie konsumenckim w zw. z art. 353" k.c. poprzez ich
niezastosowanie i przyjecie, iz kwota dochodzona tytulem prowizji jest sprzeczna z ustawa, w sytuacji gdy wskazane
przepisy przewiduja mozliwo$¢ zastrzezenia w umowie obok odsetek, takze prowizji , stanowiacej wynagrodzenie
pozyczkodawcy z tytulu udzielonej pozyczki, bez wskazania ograniczen jej wysokoSci, na zasadzie swobody umow;

Ponadto powod zarzucil naruszenie przepis6w prawa procesowego, a mianowicie:

- art. 23381 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie tj. brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu
dowodowego;

- art. 232 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie i nieprzeprowadzenie przez Sad dowodu z
przestuchania strony pozwanej;

- art. 308 81 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i zaniechanie przeprowadzenia dowodow z przedlozonych
dokumentow jako dowodéw utrwalonych za pomoca urzadzen wskazanych w/w przepisie;

- art. 33982 k.p.c. poprzez niezasadne oddalenie powodztwa wyrokiem zaocznym w calosci, gdy zasadno$¢ powodztwa
nie budzi jakichkolwiek watpliwosci;

- (...) 81 k.p.c. poprzez jego zastosowanie tj. przyjecie przez Sad, iz umowa bedaca podstawg dochodzonych roszczen
zawiera klauzule niedozwolone w zakresie okre$lenia prowizji, w sytuacji gdy wymieniony przepis nie ma zastosowania
do postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie , jezeli zostaly sformulowane
w spos6b jednoznaczny.

Wskazujac na powyzsze wnosit o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 737zt wraz z odsetkami oraz
kosztami postepowania w tym kosztami zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych za obie instancje;

ewentualnie wnosil o:
2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna i podlega oddaleniu.



Stosownie do treéci art. 505" § 2 k.p.c., uzasadnienie Sadu drugiej instancji w postepowaniu uproszczonym powinno
zawierad jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa, jezeli nie przeprowadzano
postepowania dowodowego. Sytuacja opisana w cytowanym przepisie miala miejsce w rozpoznawanej sprawie,
bowiem Sad Okregowy, po dokonaniu analizy stanu faktycznego sprawy, przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu
Rejonowego stanowiace podstawe faktyczng rozstrzygniecia przyjetego w zaskarzonym wyroku.

Zgodnie z trescia art. 339 § 1 k.p.c., jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo
stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, Sad wyda wyrok zaoczny, za$ zgodnie z § 2 w tym wypadku przyjmuje sie
za prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone
w celu obejs$cia prawa. Sad nie moze przyjaé za prawdziwe twierdzen powoda, jezeli budza one watpliwos$ci. W
sformulowaniu art. 339 § 2 k.p.c. obowiazujacym do dnia 5 lutego 2005 r., byla mowa o przyjeciu za prawdziwe
twierdzen powoda, jezeli "nie budza one uzasadnionych watpliwosci co do zgodnosci z prawdziwym stanem rzeczy".
Zmiana ta ilustruje stanowisko ustawodawcy w przedmiocie roli prawdy materialnej w procesie cywilnym (patrz.
A. Jakubecki, Naczelne zasady postepowania cywilnego w $wietle nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego
(w:) Czterdziestolecie kodeksu postepowania cywilnego. Zjazd katedr postepowania cywilnego w Zakopanem (7-9
pazdziernika 2005 r.), Krakow 2006, s. 363). Podkreéli¢ jednak trzeba, ze punktem odniesienia dla owych
"watpliwosci", ktore budza przytoczone przez powoda okolicznosci, w istocie rzeczy jest prawda (tak tez B. B.,
Metodyka..., s. 225). Zmiana brzmienia przepisu podkre$lila natomiast to, ze ocena zgodno$ci z prawda twierdzen
powoda nastepuje na podstawie materialu procesowego znajdujacego sie w aktach sprawy. Takie ujecie nie oznacza
wszakze, ze sad nie moze powzia¢ watpliwosci co do twierdzen powoda takze w $§wietle faktéw powszechnie znanych
albo znanych sagdowi urzedowo.

Nalezy tu przytoczyé, ze zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego Izba Cywilna z dnia 31 marca 1999 I CKU 176/97
przewidziane w art. 339 § 2 KPC domniemanie prawdziwo$ci twierdzen powoda dotyczy wylgcznie strony faktycznej
wyroku i nie obowigzuje w zakresie prawa materialnego. Domniemanie to zastepuje jedynie postepowanie dowodowe
i to tylko wowczas, gdy twierdzenia powoda nie budza uzasadnionych watpliwosci (por, uzasadnienie SN z 18.2.1972
r., III CRN 539171, OSNCP 1972, z. 7-8, p0z.150).

Przepis art. 339 § 2 k.p.c. przewiduje domniemanie zgodno$ci twierdzen powoda z rzeczywistym stanem rzeczy (wyr.
SN z6.6.19971.,1 CKU 87/97, Prok. i Pr. 1997 - wkladka, Nr 10, poz. 44). Oznacza to, ze sad wydajgc wyrok zaoczny nie
dokonuje weryfikacji prawdziwoSci twierdzen o faktach przytoczonych przez powoda, chyba ze budzg one uzasadnione
watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejscia prawa.

W $wietle przedstawionych przez powoda dowodow, nalezy uznac, ze twierdzenia budzily uzasadnione watpliwoSci.
Powo6d wywodzil swoje roszczenie z umowy pozyczki z dnia 19.03.2014r, 0 numerze 9yoqyh na kwote 390 zl zawartej
za posérednictwem platformy internetowej www.kredito24.plz pomiedzy (...) polska Spétka z oo w W. a pozwanym
i umowy cesji zawartej pomiedzy (...) polska Spoétka z oo w W. a powodem z dnia 28.11.2014r. na mocy ktorej
powdd mial naby¢ wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego. Z zalaczonych do sprawy dokumentéw nie wynika aby powod
nabyl w wyniku powyzej opisanej umowy przelewu wierzytelno$ci wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego. Sad Okregowy
nie dopatrzyl sie w zaprezentowanej przez powoda liScie nabytych wierzytelnosci na podstawie umowy przelewu
wierzytelno$ci z 28.11. 2014r. nazwiska pozwanego i tytulu oraz kwoty nabytej wierzytelnosci. Zaprezentowany dowod
przez powoda jest nieczytelny nawet z uzyciem lupy. W tej sytuacji nalezy skonstatowaé, iz powod nie wykazal
faktu umowy cesji wierzytelnosci wzgledem pozwanego na ktérym to opiera roszczenie sformulowane w pozwie.
Nalezy bowiem pamietaé, ze gospodarzem procesu cywilnego jest powdd, ktory — kierujac do sadu okreslone zadanie
— ma obowigzek wykaza¢ jego zasadno$¢, w przypadku wyroku zaocznego wskazujac jedynie wszelkie niezbedne
okoliczno$ci faktyczne uzasadniajace zadanie. Nie czynigc tego naraza sie na negatywne konsekwencje procesowe.

W przedmiotowej sprawie, strona powodowa nie uczynila wiec zado$¢ tym obowigzkom. W tej sytuacji, wobec
nieprzytoczenia twierdzen uzasadniajgcych istnienie tytulu prawnego strony powodowej do zadania zaplaty nalezato



stwierdzi¢ brak legitymacji czynnej po jej stronie. W konsekwencji, zadanie pozwu podlegalo oddaleniu, jako nie
udowodnione.

Trzeba pamieta¢, ze powdd trudni sie profesjonalnie dzialalno$cia gospodarcza, ktérej standardy wymagaja
zachowania pelnej dokumentacji dotyczacej konkretnej wierzytelnoéci i zaprezentowania jej Sadowi w sposob nie
budzacy watpliwosci, zwlaszcza w odniesieniu do konsumenta.

Nalezalo w $wietle powyzszego uznaé, ze twierdzenia powoda co do roszczenia o zaplate kwoty 737 zl budzily
watpliwosci.

Sad Okregowy uznal, ze zasadnie Sad Rejonowy nie przyjal za prawdziwe twierdzen powoda o okoliczno$ciach
faktycznych przytoczonych w pozwie, bowiem budzily one uzasadnione watpliwo$ci w zakresie zadania i dlatego tez

na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. art. 505'° §11i 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji wyroku.



