Sygn. akt III Ca 875/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 listopada 2015 roku w sprawie o sygn. XVIII C 3051/15 Sad Rejonowy dla Lodzi-Srodmiescia w
Lodzi w sprawie z powddztwa A. M. przeciwko M. S. o zaplate:

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.283,08 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 stycznia 2012
roku do dnia zaplaty oraz kwote 647 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu;

2. oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie.
0Od powyzszego wyroku apelacje — w zakresie oddalajacym powddztwo - wywiod} pozwany, zarzucajac:

« blad w ustaleniach faktycznych polegajacych na niezgodnoS$ci ustalen faktycznych Sadu z materialem
dowodowym zebranym w sprawie, w szczeg6lnoSci poprzez zla interpretacje, bledna wyktadnie i niewlasciwe
zastosowanie zebranego materialu dowodowego

+ pominiecie istotnych dowoddéw zgromadzonych w trakcie postepowania sagdowego
» zarzut nieré6wnego traktowania stron.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty apelujacy wnidst o uchylenie wyroku w calosci i zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu za obie instancje wg norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jako niezasadna podlegala oddaleniu.

W pierwszej kolejno$ci nalezy zauwazy¢, ze niniejsza sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym.
Zgodnie z przepisem art. 505" § 2 k.p.c., jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego,
uzasadnienie wyroku tego sadu powinno zawiera¢ jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepis6w prawa.

Whbrew zapatrywaniom strony apelujacej, zaskarzone orzeczenie nalezalo uzna¢ za prawidlowe, stanowigce wynik
wladciwej oceny zebranego materialu dowodowego. Sad Okregowy w calo$ci podziela poczynione przez Sad I instancji
ustalenia faktyczne i w konsekwencji przyjmuje za wlasne. Odzwierciedlone w stanie faktycznym okolicznoSci
sprawy wiernie bowiem oddajg caloksztalt stosunkow i relacji zachodzacych pomiedzy stronami. Sad wnikliwie wzigh
pod uwage wszystkie okolicznosci majace znaczenie dla rozstrzygniecia. Nie sposob tez powiedzie¢, aby Sadowi
umknal jakikolwiek aspekt sprawy. Inaczej méwiac okoliczno$ci faktyczne sprawy zostaly nalezycie zweryfikowane
i ocenione oraz we wlaSciwy sposob powigzane z odpowiednimi unormowaniami prawnymi. Tym samym na pelng
akceptacje zastuguja tez rozwazania merytoryczne, stanowiace konsekwencje bezblednie zastosowanych przepisow
prawa materialnego.

Sad Rejonowy w oparciu o przedlozona do akt sprawy umowe z dniu 4 sierpnia 2011 roku, trafnie ustalil jej charakter
oraz zinterpretowal postanowienia tejze umowy. Pozwany zobowigzal sie do podjecia czynnoéci, w imieniu i na
zlecenie powoda, majacych na celu uzyskanie odszkodowania z tytulu naprawienia szkody poniesionej w wyniku
wypadku komunikacyjnego. Strony ustalily wynagrodzenie w kwocie stanowigcej rownowarto$¢ 20% wyplaconego
odszkodowania, powiekszonego nadto o podatek VAT. Jak wynika z poczynionych przez Sad I instancji ustalen,
decyzja z dnia 23 stycznia 2012 roku zaklad ubezpieczen wyplacil na rzecz powoda odszkodowanie w kwocie 3027,95
z}, przy czym cala suma zostala przelana na rachunek bankowy pozwanego, jako pelnomocnika umocowanego réwniez
do odbioru przyznanego odszkodowania. Okoliczno$é ta zostala dodatkowo potwierdzona w toku przestuchania
strony pozwanej. Wypada podkresli¢, ze pozwany nie rozliczyt sie z powodem z otrzymanej kwoty pienieznej przez



blisko 3 lat (przyjmujac jako date konicowa wniesienie pozwu w niniejszej sprawie). W $wietle jednoznacznych
dowodow wskazujacych na niewywigzanie sie pozwanego z umowy, zasadno$¢ roszczenia o zaplate kwoty 2.283,08 zl,
a zatem roznicy pomiedzy przyznanym odszkodowaniem a wynagrodzeniem naleznym pozwanemu, nie moze budzic¢
watpliwos$ci.

Twierdzenia skarzacego o nieuwzglednienie przez Sad rzekomych kosztoéw poniesionych przez pozwanego zwigzanych
z prowadzeniem sprawy A. M. stanowia jedynie golostlowna polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu. Pozwany
w zaden sposéb nie wykazal, cho¢ to na nim spoczywal ciezar dowodu w tym zakresie, by faktycznie ponio6st koszty
zwigzane z prowadzeniem sprawy przewyzszajace jego ustalone wynagrodzenie. W szczegblnosci dowodu takiego
nie stanowi przedlozona przezen informacja o zestawieniu kosztéw, nieopatrzona zadnym podpisem i niestanowiaca
tym samym dokumentu prywatnego. W tym miejscu nalezy odwola¢ sie do uzasadnienia apelacji, ktorej autor
zdaje sie wskazywadé, iz zapoznanie sie przez pelnomocnika strony powodowej z rzeczonym zestawieniem kosztow
i brak zaprotokolowanego stanowiska strony powodowej co do tego pisma, stanowi¢ ma przyznanie okoliczno$ci
faktycznych. Rozumowanie to jest oczywiscie bledne, kazde pismo przedkladane w czasie rozprawy do akt przez
jedna ze stron winno zosta¢ udostepnione réwniez drugiej stronie. W toku calego procesu stanowisko strony
powodowej co do okoliczno$ci podnoszonych przez pozwanego zostalo wyraznie wyartykutowane, dlatego brak jest
jakichkolwiek podstaw do rozwazania czy w niniejszej sprawie doszlo do przyznania okolicznos$ci faktycznych w
postaci deklarowanych przez pozwanego wydatkéw zwigzanych z dochodzeniem w imieniu powoda odszkodowania.

W koncu jako bezzasadny w stopniu oczywistym jest zarzut nier6wnego traktowania stron. Zaréwno z lakonicznego
opisu zarzutu, jak i tre$ci wniesionej apelacji nie wynikaja zadne rzeczowe argumenty, ktéry moglyby stanowic
podstawe do dokonania oceny czy faktycznie w toku postepowania przed Sadem I instancji doszlo do nier6wnego
traktowania stron. Mozna jedynie przypuszczaé, ze skarzacy, formulujac tego rodzaju zarzut, mial na myéli wydanie
przez Sad niekorzystnego z jego punktu widzenia rozstrzygniecia. Jako truizm jawi sie konstatacja, ze samo
niezadowolenie strony z wyniku postepowania i dokonania przez Sad odmiennej oceny danego zdarzenia, nie stanowi
nier6wnego traktowania stron procesu.

Reasumujac, apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

W pkt IT wyroku, Sad na podstawie 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art.391 § 1 k.p.c. zasadzil od skarzacego — jako strony, ktorej
apelacja zostala oddalona — na rzecz powoda koszty zastepstwa procesowego przed Sadem II instancji.



