Sygn. akt III Ca 839/16

UZASADNIENIE

Dnia 4 grudnia 2013 r. (...) Spoétka Akeyjna z siedzibg w L. zlozyla w Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Srédmiescia
w Lodzi, XVI Wydziale Ksiag Wieczystych wniosek o wpis w dziale IIT ksiegi wieczystej Nr (...) roszczenia o
udostepnienie nieruchomos$ci stanowigcej dziatke nr (...) w celu przeprowadzenia kanatu centralnego ogrzewania oraz
jego nastepczej obshugi, na podstawie decyzji administracyjnej z dnia 24 marca 1964 r., majacej postac zezwolenia. /
wniosek k. 27 — 29/

Przedmiotowy wniosek zostat oddalony przez referendarza sadowego z argumentacja, ze wspomniana decyzja jako
dokument nie spelnia wymagan w zakresie formy, wobec czego nie moze by¢ ona podstawg wpisu. /postanowienie
referendarza k. 35 — 36 odw/

Kolejny wniosek o identycznym brzmieniu wplynat do sadu wieczystoksiegowego w dniu 4 marca 2013 r. W tresci
stosownego formularza zamieszczono wzmianke, Ze decyzja administracyjna nr .SW.46/6/64 z dnia 24 marca 1964 r.
wydana przez Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej L. Wydzial Spraw Wewnetrznych zostala dolaczona do ksiegi
wieczystej Nr (...). /wniosek k. 41 — 43/

Dnia 20 marca 2014 r. referendarz sagdowy wydal postanowienie, moca ktérego odrzucit wniosek, z uwagi na jego
przedmiotowa i podmiotowa tozsamo$¢ z uprzednio oddalonym wnioskiem. /postanowienie referendarza k. 49 — 50/

Z powyzszym orzeczeniem nie zgodzil sie wnioskodawca spoélka (...), ktora w ztozonej skardze wystapila o uchylenie
wadliwego postanowienia referendarza z dnia 20 marca 2014 r. /skarga k. 55 — 56/

Wywiedziona skarga uzyskata akceptacje Sadu wieczystoksiegowego, ktory zaskarzonym wpisem z dnia 7 maja 2014 r.

w ksiedze wieczystej nr (...), prowadzonej dla niezabudowanej dziatki o powierzchni 455 m?, oznaczonej w ewidencji
gruntoéw numerem 82), polozonej w L. przy ul. (...), stanowiacej wlasno$¢ malzonkéw M. i J. C., ujawnit roszczenie
przystugujace (...) Spolce Akcyjna w L. o udostepnienie nieruchomosci w celu zalozenia (przeprowadzenia) kanalu
centralnego ogrzewania oraz w celu dostepu do przewoddéw i urzadzen dla wykonania czynnoéci zwigzanych z ich
konserwacja. /zawiadomienie o wpisie k. 73; odpis Kw k. 74/

Z dokonanym wpisem nie zgodzili sie uczestnicy postepowania. M. C.1iJ. C.. W zlozonej apelacji uczestnicy podwazyli
wpis w caloSci, zarzucajac mu:

1) naruszenia przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

e art. 34 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu,
iz uprawnienia wynikajace z zezwolenia z dnia 24 marca 1964 r. nr I SW.45/37/64 zostaly skutecznie przeniesione
na rzecz wnioskodawcy, w sytuacji gdy brak jest normy prawnej regulujacej tryb i przestanki ujawnienia w ksiedze
wieczystej nastepstwa prawnego ;

e art. 31 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece poprzez jego niezastosowanie dla oceny formy dokumentu,
jaki Sad przyjal za podstawe wpisu, w sytuacji gdy wpis moze by¢ dokonany na podstawie dokumentu z podpisem
notarialnie po$wiadczonym, jezeli przepisy szczegblne nie przewiduja innej formy dokumentu, a dokument ktory
rzekomo przenosi prawa czyli wspomniane zezwolenie sporzadzony zostat w zwyklej formie pisemnej;

2) naruszenie prawa procesowego tj. art. 6265 § 2 k.p.c., polegajace na tym, ze:

e Sad Rejonowy dokonujac zaskarzonego wykroczyl poza zakres kognicji w sprawie wieczystoksiegowej, albowiem
bedac uprawnionym wylacznie do badania treéci i formy wniosku oraz dolaczonych do wniosku dokumentéw i tresci



ksiegi wieczystej, doszed} do nieuprawnionego wniosku, ze roszczenie wynikajace z zezwolenia z dnia 24 marca 1964
r. nr I SW.45/37/64 przystuguje przeciwko aktualnym wlascicielom w sytuacji gdy :

- nie byli oni adresatami tego zezwolenia,

- w zezwoleniu zostala jedynie wskazana nieruchomo$é, ktorej zezwolenie dotyczy poprzez wskazanie imienia
i nazwiska jej 6wczesnego wlasciciela, natomiast brak jest opisu odwolujacego sie do geodezyjnego polozenia
nieruchomoéci lub numeru ksiegi wieczystej, choé¢, z tresci samego zezwolenia wynika, ze zostalo ono wydane pod
warunkiem szczegolowego opisu nieruchomosci przez wlasciwy wydzial Prezydium, a w aktach brak dowodu na
okoliczno$¢ spelienia tego warunku.

- od daty wydania zezwolenia doszlo do szeregu odplatnych czynnosci prawnych przenoszacych wlasno$é
nieruchomoé$ci uregulowanej w przedmiotowej ksiedze wieczystej i wszystkie te nabycia korzystaly z ochrony
wynikajacej z zasady rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych, bowiem w zadnej z zawieranych umoé6w nie ma mowy
na temat ewentualnych roszczen wynikajgcych z zezwolenia;

e Sad Rejonowy dokonat wpisu na podstawie zezwolenia, w sytuacji gdy zadna norma prawna nie przyznaje decyzji
wydanej na podstawie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci
przymiotu dokumentu mogacego stanowi¢ podstawe wpisu w ksiedze wieczyste;j.

Przy tak sformutowanych zarzutach apelujacy wniesli o uchylenie zaskarzonego wpisu i oddalenie wniosku firmy (...)
oraz wystapili o przyznanie im zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego. /apelacja k. 79 — 80 odw/

Po przeprowadzeniu postepowania odwolawczego o sygn. III Ca 1006/14 Sad Okregowy w Lodzi postanowieniem
z dnia 15 wrzeénia 2014 r. oddalil apelacje, stwierdzajac ze Sad Rejonowy postapil w prawidlowy sposob, poniewaz
istnialy pelne podstawy do uwzglednienia wniosku, a zarzuty apelacji okazaly sie bezzasadne /postanowienie SO z
uzasadnieniem k. 97 — 101/

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego, za pomocq skargi kasacyjnej, zakwestionowali w calosci uczestnicy M. C. i

J. C.. Skarzacy zarzucili w ramach drugiej podstawy kasacyjnej (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.) naruszenie przepisow
postepowania, ktére miato wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

1.art. 626°§ 2 k.p.c., poprzez wykroczenie poza zakres kognicji Sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym, polegajace
na oparciu rozstrzygniecia na dokumentach nie zalaczonych do wniosku, a znajdujgcych sie w aktach innej ksiegi
wieczystej, w sytuacji gdy Sad jest uprawniony wylacznie do badania treéci i formy wniosku oraz dolaczonych do
wniosku dokumentéw i treSci ksiegi wieczystej;

2, art. 228 k.p.c. zw. z art. 31 ust 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece poprzez zastosowanie zasady notoryjnosci
dla:

- wywiedzenia nastepstwa prawnego wnioskodawcy po przedsiebiorcy wykorzystujacym urzadzenia przesylowe, ktory
je zainstalowal w zwigzku z wydaniem decyzji w postaci zezwolenia z dnia 24 marca 1964 r. nr I SW.45/37/64,

- wykazania tytulu prawnego wnioskodawcy do urzadzenn przesylowych przebiegajacych przez nieruchomo$é
uczestnikéw, co w konsekwencji oznaczalo przyjecie po stronie wnioskodawcy legitymacji procesowej czynnej,
w sytuacji gdy wpis w ksiedze wieczystej moze by¢ dokonany na podstawie dokumentu z podpisem notarialnie
poéwiadczonym, jezeli przepisy szczeg6lne nie przewiduja innej formy dokumentu, wobec czego stosowanie zasady
notoryjnoéci w postepowaniu dowodowym ze wzgledu na specyfike postepowania wieczystoksiegowego nie powinno
mieé¢ miejsca w przypadku wpisu do ksiegi wieczyste;j.

Wykorzystujac mozliwos¢ przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. skarzacy sformulowali pod adresem Sadu
Najwyzszego pytanie, bedace istotnym zagadnieniem prawnym wymagajacym wyjasnienia, ktére sprowadzalo sie do



tego, czy sad wieczystoksiegowy moze dokona¢ wpisu w ksiedze wieczystej opierajac sie na ustaleniu dokonanym w
oparciu o zasade notoryjnosci (art. 228 k.p.c.), w sytuacji gdy art. art. 31 ust 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece
dla dokonania wpisu wymaga dokumentu sporzadzonego w formie szczeg6lnej. Oprocz tego skarzacy podniesli, ze
skarga kasacyjna jest oczywiécie uzasadniona, poniewaz waga i charakter zgloszonych zarzutéw procesowych §wiadcza
o tym, ze postanowienie Sadu Okregowego nie znajduje uzasadnienia w obowigzujacych przepisach prawa i nie
powinno skutkowac uznaniem, ze zachodza podstawy do dokonania wpisu w ksiedze wieczystej.

W konkluzji gtowny wniosek kasacyjny opiewal na uchylenie zaskarzonego postanowienia i orzeczenie, co do istoty
sprawy przez oddalenie wniosku o wpis. Z kolei wniosek ewentualny zawieral zadanie uchylenia wadliwego orzeczenia
i przekazanie sprawy Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania. /skarga kasacyjna k. 111 — 113 odw/

W odpowiedzi na skarge kasacyjna (...) Spotka Akcyjna w L. (poprzednio (...)) przede wszystkim wniosla o wydanie
przez Sad Najwyzszy postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a w przypadku jej przyjecia
wnioskodawca wystepowal o oddalenie skargi kasacyjnej. Oprocz tego wnioskodawca ubiegal sie jeszcze o obciazenie
przeciwnika kosztami zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym. /odpowiedZ na skarge
kasacyjna k. 126 — 129/

Postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2015 r. Sad Najwyzszy przyjal skarge kasacyjng do rozpoznania. /
postanowienie SN k. 141/

Po rozpoznaniu skargi na posiedzeniu niejawnym Sad Najwyzszy na mocy postanowienia z dnia 17 marca 2016
r. uchylil zaskarzone postanowienie i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu w Lodzi do ponownego rozpoznania,
pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Najwyzszy w kontekScie przedstawionych zarzutéw kasacyjnych dokonal
obszernej analizy jurydycznej zgloszonego zagadnienia, odwolujac sie do swoich wczeéniejszych wypowiedzi na ten
temat. W efekcie SN doszed}l do przekonania, ze dominujgca linia orzecznicza nie pozwala na dokonanie wpisu w
ksiedze wieczystej w oparciu o fakty znane Sadowi z urzedu, wynikajace z dokumentéw zalaczonych do akt innej ksiegi
wieczystej, na ktére powolal sie wnioskodawca we wniosku o wpis. /postanowienie SN z uzasadnieniem k. 142 — 147/

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie w pelni zasadna i jako taka zastugiwala na wwzglednienie.

Na wstepie przede wszystkim przypomnieé nalezy, ze stosownie do art. 398" k.p.c. w zw. z art. 386 § 6 k.p.c. ocena
prawna i wskazania co do dalszego postepowania wyrazone w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego wigza sad,
ktéremu sprawa zostala przekazana. Rozpoznajac przedstawiona kasacje Sad Najwyzszy przesadzil kluczowa dla
sprawy kwestie, czemu dal wyraz w swoim uzasadnieniu, gdzie dobitnie i kategorycznie ujal wiodaca teze. Biorac
jednak pod uwage skomplikowany charakter sprawy pozadanym wydaje sie by¢ powtoérne i szczegdtowe omoOwienie
wszystkich istotnych zagadnien, co pozwoli na uporzadkowanie wywodow, z oczywistym zastrzezeniem, ze poczynione
konkluzje nie moga sta¢ w sprzecznoéci z zapatrywaniami Sadu Najwyzszego.

Kognicje sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym okresla art. 626° § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym zakres badania
sadu rozpoznajacego wniosek o wpis do ksiegi wieczystej jest ograniczony do badania treéci wniosku oraz tresci
i formy dolgczonych do wniosku dokumentéw. Norma procesowa wynikajaca z powolanego przepisu przesadza
o woli ustawodawcy ograniczenia kognicji sadu wieczystoksiegowego. Ten zawezony zakres badania sagdu dotyczy
calego postepowania we wszystkich instancjach. Ta niezmienna w kolejnych regulacjach kognicja sadu wyznaczona
treScia — aktualnie obowigzujacego — przepisu art. 626° § 2 k.p.c. uwzglednia role ksiag wieczystych, w tym w
szczegoblnosci prawne gwarancje dokonywanych wpisow oraz ich skutki w sferze pewnosci i stabilnoéci obrotu
cywilnoprawnego. Przyczyna, dla ktorej ustawodawca zdecydowal o ograniczeniu kognicji byla, z uwagi na funkcje
ksiag wieczystych, potrzeba zabezpieczenia postepowania o wpis przed deformacjg polegajaca na uwiklaniu sadu



prowadzacego ksiegi w rozstrzyganie sporéw o istnienie praw podlegajacych ochronie, a takze zapewnienie nie tylko
sprawnoéci dzialania tego sadu, ale i przejrzystosci prowadzonym przez niego ksiegom. Wpisy w ksiegach wieczystych
sg zatem poddane Scistym zasadom. Sad rozstrzygajacy wiec wniosek o wpis, ma obowigzek zbadania tego wniosku,
obowiazek zbadania dolaczonych do niego dokumentow, tak w zakresie ich formy jak i tredci to jest ich zdolno$ci
do wykreowania, zmiany lub wygaszenia prawa, ktére ma by¢ wpisane lub wykreslone z ksiegi. Wzmocnieniu tych
zasad shuzy badajaca i orzekajgca rola sadu rejonowego w postepowaniu wieczystoksiegowym. Ogoélnie rzecz biorac
kognicja sadu wieczystoksiegowego nalezy do zagadnien wigzacych sie zasadniczo z podstawa wpisu, wobec czego nie
moze mie¢ ona tylko charakteru formalnego. Z tego tez wzgledu powszechnie akceptowany jest poglad, iz omawiane
uprawnienie i obowigzek badania dokumentéw dotycza kontroli przez wlasciwy sad waznoéci czynno$ci prawnej
stanowigcej podstawe wpisu, a zatem dokumentéw obejmujacych czynnosci prawne w rozumieniu art. 58 k.c., w
tym w szczego6lnoSci umoéw w przedmiocie powstania zmiany lub wyga$niecia praw rzeczowych. Zatem badanie aktu
notarialnego jako dokumentu stanowigcego podstawe wpisu — poza zachowaniem wymogoéw formalnych tego aktu
— obejmuje ocene udokumentowanej w nim czynnoSci prawnej w aspekcie przepisu art. 58 k.c. Potwierdzeniem
tego zapatrywania jest ugruntowana w sumie linia orzecznicza Sadu Najwyzszego, w mys$l ktoérej czynnos§é prawna
stanowigca podstawe wpisu powinna by¢ badana przez sad nie tylko pod wzgledem formalnym, ale takze pod
wzgledem jej skuteczno$ci materialnej (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego: z dnia 25 lutego 1963 r., III CR 177/62,
opubl. OSNCP Nr 2/64 poz. 36; z dnia 18 listopada 1971 r., III CRN 338/71, opubl. OSNCP Nr 6/72 poz. 110; z
dnia 1 listopada 1995 r., III CZP 158/95, opubl. OSNC Nr 4/95 poz. 47 oraz postanowienie z dnia 17 lipca 2008
r., IT CSK 115/08, opubl. baza prawna L.). Powyzsze oznacza wiec, ze sad wieczystoksiegowy zawsze bada, czy
majaca stanowié podstawe wpisu czynno$é prawna jest zgodna z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami i w razie
stwierdzenia takiej niezgodno$ci, tzn. niewaznoSci czynnosci (art. 58 § 2 k.c.), oddali wniosek. Z drugiej jednak strony
ograniczony z mocy art. 626° § 2 k.p.c. charakter kognicji sadu rejonowego rozpoznajacego sprawe z wniosku o wpis
nie pozwala mu na prowadzenie badania w kierunku ustalania (poznania) stanu faktycznego. Zawarte w tym przepisie
sformutowanie "bada jedynie" jest podkre§leniem ograniczonego charakteru kognicji sadu w tym postepowaniu,
w ktorym sad nie posiada uprawnien ani tez mozliwosci do prowadzenia postepowania dowodowego. Pozbawiony
jest zatem mozliwo$ci weryfikacji danych przez strony stwierdzonych. W ten wlaénie sposob wypowiedziatl sie
SN w postanowieniu z 30 wrze$nia 2009 r., V CSK 63/09, opubl. baza prawna LEX Nr 558633, stwierdzajac
iz dokonanie przez sadu wieczystoksiegowy wykladni umowy, stanowigcej materialna podstawe wpisu w ksiedze
wieczystej jest nie tylko dopuszczalne, ale wrecz konieczne, skoro ten sad musi ocenia¢ materialnoprawne skutki
czynnoéci prawnej. Wykladni tej dokonuje sie jednak jedynie na podstawie tekstu dokumentu i tresci ksiegi wieczystej,
nie prowadzgac innego postepowania, w szczegdlno$ci nie wystuchujgc stron czynnoéci prawnej, w celu ustalenia ich
zgodnego zamiaru i celu. Idac dalej podkreéli¢ nalezy, iz szczegblna rola sagdu wieczystoksiegowego polegajaca na
prowadzeniu ksiagg wieczystych w celu ustalenia rzeczywistego stanu prawnego nieruchomosci oznacza, iz ten Sad
nie moze rozstrzygaé zagadnien watpliwych lub spornych pomiedzy uczestnikami. Z tych tez wzgledéw dokumenty
stanowiace podstawe wpisu w ksiedze wieczystej muszg wyrazaé pewno$¢ istnienia rzeczywistego i aktualnego stanu
prawnego nieruchomo$ci. Tego rodzaju pewnoScia odznaczaja sie za§ prawomocne orzeczenia sgdowe, prawomocne
decyzje administracyjne oraz inne dokumenty urzedowe. Poza tym pewno$¢ stanu prawnego moga tez niekiedy
tworzy¢ fakty bezsporne, o ile ustawa wigze z nimi skutek prawny. O bezspornosci faktéw mozna moéwi¢ wowcezas,
gdy zainteresowane osoby potwierdzaja ich istnienie, a ich o$wiadczenia nie zostaly podwazone ani nie nasuwaja
watpliwoéci co do autentycznosci i prawdziwos$ci. Nie ulega przy tym najmniejszych watpliwoéci, ze wspomniane
dokumenty po pierwsze muszg mie¢ odpowiednia forme (przynajmniej notarialnie lub urzedowo po$wiadczony odpis
dokumentu) oraz po drugie musza one jako zalacznik stanowi¢ immanentny element wniosku o wpis. Dzieje sie tak
dlatego, ze Sad wieczystoksiegowy porusza sie jedynie w granicach wytoczonych przez wniosek o wpis, opierajac sie
na zalaczonych do niego dokumentach oraz dokumentach juz figurujacych w danej ksiedze wieczystej. Mianowicie
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 9 marca 2005 r., III CK 233/04, niepubl. stusznie zauwazyl, ze przez badanie
tresci ksiegi wieczystej nalezy rozumie¢ takze badanie akt tej ksiegi zawierajacych dokumenty istotne z punktu
widzenia ustalenia jej stanu prawnego, jes$li — rzecz jasna — wnioskujacy sie na nie powola. Cho¢ dokumenty te dla
zapewnienia prostoty i jasnosci struktury ksiag przechowywane sa poza sama ksiega, to jednak sg z nia zlaczone i
dla Sadu orzekajacego w sprawie stanowia jeden zbior. Powolany wyzej przepis jest wyrazem dazenia do zapewnienia



sprawnoé$ci dzialania Sadu prowadzacego ksiegi wieczyste i przejrzystosci tych ksiag; w niczym nie narusza wiec tych
zasad wskazanie jako podstawy wpisu dokumentu znajdujacego sie juz w aktach tej samej ksiegi, a ponowne skladanie
tego samego dokumentu do akt przy kolejnym wpisie byloby wyrazem czczego formalizmu.

Przekladajgc powyzsze na realia niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezy, ze wystepuje tutaj odwrotna sytuacja, dlatego
tez zupelie inaczej trzeba ocenia¢ powolanie sie we wniosku na dokumenty znajdujace sie w aktach innej
ksiegi wieczystej. Wprawdzie Sad I instancji zastosowal wlasciwy przepis (art. 6268 k.p.c.), jednakze nienalezycie
zinterpretowal jego brzmienie, co bylo konsekwencja nazbyt uproszczonego zbadania zlozonego wniosku o wpis. Na
tej plaszczyznie Sad Rejonowy uwzglednil bowiem wniosek przedsiebiorstwa przesytowego i dokonal zadanego wpisu,
uznajac iz jego podstawa moze by¢ dokument w postaci decyzji administracyjnej przedlozony do akt innej ksiegi
wieczystej. Za przyjeciem takiego rozwigzania nie idg zadne wazkie argumenty jurydyczne, gdyz tak naprawde jego byt
uzasadnia sie jedynie wygoda zainteresowanych os6b i podmiotéw. Z tej juz tylko przyczyny nalezy zdyskwalifikowac
rzeczong koncepcje, poniewaz wprowadza ona zbyt duze dysproporcje pomiedzy stronami. W tym tez kierunku
podaza szereg orzeczen judykatury. Juz w postanowieniu z dnia 9 lipca 2009 r., III CSK 348/08, opubl. OSNC-
ZD Nr 1/2010 r., poz. 15 Sad Najwyzszy zasygnalizowal wyraznie, zZe objecie kognicja Sadu wieczystoksiegowego
tego rodzaju dowoddw pozostawaloby w sprzecznoéci z jej granicami $ciéle zakre§lonymi przez art. 6265 § 2 k.p.c.
Rozwiniecie tego pogladu nastapito w niedawnych — niepublikowanych poza programem LEX — postanowieniach SN
wydanych w dniu 31 stycznia 2014 r. (II CSK 218/13, II CSK 219/13, IT CSK 221/13 i IT CSK 225/13), jak rowniez w
postanowieniu SN z dnia 26 czerwca 2014 r., II CSK 550/13, niepubl. w kazdym z tych orzeczen Sad Najwyzszy zwrocil
uwage, ze przeciwne stanowisko pozostawaloby w sprzeczno$ci z literalna wykladnia przedmiotowego unormowania,
a, zwazywszy na funkcje ksiag wieczystych i wynikajacg z niej ograniczong kompetencje sadu wieczystoksiegowego,
przepisy regulujace postepowanie o wpis, powinny byé¢ wykladane $ci§le. Oprocz tego SN podniosl, ze przepisy
rozporzadzen wykonawczych, a mianowicie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17 wrzeénia 2001 r. w
sprawie prowadzenia ksigg wieczystych i zbiorow dokumentéw (Dz. U. z 2001 r. Nr 102, poz. 1122 ze zm.) oraz
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 21 listopada 2013 r. w sprawie zakladania i prowadzenia ksiag
wieczystych w systemie informatycznym (Dz. U. z 2013 r. poz. 1411), przewiduja mozliwo$¢ dokonania wpisow
w dwbch ksiegach wieczystych na podstawie tych samych dokumentéw tylko w przypadkach w tych przepisach
wskazanych, w szczegélno$ci woéwcezas, gdy przedmiotem jednego wniosku sg wpisy w dwu lub wiecej ksiegach
wieczystych (np. co do nieruchomosci lokalowych i nieruchomosci wspoélnej) badz przy odlaczeniu z ksiegi wieczystej
cze$ci nieruchomosci. Natomiast sad wieczystoksiegowy nie jest uprawniony do zamieszczenia wpisu w ksiedze
wieczyste, jezeli wnioskodawca we wniosku jako podstawe wpisu powolal dokument znajdujacy sie innej ksiedze,
chociazby obie ksiegi byly prowadzone przez ten sam sad i dotyczyly nieruchomosci stanowiacych wlasnoé¢ tych
samych os6b i nawet gdyby dokument pozwalal na dokonanie analogicznego wpisu jak w ksiedze, w ktorej byt juz
podstawa wpisu.

Reasumujgc, podzielajgc w niniejszej sprawie poglad przedstawiony przez Sad Najwyzszy, a dotyczacy wykladni art.
626° § 2 k.p.c., Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., uchylil zaskarzony wpis i
oddalit wniosek.

Do wyniku sprawy zostalo dostosowane rozstrzygniecie o kosztach postepowania, ktére mialo za podstawe art. 520 § 2
k.p.c. Tym samym spo6lka (...) musi zwrdcié uczestnikom w ramach rozliczenia kosztéw postepowania, w tym kosztow
postepowania kasacyjnego, kwote 457 zl, obejmujaca oplate od apelacji, oplate od kasacji oraz koszty pelnomocnika
reprezentujacego uczestnikow postepowania dwukrotnie w postepowaniu apelacyjnym ustalona na podstawie § 8
pkt 5 w zwigzku z § 13 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z 2013r. po. 461, zm. Dz. U. z 2015r. poz.616). W skardze kasacyjnej nie zostal zgloszony wniosek o
zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



